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Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczy¢ jedng z nastepujgcych opciji:

TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku

PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalno $ci projektu

Nr Kryterium / Opis kryterium

TAK

NIE

B 1.1 |1.Cele projektu wspierajg realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 4.3.

a) Czy cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczeg6towienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla dziatania 4.3, tj. zwiekszenie stosowania technologii informacyjnych i komunikacyjnych w gospodarce?

Uzasadnienie:

B 1.2 |2 wykonalnos¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu.

a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu?

Uzasadnienie:

b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi?

Uzasadnienie:

c) Czy zalozone wartosci wskaznikow produktu i rezultatu sg realne do osiagnigecia ?

Uzasadnienie:

d) Czy Wnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu?

Uzasadnienie:

e) Czy projekt gwarantuje neutralnos¢ technologiczng i otwarty dostep?

Uzasadnienie:




f) Czy zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny?

Uzasadnienie:

B1.3

3. Wykonalno$¢ finansowa i ekonomiczna projektu.

a) Czy planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-
20137

Uzasadnienie:

b) Czy analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie?

Uzasadnienie:

c¢) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw?

Uzasadnienie:

d) Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

Uzasadnienie:

e) Czy projekt jest warty wspéifinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna)

Uzasadnienie:

f) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysoko$ci?

Uzasadnienie:

g) Czy poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisow dotyczacych projektdw generujacych dochéd (jezeli dotyczg)?




Uzasadnienie:

/Nie- zagraza.

h) Czy sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu? /Tak- nie zagraza,

Uzasadnienie:

B1l4

4. Trwatos¢ rezultatéw projektu.

a) Czy Wnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od zakonczenia
projektu?

niezbednych dla utrzymania rezultatéw, itp.

realizacji

W zaleznosci od specyfiki poszczegoélnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos$¢ techniczna zastosowanych rozwigzan,
trwalosc¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos$¢ struktur organizacyjnych

Uzasadnienie:

B2 Kryteria oceny jako $ci projektu

Sposo6b
Spos6b okre $lenie liczby obliczenia Minimalna
Nr Kryterium / Opis kryterium punktéw za opcje w ramach tacznej liczby liczba Punktacja
kryterium punktow za punktow
kryterium
B 2.1 |5. Oczekiwane rezultaty projektu w sposéb bezposredni wspierajg realizacje celdéw okreslonych w Uszczegdtowieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego dla Dziatania 4.3.
Projekt przyczynia sie do: rozwoju e-ustug w réznych dziedzinach zycia spotecznego oraz gospodarczego
(w tym systemu telepracy) - ocenie podlega innowacyjnosc¢ projektu, stopien w jakim projekt zaspokaja Suma 3

istniejace potrzeby.




a) Ocena stopnia innowacyjnosci projektu:
- projekt nieinnowacyjny,

- niska innowacyjnos¢,

- Srednia innowacyjnosc,

- wysoka innowacyjnos¢.

WN PO

Uzasadnienie:

b) Ocena zgodnosci projektu z zasadami neutralnosci technologicznej oraz
otwartego dostepu:

- projekt zgodny,

- projekt niezgodny.

Uzasadnienie:

c¢) Projekt spowoduje zwiekszenie zastosowania technologii ICT w
gospodarce regionu i Wojewdédztwa Kujawsko-Pomorskiego:

- W nieznacznym stopniu,

- w duzym stopniu,

- w bardzo duzym stopniu.

WN -

Uzasadnienie:

d) Lokalizacja inwestycji w aspekcie bezrobocia. Jaka jest stopa bezrobocia
w powiecie, w ktérym zlokalizowany jest projekt?

- nizsza lub réwna s$redniej w wojewddztwie,

- wyzsza od sredniej w wojewddztwie,

= O

Uzasadnienie:

e) Okreslone we wniosku wartosci wskaznikdw wptywajg na osiggniecie
wartosci docelowych wskaznikdw dziatania:

- nie wplywaja,

- wplywajg w stopniu umiarkowanym,

- wplywajg znaczaco.

N E~— O

Uzasadnienie:




B22

6. Typ odbiorcow ustug uruchomionych w wyniku projektu.

a) Osoby fizyczne. g :'P;i
Uzasadnienie:
0 - Nie Suma
b) Podmioty gospodarcze (w przypadku ustug typu B2B). 5 _ Tak
Uzasadnienie:
B 2.3 | 7. zasieg geograficzny oddziatywania projektu.
Ocenie podlega zasieg geograficzny swiadczonych ustug:
a) gmina, 4
b) grupa gmin (powyzej 3) lub powiat/y, 6
c) wojewodztwo lub kraj. 10 Wartos¢

Uzasadnienie:




B24

8. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow.

a) Zakup sprzetu i oprogramowania umozliwiajacy prowadzenie dziatalnosci 0 — Nie
gospodarczej za pomoca sieci. 5-Tak
Uzasadnienie:
b) Zakup sprzetu i oprogramowania umozliwiajgcy zastosowanie TIK w 0 — Nie
przedsiebiorstwie. 2-Tak
Uzasadnienie:
¢) Reorganizacja przedsiebiorstw tak by realizacja zadan pracownikow
. R . . Suma 1

wykonywana byta poprzez wykorzystanie telepracy (mozliwos¢ wykonywania 0 — Nie
pracy przez pracownika na rzecz pracodawcy poza miejscem pracy przy 2 -Tak
wykorzystaniu mediéw elektronicznych — Internetu).
Uzasadnienie:
d) Tworzenie cyfrowych platform wymiany informacji wspierajacych rozwoj 0 — Nie
gospodarczy firm z sektora Matych i Srednich Przedsiebiorstw. 1-Tak
Uzasadnienie:

B2.5 |9. zawarto$é¢ e-ustug.

. . 0 — Nie

a) Portal informacyjny. > _ Tak
Uzasadnienie:
b) Zawiera e-ustugi (np. mozliwos¢ dokonywania transakcji) — ocenie
deIega stopien zaawansowania i zakres swiadczonych ustug: Wartosé n/d
- informacja, 0,5
- interakcja, 1
- transakcja. 4

Uzasadnienie:




c)System umozliwiajgcy teleprace - ocenie podlega stopiefh zaawansowania

systemu:
- przyczynianie sie projektu do zbudowania w przysztosci mozliwosci

telepracy,
- wdrozenie telepracy.

Uzasadnienie:

Uzasadnienie:

B 2.6 |10. Udziat $rodkéw wiasnych Wnioskodawcy w projekcie.
Wiekszy od minimalnego udziat srodkéw wiasnych Whnioskodawcy. (rankingowanie wg. udziatu srodkéw wtasnych).
- powyzej 60%, 10
- 50 - 60% 8
-40-49% 6 Warto$é n/d
-30-39% 4
Uzasadnienie:
B 2.7 | 11. Wypetnienie polityk i zasad wspolnotowych.
Stopien, w jakim wypelniane sg wtasciwe polityki wspéinotowe:
. p o . : : . L 0 — nie
a) Polityka rowno$ci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji. 13 wediug oceny
. i . . 0 — nie
b) Polityka spoteczenstwa informacyjnego. 14 wediug oceny
c) Zasada zrbwnowazonego rozwoju 0 - nie Suma 3
9 1u. 1 -3 wedlug oceny
Uzasadnienie:
B 2.8 |12. Gotowos$é techniczna projektu do realizacii.
. : . - 0 — nie
a) PI’O]_ektz doku_mentaCJa technlczna, plan_wdroz_enla systemu telepracy w 1-10 wediug oceny stopnia
przedsiebiorstwie itp. - (zgodnie ze specyfikg projektu). :
Zaawansowania s
Wartosc¢ n/d




B 2.9 |13. Strategiczny charakter projektu i komplementarnos¢ z innymi przedsiewzieciami.

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:

a) Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegélnosci:
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego: Dziatania 3.1, Dzialanie 3.2, 3.3, 6.2.,

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka: O$ priorytetowa VIII 0 - Nie
Dziatanie 8.1 Wspieranie dziatalno$ci gospodarczej w dziedzinie 1-Tak
gospodarki elektronicznej Dziatanie 8.2 Wspieranie wdrazania
elektronicznego biznesu typu B2B Dziatanie 8.4 Zapewnienie dostepu
do Internetu na etapie "ostatniej mili",

Uzasadnienie:

b) Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze 0 — Nie
srodkéw whasnych, 2 —Tak
Uzasadnienie:

Suma 2

c¢) Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych

ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze 0—Nie
. ) . - . . 1-Tak
Srodkow przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych,

Uzasadnienie:

d) Zgodnosé¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko- 0 — Nie
Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng Strategig Innowacji 6 — Tak

Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.
Uzasadnienie:




Uwagi i uzasadnienia:
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WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

* OCENA POZYTYWNA

« WNIOSEK ODRZUCONY

+ WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOLOWIENIA

*« WNIOSEK SKIEROWANY DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

* WNIOSEK SKIEROWANY DO WYDANIA OPINII PRZEZ
NIEZALEZNEGO BIEGLEGO DO OCENY

UWAGI:

OCENIAJACY:

Ja, nkej podpisany/a, swiadczamze samodzielnie dokonatem/am
oceny merytorycznej niniejszego wniosku o dofinavesue
projektu.

Miejsce, Data Podpis
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