4 UNIA EUROPEJSKA
PROGRAM REGIONALNY WOJEWODZTWO
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI KUJAWSKO-POMORSKIE ROZWOJU REGIONALNEGO

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu wspotfinansowanego ze  srodkdéw
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kuja  wsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
W ramach 5 Osi Wzmocnienie konkurencyjno  sci przedsi ebiorstw

Dziatanie 5.5 Promocja i rozwéj markowych produktow

NUMER KONKURSU: RPOWKP 144/V/5.5/2016

NUMER WNIOSKU (Nr ewidencyjny wedtug KSI):  WND-RPKP.05.05.00-04- /16
TYTUL PROJEKTU:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

WNIOSKOWANA KWOTA Z EFRR:

DATA WPLYNIECIA WNIOSKU:

OCENIAJACY:

DATA:

Godzina rozpocz ecia oceny:

Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczy¢ jedng z nastepujgcych opciji:



TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku

PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE

B1 Kryteria merytoryczno -technicznej dopuszczalno $ci projektu

Nr Kryterium / Opis kryterium | TAK ‘ NIE
B 1.1 |1.Cele projektu wspieraja realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 5.5:
Czy cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.5, tj. wzmocnienie pozycji wojewodztwa kujawsko-pomorskiego jako obszaru atrakcyjnego gospodarczo,
turystycznie i kulturowo poprzez utrwalanie jego marki za pomocg aktywnego wsparcia podmiotéw prowadzacych dziatalnosé
gospodarczg na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Utrwalanie marki regionu na obszarze rynku europejskiego,
intensyfikacja miedzynarodowej wspétpracy gospodarczej przedsiebiorstw, a tym samym kreowanie korzystnego wizerunku regionu
na gospodarczej mapie Europy?
Uzasadnienie:
B 1.2 |2. Wykonalnosé techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu:
a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu?
Uzasadnienie:
b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi regulacjami prawnymi?
Uzasadnienie:
¢) Czy zalozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia?
Uzasadnienie:
d) Czy Wnioskodawca gwarantuje wykonalnos¢ projektu?
Uzasadnienie:
B 1.3 | 3. Wykonalnos¢ finansowa i ekonomiczna projektu:
a) Czy planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w
zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewdédztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-20137?
Uzasadnienie:
b) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw?
Uzasadnienie:
c) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci?
Uzasadnienie:
d) Czy poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw
dotyczacych projektéw generujacych dochdéd (jezeli dotycza)?
Uzasadnienie:
B 1.4 |4. Strategiczny charakter projektu i komplementarno$¢ z innymi przedsiewzieciami:

Ocenie uwzgledniajgcej m.in. wzmacnianie rezultatdw projektu finansowanego z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
oraz synergie projektow, podlega wynikajgca z dokumentéw strategicznych, planow wieloletnich bgdz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy
komplementarnos¢ i powigzania projektu z:

a) Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka
2007-2013: OS$ Priorytetowa 6. Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym; Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007—2013: O$ priorytetowa 5. Dziatanie 5.1. Rozwdj instytucji otoczenia biznesu;




Dziatanie 5.2. Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw.
Uzasadnienie:

b) Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wiasnych.
Uzasadnienie:

c¢) Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006
oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.
Uzasadnienie:

d) Zgodnos¢ projektu ze Strategig rozwoju wojewddztwa kujawsko-pomorskiego do roku 2020 — Plan modernizacji 2020+ lub
Regionalng Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020.
Uzasadnienie:

B2 Kryteria oceny jako $ci projektu

. o Sposéb
Sposoéb okre slenie bli X inimal
. : . liczby punktow za opliczenia er_uma na .
Nr Kryterium / Opis kryterium oncie w ramach tacznej liczby liczba Punktacja
P IJ« yterium punktow za punktow
kryterium
B 2.1 |5. Oczekiwane rezultaty projektu w sposéb bezposredni wspierajg realizacje celéw okreslonych w Uszczegétowieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.5.
| Rezultaty projektu w spos6b bezposredni wspieraja:

a) Nawigzanie kontaktow handlowych z partnerami zagranicznymi. 0 - nie przyczynia sie,
Uzasadnienie: 2 - przyczynia sig
b) Promocja sprzedazy produktow/ustug na rynek miedzynarodowy przedsiebiorstw z _ .
obszaru Wojewddztwa lub promocja marki Wojewodztwa. 0 - nie przyczynia sie,

. 2 - przyczynia sie
Uzasadnienie:
¢) Badanie rynkéw zagranicznych. 0 - nie przyczynia sie, Suma 2
Uzasadnienie: 2 - przyczynia sig
d) Zwiekszenie aktywnosci informacyjnej przedsiebiorstw. 0 - nie przyczynia sie,
Uzasadnienie: 2 - przyczynia sie
e) Wzmacnianie systemu obstugi i wspomagania inwestycji zagranicznych. 0 - nie przyczynia sie,
Uzasadnienie: 2 - przyczynia sie

B.2.2

6. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow:

‘ Projekt realizuje nastepujgce typy dziatan:

a) Realizacja projektéw majgcych za zadanie wsparcie promocji produktow .
regionalnych i lokalnych. 0 - Nie

T 4 - Tak
Uzasadnienie:




b) Dofinansowanie kosztéw przygotowania i prezentacji oferty handlowej i promocyjnej,

Uzasadnienie:

w tym udziat w targach i wystawach poza granicami kraju lub krajowych o charakterze 0 - Nie
miedzynarodowym (jako wystawca). 3-Tak
Uzasadnienie:

¢) Dofinansowanie kosztéw przygotowania oferty i realizacji dziatan promocyjnych w _
zakresie produktu markowego. ;(3) 'IN;?(

Suma

Uwagi i uzasadnienia:




WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

- OCENA POZYTYWNA

- WNIOSEK ODRZUCONY

- WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOLOWIENIA

- WNIOSEK SKIEROWANY DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

- WNIOSEK SKIEROWANY DO POPRAWY BtEDU

- WNIOSEK SKIEROWANY DO WYDANIA OPINII PRZEZ
NIEZALEZNEGO BIEGLEGO

Godzina zako nczenia oceny:

UWAGI

OCENIAJACY:

Ja nizej podpisany/a, oswiadczam, ze samodzielnie dokonatem/am oceny
merytorycznej niniejszego wniosku o dofinansowanie projektu

TOMURA, o | e
Miejsce, Data Podpis




