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Godzina rozpocz ecia oceny:



Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczyc¢ jedng z nastepujgcych opciji:

TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku

PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE

B1 Kryteria merytoryczno -technicznej dopuszczalno $ci projektu

Nr Kryterium / Opis kryterium TAK NIE

B 1.1 |1.Cele projektu wspieraja realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 5.5.:
Czy cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.5., tj. wzmocnienie pozycji wojewodztwa kujawsko-pomorskiego jako obszaru atrakcyjnego
gospodarczo, turystycznie i kulturowo poprzez utrwalanie jego marki za pomoca aktywnego wsparcia podmiotow prowadzgcych
dziatalno$¢ gospodarcza na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego. Utrwalanie marki regionu na obszarze rynku europejskiego,
intensyfikacja miedzynarodowej wspétpracy gospodarczej przedsiebiorstw, a tym samym kreowanie korzystnego wizerunku regionu
na gospodarczej mapie Europy?

Uzasadnienie:

B 1.2 | 2. Wykonalnos$é techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu:
a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje poszczego6inych
zadan w projekcie?
Uzasadnienie:
b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi regulacjami prawnymi?
Uzasadnienie:
c) Czy zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia?
Uzasadnienie:
d) Czy Wnioskodawca gwarantuje wykonalno$¢ projektu?
Uzasadnienie:

B 1.3 | 3. Wykonalnos¢ finansowa i ekonomiczna projektu:

a) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw?

Uzasadnienie:




b) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zostang dokonane w sposéb oszczedny, tzn. w oparciu o zasade dgzenia do
uzyskania zatozonych efektéw przy jak najnizszej kwocie wydatku?

Uzasadnienie:

B 1.4 |4. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow:

Prezentacja oferty handlowej i promocyjnej przedsiebiorstw, poprzez udziat w charakterze wystawcy na targach i wystawach poza
granicami kraju lub krajowych o charakterze miedzynarodowyml?

Uzasadnienie:

B2 Kryteria oceny jako $ci projektu

Spos6b okre $lenie bslposot_) .
. . : liczby punktow za obliczenia M|r_1|malna .
Nr Kryterium / Opis kryterium opcje w ramach tacznej liczby liczba Punktacja
kryterium punktow za punktow
kryterium

B 2.1 |5. Oczekiwane rezultaty projektu w sposéb bezposredni wspierajg realizacje celéw okreslonych w Uszczegétowieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.5.

Rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja:

0 - nie przyczynia sie,
4 - przyczynia sie

a) Nawigzanie kontaktow handlowych z partnerami zagranicznymi lub

Uzasadnienie:

. — Suma 3
0 - nie przyczynia sie,

b) zwiekszenie aktywnosci informacyjnej przedsiebiorstw;. 3 - przyczynia sie

Uzasadnienie:

l0 miedzynarodowym charakterze przedsiewziecia decyduje nazwa wydarzenia targowo-wystawienniczego (w rozumieniu Swiatowego Stowarzyszenia Przemystu Targowego (UFI), targi, wystawy mogg by¢ uznane za
miedzynarodowe, jesli liczba bioracych w nich udziat zagranicznych wystawcéw wynosi przynajmniej 10% liczby wszystkich wystawcdw, lub gdy liczba zwiedzajacych z zagranicy na tych targach/wystawach wynosi przynajmniej 5%
ogotu zwiedzajgcych).




¢) promocje sprzedazy produktéw/ustug przedsiebiorstw z obszaru Wojewddztwa na
rynku miedzynarodowym.

0 - nie przyczynia sie,
3 - przyczynia sie

Uzasadnienie:

Uwagi i uzasadnienia:




WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

- OCENA POZYTYWNA

- WNIOSEK ODRZUCONY

- WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOLOWIENIA

- WNIOSEK SKIEROWANY DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

- WNIOSEK SKIEROWANY DO POPRAWY BtEDU

- WNIOSEK SKIEROWANY DO WYDANIA OPINII PRZEZ
NIEZALEZNEGO BIEGLEGO

Godzina zako nczenia oceny:

UWAGI

OCENIAJACY:

Ja nizej podpisany/a, oswiadczam, ze samodzielnie dokonatem/am oceny
merytorycznej niniejszego wniosku o dofinansowanie projektu
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