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Zalacznik V

Kryteria oceny projektow



Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11.01.2012 r.

Kryteria horyzontalne oceny projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013*

L.p. Nazwa kryterium Szczegolowy opis/tres¢ kryterium Zrédlo informacji System oceny

A. Kryteria formalne

Kryteria nie dotyczace Kryteria dotyczace
przedsigbiorcow przedsigbiorcow

/ wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie sktadania Dokumentacja projektowa *
wnioskow dla projektow znajdujacych si¢ na Wykazie projektow
indywidualnych;

Whiosek zostal ztozony w terminie okreslonym w ogloszeniu o
konkursie / pre-umowie;

Typ Whnioskodawcy i grupa docelowa sa zgodne z opisem dziatania.

A2 | Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Whiosek sporzadzono na obowiazujacym formularzu; Whiosek o dofinansowanie Tak-Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim. Dokumentacja projektowa

A3 | Kompletno$¢ wniosku Ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku; Whiosek o dofinansowanie Tak-Nie
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne; Dokumentacja projektowa

Whiosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobg upowazniona;

Whiosek opatrzony jest pieczgcia wnioskodawcy.

! Uchwata nr 2/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 lutego 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich
dziatan i poddziatan, Uchwata nr 11/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008 r. zmieniajaca uchwate nr 2/2008 w sprawie
zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan, Uchwata nr 24/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 4 kwietnia
zmieniajaca uchwate nr 2/2008 w sprawie zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan, Uchwata nr 50/2008 Komitetu Monitorujacego RPO
WAK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. zmieniajaca Uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan, Uchwata
Nr 66/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla
wszystkich dziatan i poddziatan, Uchwata Nr 25/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich dziatah i poddziatan, Uchwata Nr 36/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21
wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan, Uchwata Nr 44/2009 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan

2 Przez dokumentacje konkursowa rozumie si¢ wszystkie dokumenty wskazane w ogloszeniu o naborze wnioskéw o dofinansowanie projektéw ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz trybie sktadania wnioskow o dofinansowanie projektow ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

® Przez dokumentacje projektowa rozumie si¢ komplet dokumentéw sktadanych przez wnioskodawce w odpowiedzi na ogloszenie o konkursie lub zgodnie z zapisami pre-

umowy.

Al | Poprawno$¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogloszeniu o konkursie | Dokumentacja konkursowa® Tak - Nie
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A4

Kompletnos¢ zatacznikow

Zataczniki sa zgodne z lista okreslona w ogloszeniu o naborze
wnioskow albo z lista okreslona w pre-umowie;

Zataczniki do wniosku sa wazne i zgodne z wiasciwymi polskimi
oraz unijnymi przepisami.

Whiosek o dofinansowanie
Dokumentacja projektowa

Tak-Nie

A5

Formalna dopuszczalno$¢ projektu

Okeres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki
beda ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do 30.06.2015r.);
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. z
dnia 20 grudnia 2005 r. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.);
Whnioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu si¢ pomocy ze srodkow
publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej?
(jesli dotyczy);

Odpowiednia warto$¢ srodkow na finansowanie dziatan ujetych we
whniosku o dofinansowanie zostata przez wnioskodawce
zabezpieczona (np. w budzecie dysponenta lub rezerwie celowej);
Projekt jest zgodny z Linia demarkacyjna pomigdzy programami
operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej;

Wplyw projektu na polityki horyzontalne okreslono jako neutralny
lub pozytywny.

Planowane wydatki sa kwalifikowane.

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.

Whioskodawca przedstawit Whioskodawca przedstawit
zdolno$¢ do utrzymania zdolno$¢ do utrzymania
rezultatow projektu co najmniej | rezultatéw projektu co najmnie;j
5 lat po zakonczeniu realizacji 3 lub 5 (odpowiednio) lat po
zakonczeniu realizacji

Whiosek o dofinansowanie
Studium Wykonalnos$ci/ Biznes plan

Tak-Nie

A6

Zgodnos¢ projektu z opisem dziatania

Nie zostal przekroczony maksymalny udziat srodkéw UE w
wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu;

Wartos¢ projektu jest zgodna z okreslona w opisie minimalna/
maksymalng wartoscia projektu;

Miejsce realizacji projektu jest zgodne z zapisem w ogloszeniu o
konkursie badz podpisang pre-umowsa;

Maksymalna warto$¢ wydatkéw w ramach instrumentu
elastycznos$ci wynosi do 10% kosztow kwalifikowalnych projektu.

Whiosek o dofinansowanie
Studium Wykonalnosci / Biznes
plan

Tak-Nie
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Dla jednostek samorzadu
terytorialnego i jednostek im
podlegtych wktad wtasny
pochodzi w minimum 10% ze
srodkow wiasnych lub pozyczek.

B. Kryteria merytoryczne

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

B1.1| Zgodno$¢ projektu z celami dziatania/osi W uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu wnioskodawca Whiosek o dofinansowanie Tak - Nie
priorytetowej wykazat zgodno$¢ celow projektu z celami danego dziatania/osi Studium wykonalnosci
priorytetowe;.
B1.2 | Wykonalno$¢ techniczna projektu Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny; Whiosek o dofinansowanie Tak-Nie
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres Studium wykonalnosci
rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych
i inne okolicznosci niezbgdne dla realizacji projektu;
Zalozenia projektu sa zgodne z odpowiednimi wymogami
technicznymi i regulacjami prawnymi;
Zatozone warto$ci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do
osiagnigcia;
Whioskodawca gwarantuje wykonalno$¢ projektu.
B1.3 | Wykonalno$¢ finansowa projektu Analiza finansowa i Analiza finansowa i Studium wykonalno$ci / Biznes
ekonomiczna przedsigwzigcia ekonomiczna przedsigwzigcia plan
zostata przeprowadzona zostata przeprowadzona Whiosek o dofinansowanie
poprawnie. poprawnie lub zataczono Dokumentacja konkursowa
promesg bankowa.
Zaplanowane wydatki sa niezbg¢dne do realizacji projektu i Tak-Nie

osiagania jego celow;

Koszty kwalifikowalne sa uzasadnione i zaplanowane w
odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z
uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczacych projektéw generujacych dochdd;
Analiza finansowa informuje o mozliwos$ci utrzymania nowej
infrastruktury;

Zrédta wspotinansowania sa wiarygodne.
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Bl.4 | Zgodnos¢ projektu z wymaganiami prawa Weryfikacja pelnej dokumentacji zgodnie z Wytycznymi w zakresie | Studium wykonalnosci Tak-Nie
dotyczacego ochrony $§rodowiska postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko dla Whiosek o dofinansowanie
przedsigwzie¢ wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnych | Dokumentacja konkursowa
programow operacyjnych (dokument dostgpny na stronie
www.mrr.gov.pl)
B1.5 | Trwatoé¢ rezultatow projektu Whiosek o dofinansowanie Tak-Nie
Ocenie podlega spodziewany stopien trwato$ci rezultatow projektu | Studium wykonalnosci
(j. zdolnos¢ do utrzymania rezultatow projektu, co najmniej 5 lat
po zakonczeniu realizacji — 3 lata dla MSP). W zaleznosci od
specyfiki poszczegolnych projektow ocenie podlegaja m.in.:
trwalo$¢ techniczna zastosowanych rozwiazan, trwatos$¢ finansowa
przedsigwzigcia (zapewnienie niezbednych srodkow na
utrzymanie), trwato$¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla
utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakoSci projektu
B2.1 | Efektywno$¢ projektu Warto$¢ dodana projektu; Whiosek o dofinansowanie Punktowy
Efektywnos¢ wydatkow projektu, przy zachowaniu wysokie;j Studium wykonalno$ci (punkty zostana
jakosci (relacja naktad/rezultat); okreslone w
Zasadno$¢ i jakos$¢ rozwigzan i instrumentow stuzacych realizacji kryteriach
projektu; specyficznych
Doswiadczenie wnioskodawcy w zarzadzaniu projektami. dla kazdego z
dziatan)
B2.2 | Wypehienie polityk i zasad wspolnotowych Stopien, w jakim wypelniane sa whasciwe polityki wspdlnotowe, w | Wniosek o dofinansowanie Punktowy(punkt
szczegolnosci polityka rownych szans i niedyskryminacji oraz y zostang
zasady zrOwnowazonego rozwoju. okreslone w
kryteriach
specyficznych
dla kazdego z
dziatan)
B2.3 | Gotowos¢ techniczna projektu do realizacji Whioskodawca posiada prawo do dysponowania gruntami na cele | Studium wykonalnosci Punktowy(punkt
inwestycji (jesli dotyczy), posiada wymagana dokumentacje Whiosek o dofinansowanie y zostang
techniczna i projektowa, wymagane prawem decyzje, uzgodnienia i okreslone w
pozwolenia administracyjne lub w przypadku projektow typu kryteriach
»zaprojektuj i wybuduj” wytonienie wykonawcy specyficznych
dla kazdego z
dzialan)
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B2.4 | Strategiczny charakter projektu i Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planow | Wniosek o dofinansowanie Punktowy(punkt

komplementarno$¢ z innymi przedsigwzigciami wieloletnich badz innych dokumentow planistycznych Studium Wykonalnosci y zostang
Whioskodawcy stopien komplementarnos$ci i powiazania projektu z okreslone w
innymi dziataniami lub projektami na poziomie lokalnym, kryteriach
regionalnym lub krajowym zrealizowanymi ze srodkow wiasnych specyficznych
lub przedakcesyjnych lub unijnych okresu 2004-2006 lub unijnych dla kazdego z
okresu 2007-2013. dziatan)
Zgodnos$¢ z preferowanymi w URPO typami projektow.

B2.5 | Efektywno$¢ energetyczna proponowanych Kryterium jest spetnione, jezeli z dokumentacji wynika, iz tam, Whiosek o dofinansowanie Punktowy/nie
rozwiazan technicznych lub brak wptywu na gdzie to moglo mie¢ uzasadnienie racjonalne zuzycie energii, Studium wykonalno$ci dotyczy
efektywnos¢ energetyczna efektywnos¢ energetyczna, uzycie energii ze zrodet odnawialnych, (punkty zostang

dziatania redukujace i kompensacyjne, jak rowniez promocja okreslone w
niskowgglowych rozwigzan zostaty wzigte pod uwagge przy kryteriach
wyborze wariantow lub na innym wlasciwym etapie przygotowania specyficznych
projektu, lub opisano proces, w ramach ktorego beda te elementy dla kazdego z
brane pod uwagg na dalszych etapach. dziatan)
B3 Kryteria oceny wplywu przewidywanych rezultatow projektu na osiagganie zalozonych w RPO celow
B3.1 | Wplyw przewidywanych rezultatow projektuna | Stopien wptywu realizacji projektu na cele RPO, mierzony Whiosek o dofinansowanie Punktowy
osiaganie celow szczegotowych RPO oraz celoéw | stopniem wptywu projektu na osiaganie wskaznikow RPO oraz na | Studium wykonalnoSci (punkty zostana
osi priorytetowych. cele osi priorytetowej, mierzony stopniem wptywu projektu na okreslone w
osiaganie wskaznikow tej osi. kryteriach
specyficznych
dla kazdego z
dziatan)
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Dziatanie 1.1 Infrastruktura drogowa - schemat drogi gminne na obszarach wiejskich’

Kryteria do oceny formalnej i merytorycznej

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie.

AL Poprawnoéé ziozenia wniosku Whiosek zostat ztozony w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie; Tak - Nie
Whnioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego wniosku w danym konkursie.
Whiosek ztozony przez:

As Whiosek ztozony przez Jednostke samorzadu terytorialnego;

- uprawnionego Wnioskodawce Tak - Nie

Zwiazek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego;
Jednostke organizacyjng jednostek samorzadu terytorialnego realizujaca zadania w zakresie drog.

A.3. Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku | Wniosek sporzagdzono na obowigzujgcym formularzu; Tak - Nie

4 Uchwata Nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzeénia 2009 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata
Nr 43/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12
stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwala Nr 4/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r.,
zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 201 1r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 201 1r. zmieniajaca uchwatg w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 30/2011 z dnia 9 wrze$nia 201 1r. zmieniajaca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej,
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Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A.4. | Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniona/osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A.5. Kompletnos¢ zatacznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki beda ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do
30.06.2015 r.);
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104 z pdin. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $rodkéw publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w
ramach danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
A6 Formalna dopuszczalnodé projektu PrOJelft.Jest z'godr]y z ‘I.|n|§ demar!(acyjnq pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki Tak - Nie
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej;
Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
whnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.
Miejsce realizacji projektu jest zgodne z zapisami w ogtoszeniu o konkursie.
A7. Projekt do.tyczy whasciwego Drogi regionalne/ drogi lokalne; Tak - Nie
tematu priorytetowego
. . Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 50% wartosci kosztéw kwalifikowanych, nie mniej niz 10% wartosci
We whniosku okreslono wktad . - Lo . . .
. kosztéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek w przypadku jednostek samorzadu .
A8. wtasny Wnioskodawcy na R . .. . X S Tak - Nie
L terytorialnego, przy jednoczesnym zatozeniu, ze maksymalne wnioskowane dofinansowanie nie przekracza 500 000
wymaganym poziomie PLN
A.9. rGec;tl?Zv;/;?c techniczna projektu do Pozwolenie na budowe/ decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. Tak - Nie
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Wypetnienie obowigzku

Whioskodawca ztozyt wniosek /wnioski o ptatnos¢ dla projektu, dotyczgcego drég gminnych, realizowanego w ramach
RPO WK-P na lata 2007-2013 na kwote odpowiadajgca co najmniej kwocie przyznanego dofinansowania w ramach

Tak - Nie

sprawozdawczego poprzedniego konkursu (jesli dotyczy).
B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspierajg realizacje | Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko
B.1.1. | celéw okreslonych dla Dziatania - Pomorskiego dla dziatania 1.1, tj. poprawa stanu drég wojewddzkich, powiatowych i gminnych oraz bezpieczenstwa Tak — Nie
1.1. w ruchu drogowym.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2. | Wykonalno$¢ techniczna projektu - —— - — Tak — Nie
Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
o . Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow; .
B.1.3. | Wykonalnos¢ finansowa projektu Tak — Nie
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu,
» ) ) co najmniej 5 lat po zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegaja )
B.1.4. | Trwato$¢ rezultatow projektu m.in.: trwato$¢ techniczna zastosowanych rozwiazan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych Tak - Nie
srodkéw na utrzymanie), trwatosé struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B.1.5. | Mozliwosc realizacji inwestycji Whnioskodawca posiada udokumentowane prawo dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji inwestycji. Tak - Nie
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
i 2 P Sposéb
Kryterium Sposdb okreslenie p . . .
L .. . . obliczenia Minimalna
(max wartos¢ mozliwa do . . liczby punktow za . .
Nr . Opis kryterium . facznej liczby liczba
uzyskania to 10 pkt. dla opcje w ramach ; !
. .. . punktow za punktow
kazdego z kryteriow) kryterium .
kryterium
B.2.1. | Oczekiwane rezultaty projektu w Projekt przyczyni sig do: Suma 3
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sposob bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w
Uszczegdtowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla Dziatania 1.1.

Podniesienia parametréw technicznych drogi do obowigzujacych standardéw;

0 - nie przyczynia sie,
7 - przyczynia sie

Powstania systemu regulacyjnego usprawniajgcego ruch komunikacyjny.

0 - nie przyczynia sie,
3 - przyczynia sie

Kosztowa efektywnos¢ produktu

min. wart.

B.2.2. . Warto$¢ catkowita projektu/ dtugosé wybudowanego obiektu drogowego. wskaznika/wart. Wartosé n/d
projektu .
wskaznika *10
Kosztowa efektywnos¢ projektu z min. wart.
B.2.3. | punktu widzenia uzytkownikéw Obliczenie wskaznika: wartos$¢ catkowita projektu / przewidywana liczba uzytkownikéw wybudowanego obiektu. wskaznika/wart. Wartosé n/d
projektu wskaznika *10
Projekt (zlokalizowany w ciggu drég gminnych) obejmuje nastepujgce typy infrastruktury:
Budowa, przebudowa drég gminnych (w tym przebudowa skrzyzowan zapewniajaca ptynno$é ruchu na gtéwnych 0 - Nie
kierunkach) wraz z towarzyszaca infrastruktura drogowg; 2 - Tak
S . .| Budowa, przebudowa infrastruktury drogowej (w tym chodniki, sciezki rowerowe, zatoki autobusowe, sygnalizacja 0 - Nie
Projekt jest zgodny z okreslonymi | , ; . P o L N . .
e . Swietlna, urzadzenia bezpieczenstwa ruchu, miejsca kontroli i wazenia pojazdéw przez upowaznione stuzby); 2 - Tak
w Uszczegdtowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego o, . | X - L . 0 - Nie
B.2.4. Wojewddztwa Kujawsko - Budowa, przebudowa obiektéw mostowych, wiaduktéw, tuneli drogowych i innych obiektéw inzynierskich; 2 -Tak Suma 2
Pomorskiego najbardziej 0 - Nie
pozadanymi typami projektéw. Budowa obwodnic drogowych miast wraz z towarzyszaca infrastrukturg drogowg; 5 - Tak
Infrastruktura towarzyszaca w zakresie bezpieczenstwa ruchu drogowego (elementy uspokajania ruchu, segregacja 0 - Nie
ruchu); 1-Tak
. P . 0 - Nie
Przebudowa miejsc szczegdlnie niebezpiecznych. 1-Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
0 —nie
. Wypetnienie polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; lk—S weld’fug oceny cuma 5
7 | wspdlnotowych ekspertéow
0 - nie
Zasada zréwnowazonego rozwoju. 1 -- 5 wedtug oceny
ekspertow
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandéw wieloletnich bgdz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu:
Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego 0—-nie
Strategiczny charakter projektu i Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego O$ priorytetowa 5 dziatanie 5.6 i O$ priorytetowa 6 dziatanie 6.1; Programu 1—-3 wedtug ocen
B.2.6. | komplementarnos¢ z innymi Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko Osie priorytetowe VI i VIII; Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich O$ g y Suma 2

przedsiewzieciami

priorytetowa 3;

eksperta

Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkdw wtasnych;

0 —nie
1 -3 wedtug oceny
eksperta
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Z dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 0—nie
2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 1 -4 wedtug oceny
eksperta
Projekt przyczynia sie do udostepnienia terenéw inwestycyjnych oraz wspiera ich potgczenie z siecig komunikacyjn 0-Nie
jekt przyczy € €p ycyjny p pofq q yjng 1-4 wedtug oceny
regionu;
eksperta
0 —nie
B.2.7. | Szerszy wptyw projektu Projekt zwieksza dostepnosé terendw atrakcyjnych dla turystyki; 1-3 wedtug oceny Suma
eksperta
0 —nie
Projekt przyczynia sie do podniesienia jakosci zycia na obszarach wiejskich. 1-3 wedtug oceny
eksperta
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Stopien, w jakim projekt przyczyni 0—nie
B.3.1. | sie do zwiekszenia dostepnosci Projekt przyczynia sie do powigzania drég gminnych, powiatowych i wojewddzkich z drogami wyzszej kategorii. 1-10 wedtug oceny Wartos¢
zewnetrznej regionu eksperta
0 - nie przyczynia sig,
Skrécenie czasu dostepu mieszkaricow obszaréw na ktérych realizowany jest projekt do lokalnych, powiatowych / 1-5 w zaleznosci od
Stopieri, w jakim projekt przyczyni subregionalnych i regionalnych centréw; oceny stopni.a .
. . . e oddziatywania projektu
B.3.2. | sie do zwiekszenia spdjnosci - — Suma
. . . 0 - nie przyczynia sie,
komunikacyjnej regionu s
. - — . . . 1-5 w zaleznosci od
Projekt przyczynia sie do skrdocenia czasu dojazdu stuzb ratowniczych. X
oceny stopnia
oddziatywania projektu
Realizacja projektu powoduje eliminacje miejsc niebezpiecznych:
a)  parametry techniczne drogi zgodne z rozporzadzeniem?: szerokos¢ pasa ruchu, szerokoé¢ pobocza; 4
b)  separacja ruchu pieszych od ruchu pojazdéw: 3
- budowa chodnika, ciggu pieszo-rowerowego lub
Projekt przyczyni sie do - budowa azyli dla pieszych lub
. . . . - budowa zatok przystankowych lub
B.3.3. | zwiekszenia bezpieczenstwa ruchu AT . Suma
- budowa sygnalizacji Swietlnej lub
drogowego . "
- montaz barier ochronnych.
c)  usuniecie statych obiektéw z pobocza drogi lub ostoniecie statych obiektéw barierami sprezystymi; 1
d) poprawa jakosci oznakowania na wnioskowanej dtugosci budowanej/przebudowanej/remontowanej drogi: | 1
oznakowanie poziome lub oznakowanie pionowe;
e) inne nie wymienione wyzej elementy poprawiajgce bezpieczeristwo ruchu drogowego. 1

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu

(min. wart. wsk.) - minimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow

® Rozporzadzenie Ministra transportu i gospodarki morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z
dnia 14 maja 1999 r. Nr 43, poz. 430)
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Dziatanie 1.1 Infrastruktura drogowa - schemat drogi powiatowe®

Kryteria do oceny formalnej i merytorycznej

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
Al Poprawnoéé ztozenia wniosku sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek zostat ztozony w terminie okreslonym w preumowie.
Whniosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego — powiat;
Whiosek ztozony przez
A.2. uprawnionego Zwiazek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego - powiatow; Tak - Nie
Whnioskodawce
Jednostke organizacyjng jednostek samorzadu terytorialnego — powiatdw, realizujaca zadania w zakresie droég;
Inne jednostki, jesli dotyczy projektéw indywidualnych.
Whniosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A3. Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
A4, Kompletnos¢ wniosku Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku; Tak - Nie

6 Uchwata Nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1.
Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata
Nr 43/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12
stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 201 Ir. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 201 1r. zmieniajaca uchwatg w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 30/2011 z dnia 9 wrze$nia 201 1r. zmieniajaca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej,
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Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

A.5.

Kompletnos¢ zatgcznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6.

Formalna dopuszczalnos¢ projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym -do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U.z2009 r. Nr 157, poz. 1240);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta);

Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
Whnioskodawce zabezpieczona;

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne s zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.

Tak - Nie

A7.

Projekt dotyczy wtasciwego
tematu priorytetowego

Drogi regionalne/ drogi lokalne;

Tak - Nie

A.8.

We whniosku okreslono wktad
wtasny Wnioskodawcy na
wymaganym poziomie

Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 50% wartosci wydatkow kwalifikowanych projektu, w tym, nie mniej
niz 10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek
samorzadu terytorialnego, przy jednoczesnym zatozeniu, ze:
a) maksymalne wnioskowane dofinansowanie nie przekracza przydzielonej alokacji na drogi powiatowe wg
kilometrazu drég zgodnie z zatgcznikiem do schematu drég powiatowych — nie dotyczy projektéw indywidualnych
b)  minimalne wnioskowane dofinansowanie nie mniejsze niz 250 000,00 PLN

Tak - Nie

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
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Cele projektu wspieraja realizacje
celéw okreslonych dla Dziatania
1.1.

Cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla dziatania 1.1, tj. poprawa stanu drég wojewddzkich, powiatowych i gminnych oraz bezpieczeristwa w
ruchu drogowym.

Tak - Nie

Wykonalno$¢ techniczna,
technologiczna i instytucjonalna
projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak - Nie

Wykonalnos¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna)

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

Trwatos$¢ rezultatow projektu

Ocenie podlega spodziewany stopiert trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolnos¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow ocenie podlegajg m.in.:
trwatosé techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw

na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

Tak - Nie

Mozliwos¢ realizacji inwestycji

Whnioskodawca posiada udokumentowane prawo dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji inwestycji.

Tak - Nie

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Nr

Kryterium
(max warto$¢ mozliwa do
uzyskania to 10 pkt dla kazdego z
kryteriéw)

Opis kryterium

Sposadb okreslenie liczby
punktow za opcje w
ramach kryterium

Sposdb
obliczenia
tacznej liczby
punktow za
kryterium

Minimal
na liczba
punktow
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Oczekiwane rezultaty projektu w
sposob bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w

Projekt przyczyni sie do:

Podwyiszenia standardu istniejgcej drogi poprzez podniesienie jej parametréw technicznych
namalowane linie krawedziowe’,

wzmocnione pobocza,®

miejsca parkingowe przy obiektach uzytecznosci publicznej,

nie przyczynia sie,

0-
2
2
1
2
1

B.2.1. | Uszczegdétowieniu Regionalnego Suma
Programu Operacyjnego zatoki autobusowe z wzmocniong podbudowg betonowg o nawierzchni asfaltowej lub betonowej,
Wojewddztwa Kujawsko - skrzyzowania skanalizowane.
Pomorskiego dla Dziatania 1.1.
Powstania systemu regulacyjnego usprawniajgcego ruch komunikacyjny. 0 - nie przyczynia sig,
2 - przyczynia sie
Projekt (zlokalizowany w ciggu drég powiatowych) obejmuje nastepujace typy infrastruktury:
Budowa, przebudowa drég powiatowych (w tym przebudowa skrzyzowan zapewniajgca ptynnos¢ ruchu na gtéwnych 0 - Nie
kierunkach) wraz z towarzyszaca infrastruktura drogowg; 2 - Tak
Proiekt iest zeodny z okredlonvmi Budowa, przebudowa infrastruktury drogowej (w tym chodniki, sciezki rowerowe, zatoki autobusowe, sygnalizacja 0 - Nie
Jext) . 8 any . 4 Swietlna, urzgdzenia bezpieczenstwa ruchu, miejsca kontroli i wazenia pojazddw przez upowaznione stuzby); 2 -Tak
w Uszczegdtowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego o . i . . L . 0 - Nie
B.2.2. Wojewédztwa Kujawsko - Budowa, przebudowa obiektéw mostowych, wiaduktéw, tuneli drogowych i innych obiektéw inzynierskich; 2 - Tak Suma
Pomorskiego najbardziej _Ni
) . . . 0 - Nie
pozadanymi typami projektéw. Budowa obwodnic drogowych miast wraz z towarzyszaca infrastrukturg drogows; 5 - Tak
Infrastruktura towarzyszaca w zakresie bezpieczeristwa ruchu drogowego (elementy uspokajania ruchu, segregacja 0 - Nie
ruchu); 1-Tak
- e . 0 - Nie
Przebudowa miejsc szczegdlnie niebezpiecznych. 1-Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
tnieni litvk i Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-Nie
B.23. Wyple nienie polityk i zasad Y gzczy ySKry| ) 1- 5 wedtug oceny ekspertéw Suma
wspodlnotowych
Zasady zréwnowazonego rozwoju 0-Nie
Y & Iu. 1 -5 wedtug oceny ekspertéw
a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybudu;j”:
. . . “Ni
B4, |Gotowosttechniczna projektu do | 745500y z0stat wniosek wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe; 0-Nie Suma
realizagji 3-Tak
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe/zostata wydana decyzja o zezwoleniu na realizacje | O - Nie
inwestycji drogowej 7 - Tak

"W przypadku gdy projekt realizowany jest na terenie znajdujacym si¢ w strefie ochrony konserwatorskiej, jesli zgodnie z opinia wojewoddzkiego konserwatora zabytkow nie

ma mozliwos$ci namalowania linii krawedziowych — nalezy przyzna¢ 2 punkty,

8 W przypadku gdy projekt realizowany jest na terenie znajdujacym sie w strefie ochrony konserwatorskiej, jesli zgodnie z opinia wojewodzkiego konserwatora zabytkow nie

ma mozliwo$ci podwyzszenia standardu istniejacej drogi poprzez wybudowanie wzmocnionych poboczy — nalezy przyzna¢ 2 punkty
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b)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:

Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania ; 0 - Nie
3-Tak

. . 0 - Nie
Whytoniony zostat wykonawca zadania. 7 - Tak

Strategiczny charakter projektu i

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandéw wieloletnich bgdz innych dokumentdéw planistycznych Wi
komplementarnosci i powigzania projektu:

nioskodawcy stopien

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego O$ priorytetowa 5 dziatanie 5.6 i O$ priorytetowa 6 dziatanie 6.1; Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko Osie priorytetowe VI i VIII; Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 03

0 - Nie
1-3 zgodnie z oceng eksperta

B.2.5. | komplementarnos¢ z innymi . . Suma
rzedsiewzigciami priorytetowa 3;
P Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkdw wtasnych; 0 - Nie
1-3 zgodnie z oceng eksperta
Z dziataniami zrealizowanymi w ramach programdw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 -Nie
2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 1-4 zgodnie z oceng eksperta
Projekt przyczynia sie do udostepnienia terendw inwestycyjnych oraz wspiera ich potaczenie z sieciag komunikacyjng 0 - Nie
regionu; 4 - Tak
) ) . iy B ) ) 0 - Nie
B.2.6. | Szerszy wptyw projektu Projekt zwieksza dostepnosé terendw atrakcyjnych dla turystyki; 3_Tak Suma
) - 0 - Nie
Projekt przyczynia sie do podniesienia jakosci zycia na obszarach wiejskich. 3-Tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Stopien, w jakim projekt przyczyni . L
B.3.1. | sie do zwiekszenia dostepnosci Projekt przyczynia sie do powigzania drog powiatowych z istniejacg siecig drég wojewddztwa 0= nie przyczynia sig Wartosé
o S ’ 1-10 - zgodnie z oceng eksperta
zewnetrznej regionu
0 - nie przyczynia sie,
Skrocenie czasu dostepu mieszkaricdw obszaréw na ktdrych realizowany jest projekt do lokalnych, powiatowych / 1-5 w zaleznosci od oceny
Stopieri, w jakim projekt przyczyni subregionalnych i regionalnych centréw; stopnig oddziatywania projektu,
. . . R zgodnie z oceng eksperta
B.3.2. | sie do zwiekszenia spdjnosci - — Suma
k . . . 0 - nie przyczynia sie,
omunikacyjnej regionu s
Projekt przyczynia sie do skrdocenia czasu dojazdu stuzb ratowniczych 1-5w zaleznosci od oceny
' stopnia oddziatywania projektu,
zgodnie z oceng eksperta
Projekt przyczyni sie do 0-Nie
B33, zwii;lkszsmz bZzpiefzeﬁstwa ruchu Realizacja projektu powoduje eliminacje miejsc niebezpiecznych, np. przyczyni sie do powstania miejsca kontroli i wazenia | 1 - 10 w zaleznosci od oceny Wartoé

drogowego

pojazdow przez upowaznione stuzby.

eksperta stopnia oddziatywania
projektu
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Alokacja z EFRR na drogi

. : Zmiany Alokacja po zmianach
Powiat powiatowe
wzt* w zt w zt
Aleksandrowski 2 284 376,86 2 284 376,86
Brodnicki 3702 602,64 +116 000,00 3818 602,64
Bydgoski 3 966 638,37 3 966 638,37
Chetminski 2 321 592,07 2 321 592,07
Golubsko-dobrzynski 2 475 599,35 2 475 599,35
Grudzigdzki 3997 354,39 3997 354,39
Inowroctawski 5446 804,73 5446 804,73
Lipnowski 3 800 853,22 3 800 853,22
Mogilenski 4011 390,18 4011 390,18
Nakielski 4084 620,43 4084 620,43
Radziejowski 3015 509,68 3015 509,68
Rypinski 2 154 291,47 -116 000,00** 2 038 291,47
Sepolenski 2 974 378,69 2 974 378,69
Swiecki 5686 572,76 5686 572,76
Torunski 3106 813,56 3106 813,56
Tucholski 4010 373,10 4010 373,10
Wabrzeski 2 224 165,33 2 224 165,33
Wioctawski 4 040 275,45 4 040 275,45
Zninski 5014 237,73 5014 237,73
Razem 68 318 450,00 68 318 450,00

*wg kursu: 1 euro=3,7745 zt

**Z uwagi na niewykorzystang alokacje w ramach konkursu Nr RPOWK-P 54/1/1.1/2010 Powiat Rypinski zwrocit sie z mozliwoscig przekazania kwoty 116 000 zt na rzecz

Powiatu Brodnickiego, realizujgcego projekt na odcinku drogi powiatowej nr 1837C Zdroje-Goérzno-Starorypin na odcinku Grzeby-Michalki.
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Dziatanie 1.1 Infrastruktura drogowa - schemat drogi gminne poza obszarami wiejskimi’, bez miast grodzkich™

Kryteria do oceny formalnej i merytorycznej

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie;

Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Tak - Nie
Whnioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego wniosku w danym konkursie.
Whiosek ztozony przez:

A2 Whiosek ztozony przez Jednostke samorzadu terytorialnego zarzadzajacg drogami gminnymi poza obszarami wiejskimi; wykluczajgc miasta

*“* | uprawnionego Wnioskodawce grodzkie;

Tak - Nie

Zwiazek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego, zarzadzajace drogami gminnymi poza obszarami
wiejskimi; wykluczajac miasta grodzkie;

® Zgodnie z przyjeta definicja sa to drogi znajdujace sig na terenie gmin miejskich, z wylaczeniem miast ponizej 5 tys. mieszkancéw oraz miast powyzej 20 tys. mieszkancow
w gminach miejsko-wiejskich (stan liczby ludno$ci w miastach wg dostepnych danych GUS na dzien ogloszenia konkursu)

10 Uchwata Nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1.
Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia
kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata
Nr 43/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12
stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 201 1r. zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 201 1r. zmieniajaca uchwate w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 30/2011 z dnia 9 wrze$nia 201 1r. zmieniajaca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej,
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Jednostke organizacyjna jednostek samorzadu terytorialnego realizujaca zadania w zakresie drég, wykluczajac miasta
grodzkie.

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

A.3. Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;

A.4. | Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczecig wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;

A.5. Kompletno$¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z péin. zm.);
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

A.6. Formalna dopuszczalno$¢ projektu — — - - - - — — — Tak - Nie
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Odpowiednia wartos¢ srodkow na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
Whnioskodawce zabezpieczona;
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowane sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;
Zgodnos¢é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.

Projekt dot tasci
A7. rojext dotyczy wiascwego Drogi regionalne/ drogi lokalne. Tak — Nie

tematu priorytetowego
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We whniosku okreslono wktad

Whktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 50% wartosci wydatkéw kwalifikowanych na poziomie projektu, w tym, nie
mniej niz 10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek

A.8. wtasny Wnioskodawcy na . R L . R . o Tak - Nie
Wymaganvm poziomie samorzadu terytorialnego, przy jednoczesnym zatozeniu, ze maksymalnie wnioskowane dofinansowanie nie przekracza
ymaganym p kwoty 1 000 000,00 PLN
Wypetnienie obowiazku Whioskodawca ztozyt wniosek /wnioski o ptatnos¢ dla projektu, dotyczgcego drég gminnych, realizowanego w ramach
A.9. yp 3 RPO WK-P na lata 2007-2013 na kwote odpowiadajgca co najmniej kwocie przyznanego dofinansowania w ramach Tak — Nie
sprawozdawczego } o
poprzedniego konkursu (jesli dotyczy).
B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja realizacje | Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
B.1.1. | celéw okreslonych dla Dziatania Pomorskiego dla dziatania 1.1, tj. poprawa stanu drég wojewddzkich, powiatowych i gminnych oraz bezpieczeristwa w Tak — Nie
1.1. ruchu drogowym.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnosc techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2. | technologiczna i instytucjonalna Tak — Nie
projektu Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
- Wykonalno$¢ finansowa i Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci; Tak—Ni
1. ) B ak — Nie
ekonomiczna projektu Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa)
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna)
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdéw dotyczacych projektow generujacych dochdéd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$é do utrzymania rezultatéw projektu, co
» ) ) najmniej 5 lat po zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajag m.in.: )
B.1.4. | Trwato$¢ rezultatow projektu trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw Tak - Nie
na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B.1.5. | Mozliwos¢ realizacji inwestycji Whioskodawca posiada udokumentowane prawo dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji inwestycji. Tak - Nie
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B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Sposadb Minimalna
Kryterium Spos6b okreslenie liczby obliczenia liczba
rtos¢ mozliwa do f f 7 q a R 2
Nr ey Opis kryterium unktow za opcje w facznej liczb unktéw
uzyskania to 10 pkt. dla kazdego z P Y P P _J a J, y P
kryteriow) ramach kryterium punktow za
kryterium
Projekt przyczyni sie do:
Oczelfi)w;ne re,Z“gaFV prcyekjcu w Podwyiszenie standardu istniejgcej drogi poprzez podniesienie jej parametréw technicznych 0 - nie przyczynia sieg,
sp0§o . ezpo’sre nlvyspleraja namalowane linie krawedziowe“, 2
realizacje celéw okreslonych w . 12
e ) wzmocnione pobocza™, 2
B.2.1. | Uszczegdtowieniu Regionalnego . . . . - . . Suma 4
p o X miejsca parkingowe przy obiektach uzytecznosci publicznej, 1
’05’3”,‘“ peracyjnego zatoki autobusowe z wzmocniong podbudowg betonowg o nawierzchni asfaltowej lub betonowej, 2
Wojewddztwa Kujawsko - . . )
- . . skrzyzowania skanalizowane, 1
Pomorskiego dla Dziatania 1.1. - - — - - - —
Powstania systemu regulacyjnego usprawniajacego ruch komunikacyjny. 0 - nie przyczynia sie,
2 - przyczynia sie
B.2.2 Kosztowa efektywnos¢ produktu Warto$¢ catkowita projektu/ dtugo$é wybudowanego obiektu drogowego min. wart. wskainika/wart. Wartosé n/d
7" | projektu proj g v g EOWegO. wskaznika *10
Kosztowa efektywnos¢ projektu z min. wart. wskaznika/wart
B.2.3. | punktu widzenia uzytkownikéw Obliczenie wskaznika: wartos¢ catkowita projektu / przewidywana liczba uzytkownikédw wybudowanego obiektu. wsk.az'nika- %10 ’ Wartosé n/d
projektu
Projekt (zlokalizowany w ciggu drég gminnych poza obszarami wiejskimi) obejmuje nastepujace typy infrastruktury:
Budowa, przebudowa drég gminnych (w tym przebudowa skrzyzowan zapewniajgca ptynnos¢ ruchu na gtéwnych 0 - Nie
kierunkach) wraz z towarzyszaca infrastruktura drogowg; 2 - Tak
Projekt jest zgodny z okreslonymi
Jext] ) & . y . y Budowa, przebudowa infrastruktury drogowej (w tym chodniki, sciezki rowerowe, zatoki autobusowe, sygnalizacja 0 - Nie
w Uszczegoétowieniu Regionalnego | | . ) ) ) o T X , .. .
. Swietlna, urzadzenia bezpieczenstwa ruchu, miejsca kontroli i wazenia pojazddw przez upowaznione stuzby); 2 - Tak
Programu Operacyjnego
B.2.4. s h Suma 2
Wojewddztwa Kujawsko - o ) i ) B o . 0 - Nie
Pomorskiego najbardziej Budowa, przebudowa obiektéw mostowych, wiaduktéw, tuneli drogowych i innych obiektéw inzynierskich; 2 - Tak
pozadanymi typami projektow. 0 - Nie
Budowa obwodnic drogowych miast wraz z towarzyszacg infrastrukturg drogowag; 2 -Tak
Infrastruktura towarzyszaca w zakresie bezpieczernstwa ruchu drogowego (elementy uspokajania ruchu, segregacja 0 - Nie
ruchu); 1-Tak

LW przypadku gdy projekt realizowany jest na terenie znajdujacym sie w strefie ochrony konserwatorskiej, jesli zgodnie z opinia wojewddzkiego konserwatora zabytkow nie
ma mozliwo$ci namalowania linii krawgdziowych — nalezy przyzna¢ 2 punkty.

2W przypadku gdy projekt realizowany jest na terenie znajdujacym sie w strefie ochrony konserwatorskiej, jesli zgodnie z opinia wojewddzkiego konserwatora zabytkow nie
ma mozliwo$ci podwyzszenia standardu istniejacej drogi poprzez wybudowanie wzmocnionych poboczy — nalezy przyznac 2 punkty.
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Przebudowa miejsc szczegdlnie niebezpiecznych. (1)_ _'l\_l:(
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
ieni ityk i Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0~ Nie
B.25. Wyp’e’mlenle polityk i zasad Y ezczy ySKryi ) 1- 5 wedtug oceny ekspertéw Suma
wspdlnotowych
Zasady zréwnowazonego rozwoju 0~ Nie
v g . 1 - 5 wedtug oceny ekspertéw
a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,,wybuduj”:
; . : - ; o " . 0 - Nie
Ztozony zostat wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, 3_Tak
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe/zostata wydana decyzja o zezwoleniu na realizacje | 0 — Nie
Gotowoéc techniczna projektu do | inwestycji drogowej; 7-Tak
B.2.6. o Suma
realizacji
b)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
. 0—Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania, 3 Tak
. . 0—Nie
Wytoniony zostat wykonawca zadania 7 —Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu:
Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Strategi harakt ekty i Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego O$ priorytetowa 5 dziatanie 5.6 i O$ priorytetowa 6 dziatanie 6.1; Programu 0 - Nie
rategiczny ara,, e,r proje_ ul Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko Osie priorytetowe VI i VIII; Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 0% 1 - 3 zgodnie z oceng eksperta
B.2.7. | komplementarnos¢ z innymi . . Suma
rzedsiewzigciami priorytetowa 3;
P Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze Srodkéw wtasnych; 0 - Nie
1 - 3 zgodnie z oceng eksperta
Z dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze $srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 - Nie
2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 1 - 4 zgodnie z oceng eksperta
Projekt przyczynia sie do udostepnienia terendw inwestycyjnych oraz wspiera ich potaczenie z siecig komunikacyjng 0 - Nie
regionu; 4 - Tak
. . . ” . . . 0- Nie
B.2.8. | Szerszy wptyw projektu Projekt zwieksza dostepnosé terendw atrakcyjnych dla turystyki; 3_Tak Suma
. . . . 0 - Nie
Projekt zwieksza dostep do infrastruktury spoteczne;j. 3-Tak

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
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SFopieﬁ, \{vjakim.projekt przylc?yni . . . . . . BT U . . L 0- nie przyczynia sie i
B.3.1. |siedo zwugk'szen.la dostepnosci Projekt przyczynia sie do powigzania drég gminnych poza obszarami wiejskimi z istniejaca siecig drog wojewddztwa. 1-10- zgodnie z ocena eksperta Wartosé
zewnetrznej regionu
Skrécenie czasu dostepu mieszkaricdw obszaréw na ktdrych realizowany jest projekt do lokalnych, powiatowych / 0 - nie przy(?zynlla. %
. T , 1-5 w zaleznosci od oceny
Stopien, w jakim projekt przyczyni subregionalnych i regionalnych centrow; stopnia oddziatywania projektu
B.3.2. | sie do zwiekszenia spdjnosci Suma
komunikacyjnej regionu 0 - nie przyczynia sig,
Projekt przyczynia sie do skrdécenia czasu dojazdu stuzb ratowniczych. 1-5 w zaleznosci od oceny
stopnia oddziatywania projektu
Realizacja projektu powoduje eliminacje miejsc niebezpiecznych:
a)  parametry techniczne drogi zgodne z rozporzadzeniem™:
- szeroko$¢ pasa ruchu, 1
- szerokos¢ pobocza lub chodnika; 1
b)  separacja ruchu pieszych od ruchu pojazdéw:
Projekt przyczyni sie do - budowa chot.inika,.ciqgu pieszo-rowerowego 1
B.3.3. | zwiekszenia bezpieczenstwa ruchu - budowa azyli dla pieszych ! Suma
drogowego - budowa zatok przyﬁt?nkowyc.h 1
- budowa sygnalizacji Swietlnej 1
- montaz barier ochronnych. 1
c)  usuniecie statych obiektéw z pobocza drogi lub ostoniecie statych obiektow barierami sprezystymi; 1
d) poprawa jakosci oznakowania na wnioskowanej dtugo$ci budowanej/przebudowanej/remontowanej drogi: 1
oznakowanie poziome lub oznakowanie pionowe;
e) inne nie wymienione wyzej elementy poprawiajgce bezpieczenstwo ruchu drogowego. 1

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(min. wart. wsk.) - minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

3 Rozporzadzenie Ministra transportu i gospodarki morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U.
z dnia 14 maja 1999 r. Nr 43, poz. 430)
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Dziatanie 1.1 Infrastruktura drogowa - schemat drogi wojewédzkie'*

Kryteria do oceny formalnej i merytorycznej

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie; Tak - Nie
. . . . Whiosek ztozony przez:
Whniosek ztozony i realizowany
A2, przez uprawnionego Samorzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
Whioskodawce (w tym Tak - Nie
uprawnionych Partneréw) Jednostke organizacyjng Samorzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego realizujaca zadania w zakresie drog
wojewddzkich.
Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A.3. Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie

Whiosek wypetniono w jezyku polskim.

¥ Uchwata Nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1.
Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r.. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata
Nr 43/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12
stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r., zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r.,
zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr
59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1
Rozwdj infrastruktury technicznej Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r., zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 201 1r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 201 1r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 30/2011 z dnia 9 wrzesnia 2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej,
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Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowe;j jest zgodna z suma kontrolng
wersji elektronicznej);
Whniosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczecig Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;

A.5. Kompletnos$¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.);
Whioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;
Projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej (jesli dotyczy);

A.6. | Formalna dopuszczalno$¢ projektu | projekt jest zgodny z Linig demarkacyjna pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Tak - Nie
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;
Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;

A7. Projekt dqtyczy wiasciwego Drogi regionalne/ drogi lokalne. Tak - Nie

tematu priorytetowego
e wnosloedonowkiad | Wed i Wrieodawyie ey it 5 ol el oo W ks
A.8. wtasny beneficjenta na Vs y v y Jszy o W v przyp Tak - Nie

wymaganym poziomie

mniej niz 5% wartosci kosztow kwalifikowalnych pochodzi ze Srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek
samorzadu terytorialnego.

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
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Cele projektu wspieraja realizacje

Cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -

B.1.1. | celéw okreslonych dla Dziatania Pomorskiego dla dziatania 1.1, tj. poprawa stanu drég wojewddzkich, powiatowych i gminnych oraz bezpieczenstwa w Tak - Nie
1.1. ruchu drogowym.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2. | technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie
ek Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
projektu
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;
Wykonalnosé finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);
B.1.3. . . — — - = - Tak - Nie
ekonomiczna projektu Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdéw dotyczacych projektow generujacych dochdéd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakoriczenia realizacji
jektu. W zaleznosci fiki 5lnych projektd i legaja m.in.: tosé techni h
B.L4. | Trwatoéé rezultatow projektu proje tu ) za ezn’o’su. od specyfiki poszczegdinych proje .tom./ ocenie pod egajla m |r'1 trwatos¢ tec niczna zastc'as’owanyc Tak - Nie
rozwigzan, trwatos$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos$¢ struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B.1.5. | Mozliwosc realizacji inwestycji Whioskodawca posiada udokumentowane prawo dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji inwestycji. Tak - Nie
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Kryterium p Torfom (R p . q q
yt, , .1 Sposadb okreslenie liczby | Sposob obliczenia tacznej
(max wartos¢ mozliwa do . . , . . .
Nr Opis kryterium punktow za opcje w liczby punktéw za

uzyskania to 10 pkt. dla
kazdego z kryteriow)

ramach kryterium

kryterium
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Oczekiwane rezultaty projektu w
sposob bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w

Projekt przyczyni sie do:

Podwyiszenia standardu istniejgcej drogi poprzez podniesienie jej parametréw technicznych;

0 - nie przyczynia sie,

B.2.1. | Uszczegdétowieniu Regionalnego 1-7 - wedtug oceny eksperta Suma
Pro.grarr’w Operacyjnego Powstania systemu regulacyjnego usprawniajgcego ruch komunikacyjny. 0 - nie przyczynia sie,
Wojewodztwa Kujawsko - 1-3 - wedtug oceny eksperta
Pomorskiego dla Dziatania 1.1.
Kosztowa. efekt.ywr'105c pro!elftu Z | obliczenie wskaznika: wartos¢ catkowita projektu / przewidywana liczba uzytkownikéw korzystajacych z rezultatéw min. wart. wskaznika/wart. ‘s
B.2.2. | punktu widzenia uzytkownikéw . Lk Wartos¢
R projektu wskaznika *10
projektu
Projekt (zlokalizowany w ciggu drég wojewddzkich) obejmuje nastepujace typy infrastruktury:
Budowa, przebudowa drég wojewddzkich (w tym przebudowa skrzyzowan zapewniajgca ptynnos¢ ruchu na gtéwnych 0 - Nie
kierunkach) wraz z towarzyszaca infrastruktura drogowg; 2 - Tak
Budowa, przebudowa infrastruktury drogowej (w tym chodniki, sciezki rowerowe, zatoki autobusowe, sygnalizacja 0 - Nie
Swietlna, urzgdzenia bezpieczenstwa ruchu, miejsca kontroli i wazenia pojazddw przez upowaznione stuzby); 1-Tak
Projekt jest zgodny Eudowa, przel.oufdov:a E?lektdow most'owych, wiaduktéw, tuneli drogowych i innych obiektéw inzynierskich wraz z (2) 1l\_l|<la(
B.2.3. | z preferowanymi typami Owarzyszacg Inirastrukiurg drogowa; -a Suma
N . . . 0-Ni
projektow Budowa obwodnic drogowych miast wraz z towarzyszacg infrastrukturg drogows; 1- T:l!(
P . 0 - Nie
Budowa, przebudowa elementdéw infrastruktury towarzyszacej; 1—Tak
- e . 0 - Nie
Przebudowa miejsc szczegdlnie niebezpiecznych. 1-Tak
. o . S 0 - Nie
Tworzenie systemu monitoringu drég wojewddzkich 2 —Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
tnieni lityk i d Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-Nie
B4 Wyple nienie polityk i zasa Y €zczy: ysKry 0 1- 5 wedtug oceny ekspertéw Suma
wspodlnotowych
Zasada zrébwnowazonego rozwoju 0-Nie
g I 1- 5 wedtug oceny ekspertow
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 0-Nie
poczely P & Y i ! 3 —-Tak Suma
. . . . . 0—Nie
B.2.5 Gotowos¢ techniczna projektu do | Wytoniony zostat wykonawca zadania 7 —Tak
| realizacji - - — - v
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
0—Nie
Ztoz tat wniosek danie d ji leni lizacje i tycji d j
ozony zostat wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j 3—Tak Suma
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe/zostata wydana decyzja o zezwoleniu na realizacje 0—Nie
inwestycji drogowej 7 —Tak
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Strategiczny charakter projektu i

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planéw wieloletnich badZ innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien

komplementarnosci i powigzania projektu:

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego OS$ priorytetowa 5 dziatanie 5.6 i O$ priorytetowa 6 dziatanie 6.1; Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko Osie priorytetowe VI i VIII; Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich O3

0 - Nie
1- 3 zgodnie z oceng eksperta

B.2.6. | komplementarnos¢ z innymi . Suma
. Lo priorytetowa 3;
przedsiewzigciami -
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0-Nie
Y ymip < yen; 1- 3 zgodnie z oceng eksperta
Z dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- | 0 — Nie
2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 1- 4 zgodnie z oceng eksperta
Projekt przyczynia sie do udostepnienia terendw inwestycyjnych oraz wspiera ich potaczenie z siecig komunikacyjng | O - Nie
regionu; 4 - Tak
B.2.7. | Szerszy wptyw projektu Projekt zwieksza dostepnos¢ terendw atrakcyjnych dla turystyki; 0 - 3 zgodnie z oceng eksperta Suma
Projekt przyczynia sie do podniesienia jakosci zycia na obszarach wiejskich. 0 - 3 zgodnie z oceng eksperta
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Stopien, w jakim projekt przyczyni ) L . . , . S - ) . . .
B.3.1. | sie do zwiekszenia dostepnosci Prgjektlprzyczynla sie do powigzania drég wojewddzkich z istniejgca siecig drog oraz infrastrukturg drogowa na terenie 0 - Nie ‘ Wartodé
o wojewddztwa. 1-10 - zgodnie z oceng eksperta
zewnetrznej regionu
Skrécenie czasu dostepu mieszkaficdw obszaréw na ktdrych realizowany jest projekt do lokalnych, powiatowych / nie przyc.zynlla. S&
subregionalnych i regionalnych centréw; 1-5w zaleznosci od oceny
Stopien, w jakim projekt przyczyni € 4 € 4 ’ stopnia oddziatywania projektu
B.3.2. | sie do zwiekszenia spdjnosci Suma
komunikacyjnej regionu 0 - nie przyczynia sig,
Projekt przyczynia sie do skrdocenia czasu dojazdu stuzb ratowniczych. 1-5 w zaleznosci od oceny
stopnia oddziatywania projektu
Realizacja projektu powoduje eliminacje miejsc niebezpiecznych:
a)  parametry techniczne drogi zgodne z rozporzadzeniem®:
- szerokos$¢ pasa ruchu i szeroko$¢ pobocza; 1
b)  separacja ruchu pieszych od ruchu pojazdéw:
- hodnika, ci i - 2
Projekt przyczyni sie do budowa c Ol.‘JnI a,.aagu pieszo-rowerowego
. } . . - budowa azyli dla pieszych 1
B.3.3. | zwiekszenia bezpieczeristwa ruchu Suma
droROWero - budowa zatok przystankowych 1
8 g - budowa sygnalizacji $wietlnej 1
- montaz barier ochronnych. 1
c)  usuniecie statych obiektéw z pobocza drogi lub ostoniecie statych obiektéw barierami sprezystymi; 1
d) poprawa jakosci oznakowania na wnioskowanej dtugosci budowanej/przebudowanej/remontowanej drogi:
oznakowanie poziome lub oznakowanie pionowe; 1

15 Rozporzadzenie Ministra transportu i gospodarki morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U.
z dnia 14 maja 1999 r. Nr 43, poz. 430 ze zm
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e) inne nie wymienione wyzej elementy poprawiajgce bezpieczeristwo ruchu drogowego. 1

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(min. wart. wsk.) - minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Dziatanie 1.1 Infrastruktura drogowa - schemat $ciezki rowerowe™®

Kryteria do oceny formalnej i merytorycznej

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne

Whniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie

Al Poprawnoéé ztozenia wniosku sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whniosek ztozony przez:

s Whiosek zfozony przez Jednostke samorzadu terytorialnego;

uprawnionego Wnioskodawce Zwiazek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego; Tak - Nie

Jednostke organizacyjng jednostek samorzadu terytorialnego realizujaca zadania w zakresie drog .

A3. Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku | Wniosek sporzadzono na obowigzujgcym formularzu; Tak - Nie

16 Uchwata Nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1.
Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r.. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r.,
zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata
Nr 43/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwatg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12
stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektéw dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r.,
zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 201 1r. zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 2011r. zmieniajaca uchwate w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 30/2011 z dnia 9 wrzeénia 201 1r. zmieniajaca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej,

30



Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

A4,

Kompletnos¢ wniosku

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5,

Kompletnos¢ zatacznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw.

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6.

Formalna dopuszczalnos¢ projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki beda ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do
30.06.2015r.);

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104 z péin. zm.);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze Srodkéw publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w ramach
danego projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspalnej Polityki Rybackiej;

Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
whnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos$¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowa.

Tak - Nie

A7.

Projekt dotyczy wtasciwego
tematu priorytetowego

Sciezki rowerowe;

Tak - Nie

A.8.

We whniosku okreslono wktad
wiasny beneficjenta na
wymaganym poziomie

Whktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 40%, w tym w nie mniej niz 10% wartosci kosztéw kwalifikowalnych
pochodzi ze Srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego.

Tak - Nie

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
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Cele projektu wspieraja realizacje
celéw okreslonych dla Dziatania
1.1.

Cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla dziatania 1.1, tj. poprawa stanu drég wojewddzkich, powiatowych i gminnych oraz bezpieczeristwa w
ruchu drogowym .

Tak - Nie

Wykonalno$¢ techniczna projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;

Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak - Nie

Wykonalno$¢ finansowa projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki s niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdéd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

Trwatos$¢ rezultatow projektu

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$é do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdinych projektéow ocenie podlegajg m.in.:
trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw

na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.

Tak - Nie

Mozliwosé realizacji inwestycji

Whnioskodawca posiada udokumentowane prawo dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji inwestycji.

Tak - Nie

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Nr

Kryterium
(max wartos¢ mozliwa do
uzyskania to 10 pkt. dla
kazdego z kryteriow)

Opis kryterium

Sposob okreslenie liczby
punktow za opcje w
ramach kryterium

Sposadb
obliczenia
tacznej liczby
punktow za
kryterium

Minimal
na liczba
punktow

B.2.1.

Oczekiwane rezultaty projektu w

Projekt przyczyni sie do:

Suma
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sposob bezposredni wspieraja Podniesienia bezpieczerstwa ruchu; 0 - nie przyczynia sig,
realizacje celéw okreslonych w 7 - przyczynia sie
Uszczegdtowieniu Beglonalnego Powstania systemu regulacyjnego usprawniajgcego ruch komunikacyjny. 0 - nie przyczynia sie,
Pro.grarr’w Operacyjnego 3- przyczynia sie
Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla Dziatania 1.1.
Projekt jest zgodny z okreslonymi
w Uszczegdtowieniu Regionalnego 0- Nie
Programu Operacyjnego . . . s ”
B.2.2. Wojewsdztwa Kujawsko - Kompleksowe projekty zaktadajgce budowe i rozbudowe systemu Sciezek rowerowych. 10 - Tak Wartosé¢
Pomorskiego najbardziej
pozadanymi typami projektéw.
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlinotowe:
8.23 Wypetnienie polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0 - 5 wedtug oceny ekspertéw s
7 | wspdlnotowych uma
Zasada zrébwnowazonego rozwoju. 0 - 5 wedtug oceny ekspertow
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
B.2.4 Gotowos¢ techniczna projektu do | pokymentacja techniczna i projektowa; 0-5 wediug oceny stopnia
<" | realizaji zaawansowania
0 - 5 wedtug oceny stopnia Suma
Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne, jezeli jest pozwolenie na budowe - ocena maksymalna. g . ¥ stop
zaawansowania
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planéw wieloletnich badZz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu:
Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Strategiczny charakter projektu i Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego O$ priorytetowa 6 dziatanie 6.1; Programu Operacyjnego Infrastruktura i | O - 3 zgodnie z oceng eksperta
B.2.5. | komplementarnosé z innymi Srodowisko Osie priorytetowe VI i VIII; Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich O$ priorytetowa 3; Suma
przedsiewzieciami
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0 - 3 zgodnie z oceng eksperta
Z dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- .
. . . o . . 0 - 4 zgodnie z oceng eksperta
2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkdw pomocowych.
B.2.6. | Szerszy wptyw projektu Projekt zwieksza dostepnosé terendw atrakcyjnych dla turystyki; 0 -5 zgodnie z oceng eksperta Suma
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Projekt przyczynia sie do podniesienia jakosci zycia na obszarach wiejskich. 0 - 5 zgodnie z oceng eksperta

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéow

B.3.1.

Projekt przyczyni sie do 0 - 10 w zaleznosci od oceny
zwiekszenia bezpieczenstwa ruchu | Realizacja projektu powoduje zmniejszenie zagrozenia wypadkami z udziatem rowerzystéw. eksperta stopnia oddziatywania Wartosé¢
drogowego projektu

Dziatanie 1.2 Infrastruktura transportu publicznego®’

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdéb oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujgcych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie.;
Whiosek ztozony przez:
A2 Whiosek ztozony przez

Jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwigzki i stowarzyszenia;

uprawnionego Wnioskodawce Tak - Nie

Jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego posiadajace osobowos¢ prawng;

7 Uchwata nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 29 wrzesnia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteridéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 1: Rozw6j infrastruktury
technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow
dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwale w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 21 wrzesnia 2009 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozw6j infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 43/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 stycznia 2010 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr
55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowe;j 1
Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 201 Ir. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej.
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Podmioty wykonujace ustugi publiczne, w ktérych wiekszos¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu
terytorialnego, w tym podmioty wykonujgce te ustugi na mocy odrebnej umowy;

Podmioty wybrane w wyniku postepowania przeprowadzonego na podstawie przepiséw o zamdwieniach publicznych,
wykonujace ustugi publiczne w oparciu o umowe zawarta z jednostka samorzadu terytorialnego na $wiadczenie ustug z
zakresu transportu.

Poprawnos¢ sporzadzenia

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

A.3. X Tak - Nie
whniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletno$¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczeciag wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A.5. Kompletno$¢ zatacznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki beda ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do
30.06.2015 r.);
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104 z pdin. zm.);
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w ramach
danego projektu;
AS. Formilna dopuszczalnodc Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy); Tak - Nie
projektu
Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowg;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej.
A7 Projekt dotyczy wtasciwego Transport miejski Tak - Nie
o tematu priorytetowego Inteligentne systemy transportowe.
A.8. Maksymalna wartos¢ projektu Dla projektéw z bydgosko-toruriskiego obszaru metropolitalnego wartos¢ projektu nie przekracza 100 min PLN Tak - Nie

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.
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We whniosku okreslono wktad

A.9. wtasny Wnioskodawcy na Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 50% wartosci projektu. Tak - Nie
wymaganym poziomie
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
B.1.1. | Lokalizacja projektu Projekt realizowany w granicach administracyjnych miast oraz w obszarach funkcjonalnie powigzanych z miastami. Tak — Nie
Projekt jest zgodny z lokalnymi S . . . . .
B.1.2. o . Projekt jest zgodny ze Zintegrowanym Planem Rozwoju Transportu Publicznego w danym miescie Tak — Nie
strategiami sektorowymi
Cele projektu wspierajg Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
B.1.3. | realizacje celéw okreslonych dla | Pomorskiego dla dziatania 1.2, tj. zwiekszenie udziatu transportu publicznego w obstudze mieszkarcéw i dostepnosci Tak — Nie
Dziatania 1.2. komunikacji oraz — posrednio — poprawa jakosci srodowiska.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.4 Wykonalno$¢ techniczna Tak — Nie
| projektu Zatozone wartosci wskaznikow produktu i rezultatu sg realne do osiagniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
B.LS. Wykonalno$¢ finansowa Tak — Nie

projektu

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdéd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
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Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegaja m.in.:

B.1.6. | Trwatos¢ rezultatéw projektu . . o e oo Lo . . Tak — Nie
trwatosé techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosc finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkow
na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
. o Sposob
Sposdéb okreslenie p . . .
Tl ol T ars obliczenia Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium . facznej liczby liczba
opcje w ramach , )
. punktow za punktow
kryterium .
kryterium
Poprawa jakosci taboru tramwajowego i autobusowego; 0-nie przyc.zyn4|a %
1 - przyczynia sie
Poprawa jakosci sieci trakcyjnej komunikacji tramwajowej; 0- nie przyc.zynila &
2 - przyczynia sie
Oczekiwane rezultaty projektu w ] o
spos6b bezpoéredni wspierajg Zwiekszenie udziatu ekologicznego transportu w przewozach zbiorowych; 0-nie przyczynia sig,
realizacje celéw okre$lonych w 1- przyczynia sig
B.2.1. | Uszczegdétowieniu Regionalnego 0-ni . Suma 2
Programu Operacyjnego Integracja roznego typu transportu miejskiego; 5 - nie przyczynia sie,
Wojewddztwa Kujawsko - - przyczynia sig
Pomorskiego dla Dziatania 1.2. . L
. . S 0 - nie przyczynia sie,
Poprawa zarzadzania ruchem publicznego transportu miejskiego; L
2 - przyczynia sie
Poprawa monitorowania ruchu publicznego transportu miejskiego. 0-nie przyc.zyn.la SI%
2 - przyczynia sie
Obliczenie wskaznika: Koszty projektu / wzrost przepustowosci (zdolnosci do obstugi liczby pasazeréw na godzine) min. wart.
B.2.2. | Kosztowa skutecznos¢ projektu Lo .y.p ) . przep g yP & & wskaznika/wart. wartosé n/d
systemu komunikacji miejskiej w danym miescie. L
wskaznika *10
Projekt jest zgodny z
okreélonymi w Projekt realizuje nastepujace typy dziatan:
Uszczegdtowieniu Regionalnego
B.2.3. | Programu Operacyjnego Suma 1

Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego najbardziej
pozadanymi typami projektéw.

Budowa, przebudowa sieci (linii) tramwajowych, autobusowych (uktadu torowego na trasach, petlach, zajezdniach,
uzupetnienie istniejgcego uktadu wydzielonych paséw dla autobuséw, wyposazenie drég w zjazdy, zatoki autobusowe i
inne urzadzenia drogowe dla komunikacji miejskiej);

0 - Nie
2 -Tak
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Budowa, przebudowa infrastruktury punktowej: zajezdni tramwajowych i autobusowych, przystankéw, obiektéw 0-—Nie
stuzgcych prowadzeniu dziatalnosci podstawowej wytgcznie w zakresie transportu miejskiego; 2 - Tak
Wyposazenie drég, ulic w infrastrukture stuzacq obstudze transportu publicznego (np. zatoczki, podjazdy, zjazdy) oraz 0 - Nie
pasazerdw (np. przystanki, wysepki); a takze pochylnie i windy dla oséb niepetnosprawnych przy przejsciach 1—-Tak
wielopoziomowych;
Zakup nowych autobuséw zasilanych sprezonym gazem ziemnym lub innym ekologicznym paliwem w miastach nie 0-Nie
posiadajacych linii tramwajowych; 1-Tak
Budowa, przebudowa infrastruktury zarzadzania ruchem stuzacej zwiekszeniu bezpieczenstwa i dostepnosci do sieci
transportu miejskiego, w tym urzadzen sterowania ruchem drogowym (sygnalizacja i monitorowanie ruchem, zakup i 0—Nie
montaz systemdw), systemow sygnalizacji ulicznej, infrastruktury stuzacej obstudze pasazerdéw, przystosowania dla 2 —Tak
0s0b niepetnosprawnych;
o . : . I . 0 — Nie

Zakup lub modernizacja taboru tramwajowego w powigzaniu z budowa, przebudowa sieci (linii) tramwajowych; 1—Tak

. . 0—Nie
Projekty z zakresu ITS (Inteligentne Systemy Transportowe). 1—Tak

Udziat srodkéw wtasnych

Obliczenie wskaznika:
(udziat $rodkow

B.2.4. Whioskodawcy w projekcie Wiekszy od minimalnego udziat srodkéw wtasnych Wnioskodawcy. wfa.snylch / n?aksymalny Wartos¢ wskaznika n/d
udziat srodkéw
wtasnych)*10
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe, w szczegdlnosci:
B.2.5. Wyple’mienie polityk i zasad Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii; 0 - 5 wedtug oceny Suma 3
wspodlnotowych
Zasada zréwnowazonego rozwoju. 0-5 wedtug oceny
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
‘ . . . . L 0 - 5 wedtug oceny
Gotowos¢ techniczna projektu Dokumentacja techniczna i projektowa; : .
B.2.6. N stopnia zaawansowania Suma 4
do realizacji
- H
Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne, jezeli jest pozwolenie na budowe - ocena maksymalna. 0-5 v.ved ug oceny .
stopnia zaawansowania
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
Strategiczny charakter projektu i komplementarnosci i powigzania projektu:
B.2.7. | komplementarnos¢ z innymi Suma 3

przedsiewzieciami

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego i Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (osie VIIi VIII);

0 - 3 wedtug oceny
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Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0 - 3 wedtug oceny

Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-

2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 0 -4 wedtug oceny

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw

Stopien, w jakim projekt

isied ok .
przyczyni Sig do zwigkszenia Obliczenie wskaznika: wzrost liczby oséb korzystajacych z transportu publicznego / wartos¢ projektu. Rankingowanie (wart wsk)/(max wart

B.3.1. |ICZbY 0s6b kf)rzyst’ajqcych z wg wartoéci wskaznika, wsk)*10 Wartosé
publicznych srodkéw
komunikacji miejskiej
Przewidywany efekt Obliczenie wskaznika: spadek emisji zanieczyszczen zwigzanych z transportem / wartos¢ projektu. Rankingowanie wg | (wart wsk)/(max wart L
B3.2. |, . . ‘o , * Wartos¢
Srodowiskowy projektu wartosci wskaznika. wsk)*10

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) — maksymalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Dziatanie 1.3 Infrastruktura kolejowa™®

Kryterium Opis kryterium Sposob oceny

A. Kryteria formalne

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie sktadania wnioskéw dla

AL Poprawnosé zozenia whiosku projektédw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak — Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w preumowie.
Whiosek ztozony przez:
Jednostki samorzadu terytorialnego ich zwigzki i porozumienia;
Whiosek ztozony prze rawnionego
A.2. I Zlozony przez Uprawnioneg Jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego posiadajace osobowos¢ prawng;
Whnioskodawce Tak — Nie
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.;
Przedsiebiorstwa posiadajace licencje na kolejowe regionalne przewozy pasazerskie.
A3. Poprawnos¢ sporzgdzenia wniosku Whiosek sporzadzono na obowigzujgcym formularzu; Tak — Nie

18 Uchwata nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1: Rozw6j infrastruktury
technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r.. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow
dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwale w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 43/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010r., zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 28 wrzesnia 2010r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r., zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 2011r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 2011r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwoj
infrastruktury technicznej.
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Whiosek wypetniono w jezyku polskim.

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak — Nie
Wersje papierowa i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z suma kontrolng wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczecig Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;
A.5. Kompletnos$¢ zatacznikow Tak — Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym ( do 30 czerwca 2015r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu musza by¢ faktycznie
przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢ poniesione i optacone);
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157,
poz. 1240 z p6in. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze Srodkdw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego projektu;
L. . Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy); .
A.6. Formalna dopuszczalnos¢ projektu Tak — Nie
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki
Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegdétowym Opisem Osi Priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowa.
A Projekt dotyczy whasciwego tematu Kolej (dla schematu z zakresu infrastruktury kolejowej); ok Nie
priorytetowego Tabor kolejowy (dla schematu zakup taboru kolejowego).
W przypadku projektédw nie objetych pomoca publiczna wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% w wydatkach kwalifikowanych na
We wniosku okreslono wkiad whasny \F;\(/)le(')zmIzglzzjetzge-ksgvtvyzg Tifktc(:nv”\llozcvwaiabrl]itcz: X w;;:;t;\jztsira\;(vﬂ%:lxzawc nie mniejszy niz 50% w wydatkach kwalifikowanych na poziomie
A.8. Whnioskodawcy na wymaganym przyp proJ ietych p ap 3 4 ¥ 152y ? 4 Y P Tak — Nie

poziomie

projektu.
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B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

Cele projektu wspierajg realizacje celow
okreslonych dla Dziatania 1.3

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego dla dziatania
1.3, tj. zwiekszenie dostepnosci ustug komunikacji kolejowej oraz poprawa obstugi pasazeréw.

Tak — Nie

Wykonalno$é techniczna,
technologiczna i instytucjonalna
projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych i inne
okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;

Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak — Nie

Trwato$é rezultatow projektu

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolnos¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co najmniej 5 lat po
zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos$é techniczna zastosowanych
rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow.

Tak — Nie

Wykonalnos¢ finansowa i ekonomiczna
projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw dotyczacych
projektéw generujacych dochdéd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Tak — Nie
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B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Sposadb okreslenie liczby Sposéb
punktow za opcje w ramach | obliczenia
kryterium facznej | Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium dla schematu: liczby liczba
dla schematu: | rewitalizacja | punktéw | punktéw
zakup taboru linii za
kolejowych | kryterium
Projekt przyczyni sie do:
Poprawy stanu technicznego infrastruktury kolejowej, w tym zwiekszenia nosnosci toréw, zwiekszenia predkosci . 0,- nie przyczynlva
. o nie dotyczy sig, 5 - przyczynia
przejazddw pociggow; X
Oczekiwane rezultaty projektu w sle i :
sposéb bezposredni wspieraja 0 - nie przyczynia
realizacje celéw okreélonych w Poprawy struktury wewnatrz regionalnych potgczer kolejowych; nie dotyczy sie, 5 - przyczynia
e ) sie Suma
B.2.1. | Uszczegdtowieniu Regionalnego . - 5
Programu Operacyjnego 0 - nie przyczynia
Wojewédztwa Kujawsko - Poprawy jakosci ustug kolejowych; sie, nie dotyczy
Pomorskiego dla Dziatania 1.3. 5 - przyczynia sie
Zwiekszenia konkurencyjnosci oferty kolejowych ustug przewozowych w stosunku do innych srodkéw transportu w gl nie przyczynia nie dotvcz
regionie. & L. vezy
5 - przyczynia sie
. . - . R . . . 0 - nie
B.2.2. | Kosztowa efektywnosé projektu Ob.llczenu,e szkazmka obrazujgcego cene 1 km przebudowanej linii kolejowej lub cene jednostkowa uzyskanego przyrostu 1-10 zgodnie z ocena eksperta wartosci Wartoé n/d
pojemnosci taboru. e
wskaznika
Projekt realizuje nastepujace typy dziatan:
0 - nie przyczynia
Projekt jest zgodny z Przebudowa linii kolejowych; nie dotyczy sie, o
preferowanymi w : : 4 - przyczynia sig
Uszczegétowieniu Regionalnego 0 - nie przyczynia 10/3
B.2.3. Programu Operacyjnego Zakup taboru kolejowego dla regionalnych przewozéw pasazerskich; sie, nie dotyczy Suma odpowiednio

Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego typami projektow.

10 - przyczynia sie

Budowa, rozbudowa, przebudowa infrastruktury stuzgcej zwiekszeniu bezpieczernstwa w ruchu kolejowym;

nie dotyczy

0 - nie przyczynia
sie,
3 - przyczynia sie

43




Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

0 - nie przyczynia

Budowa, rozbudowa lub przebudowa bezpiecznych przejs¢ oraz przejazdéw przez tory. nie dotyczy sie, 3- przyczynia
sie
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
B.2.4. Wyp’elmenle polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminaciji; 0- nie Suma 1
wspdlnotowych 1 - 5 wedtug oceny
Zasada zrbwnowazonego rozwoju 0-nie
g Iu. 1 - 5 wedtug oceny
0 - nie 0 - nie
1-10 wedh 1-5 wedt
Dokumentacja techniczna i projektowa; we u.g we ug.
oceny stopnia oceny stopnia
B.2.5. Got9w9§c’ techniczna projektu do zaawansowania zaaw.ansowania Suma 1
realizacji 0 - nie
Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne, jezeli jest pozwolenie na budowe - ocena maksymalna nie dotycz 1-5 wediug
yzje, uzg p yjne, | jestp € Y . yczy oceny stopnia
zaawansowania
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentdw planistycznych Wnioskodawcy stopiert komplementarnosci
i powigzania projektu:
. . .| Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach osi priorytetowej VII Programu Operacyjnego 0 - nie
Strategiczny charakter projektu i hp .
. . Infrastruktura i Srodowisko; 1 - 3 wedtug oceny
B.2.6. | komplementarnos¢ z innymi - Suma 1
przedsigwzigciami Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0-nie
1 - 3 wedtug oceny
Z dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 - nie
2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 1 - 4 wedtug oceny
Efektywnosé energetyczna Kryterium jest spetnione, jezeli z dokumentacji wynika, iz tam, gdzie to mogto miec¢ uzasadnienie racjonalne zuzycie
proponowanych rozwigzan energii, efektywnos¢ energetyczna, dziatania redukujgce i kompensacyjne, zostaty wziete pod uwage przy wyborze 0 - 10 wedtug . .
B.2.7. R B . . . . . . . nie dotyczy Wartosé n/d
technicznych lub brak wptywu na | wariantéw lub na innym wtasciwym etapie przygotowania projektu, lub opisano proces, w ramach ktérego bedg te oceny
efektywnos¢ energetyczng elementy brane pod uwage na dalszych etapach.
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow
Poprawa komfortu podrozy 0 - 10 zgodnie z oceng eksperta
B.3.1. | kolejowych na liniach Wskazanie dtugosci potaczen, na ktérych podnidst sie komfort podrézowania z uwzglednieniem skrécenia czasu dojazdu; wartos’g wskaznika a esp Wartosé
regionalnych
Stopien, w jakim projekt
B.3.2. przyczyni sig do zwigkszenia Obliczenie wskaznika: przewidywany wzrost liczby oséb korzystajgcych z transportu kolejowego / wartosé projektu. 0- 10 zgodnie z oceng eksperta Wartos¢

atrakcyjnosci kolejowej oferty

komunikacyjnej

wartosci wskaznika
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Dziatanie 1.4 Infrastruktura portu Iotniczeg019

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
Al Poprawnoé¢ ztozenia wniosku sktadania wnioskéw dla projektdw znajdujgcych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak = Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whiosek ztozony przez . .
A.2. uprawnionego Wnioskodawce Port lotniczy w Bydgoszczy. Tak — Nie
&& i Whiosek sporzgdzono na obowigzujacym formularzu;
A3 Poprawnosc sporzadzenia Tak — Nie
whniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek i ki ;
A4, Kompletnos¢ wniosku niosek zawiera wszystiie strony; Tak — Nie

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s3 tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

19 Uchwata nr 51/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 29 wrzesnia 2008 . w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1: Rozwoj infrastruktury
technicznej, Uchwata Nr 67/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r.. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow
dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 26/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r., zmieniajaca uchwale w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 37/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 21 wrzesnia 2009 r., zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozw6j infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 43/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 pazdziernika 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 1 Rozwoj
infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 49/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwoj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 1/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 stycznia 2010 r.,
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 4/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr
55/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r., zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 1
Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 59/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r., zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 1 Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 11/2011 z dnia 8 kwietnia 2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej, Uchwata Nr 16/2011 z dnia 28 kwietnia 2011r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej.
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Whniosek opatrzony jest pieczecig wnioskodawcy.

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;

A.5. Kompletnos¢ zatgcznikow Tak — Nie
Zafaczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki bedg ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do
30.06.2015r.);
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22005 r. Nr 249, poz. 2104 z pdzn. zm.);
Whioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkdw publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w ramach
5 danego projektu;
A.6. Formalna dopuszczalnosc Odpowiednia warto$¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez Tak — Nie
projektu wnioskodawce zabezpieczona;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej.
. ‘o Porty lotnicze.
A7, Projekt dqtyczy wtasciwego Tak — Nie
tematu priorytetowego
We whniosku okreélono wktad Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% wartosci projektu.
A.8. wtasny Wnioskodawcy na Tak — Nie
wymaganym poziomie
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja realizacje | Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
B.1.1. | celéw okreslonych dla Dziatania Pomorskiego dla dziatania 1.4, tj. zwiekszenie przepustowosci portu lotniczego w Bydgoszczy, poprawa stanu Tak - Nie
1.4. bezpieczenstwa ustug lotniczych oraz standardu swiadczonych ustug.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2. | Wykonalno$é techniczna projektu Tak - Nie
Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
B.1.3. | Wykonalno$¢ finansowa projektu 2007-2013; Tak - Nie

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
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Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Ocenie podlega spodziewany stopieri trwatosci rezultatow projektu (tj. zdolnos$¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow ocenie podlegajg m.in.:

B.14. | Trwatosc rezultatow projektu trwato$é techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na Tak-Nie
utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
Sposob okreslenie liczby obliczenia Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach |t3cznej liczby | na liczba
kryterium punktow za | punktow
kryterium
. . - . . . . . . 0 - nie przyczynia sie,
Zwiekszenie zdolnosci obstugi ruchu pasazerskiego w porcie lotniczym w Bydgoszczy; 2 - przyczynia sie
Oczekiwane rezultaty projektu w ) . . . . 0 - nie przyczynia sie,
. . . o Zwiekszenie zakresu obstugi transportu towarowego w porcie lotniczym w Bydgoszczy; .
sposob bezposredni wspierajg 2 - przyczynia sie
realizacje celéw okreslonych w oon .
B.2.1. | Uszczegotowieniu Regionalnego | postosowanie obiektow obstugi pasazerow do wymaganych standardow; - hie preyezynia sie, Suma 4
Programu Operacyjnego 3 - przyczynia sig
Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla Dziatania 1.4. o L
Dostosowanie systeméw bezpieczeristwa w porcie lotniczym w Bydgoszczy do odpowiednich standardéw. 0-nie przyc.zyn.la &
3 - przyczynia sie
K fek $¢ k L . - . . . -1 i k k .
B2.2. os_ztowa efektywnos¢ produktu Obliczenie wskaznika: koszty projektu / uzyskany wzrost przepustowosci portu lotniczego dla ruchu pasazerskiego. 0-10 ,Zg.Odme,Z 9cenq eksperckq Wartosé n/d
projektu wartosci wskaznika
Projekt jest zgodny z okreslonymi Projekt realizuje nastepujace typy dziatan:
w Uszczegdtowieniu 0- nie i ci
: S . . S przyczynia sie,
823 Regionalnego Programu Budowa, rozbudowa, przebudowa obiektow obstugi pasazeréw (terminali); 1,5 - przyczynia sie Suma A

Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko - Pomorskiego
najbardziej pozadanymi typami

Budowa, przebudowa infrastruktury lotniskowej: paséw startowych i drég kotowania, ptyty lotniska, stanowisk
postojowych, drég wewnetrznych, zaplecza technicznego i operacyjnego;

0 - nie przyczynia sie,
1,5 - przyczynia sie
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projektéw.

Rozbudowa infrastruktury i systemdéw facznosci, nawigacji i dozorowania;

0 - nie przyczynia sig,
1,5 - przyczynia sie

Dostosowanie systeméw ochrony bezpieczerstwa lotniska do standardéw wynikajacych z Krajowego Programu Ochrony
Lotnictwa Cywilnego;

0 - nie przyczynia sig,
1,5 - przyczynia sie

Wzmocnienie systemdéw ochrony przeciwpozarowej lotniska;

0 - nie przyczynia sig,
1,5 - przyczynia sie

Dostosowanie systeméw kontroli bezpieczeristwa oséb i bagazu do standardéw Unii Europejskiej;

0 - nie przyczynia sie,
1,5 - przyczynia sie

Wzmocnienie bezpieczerstwa obiektédw infrastruktury lotniskowej i lotniczych urzadzen naziemnych.

0 - nie przyczynia sie,
1 - przyczynia sie

Wypetnienie polityk i zasad

Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdinotowe:

B.2.4. ) Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0 - 5 wedtug oceny Suma
wspdlnotowych
Zasada zrGwnowazonego rozwoju. 0 - 5 wedtug oceny
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
. . . . . 0 - 5 wedtug oceny stopnia
Gotowos¢ techniczna projektu do Dokumentacja techniczna i projektowa; Jaawansowania
B.2.5. o Suma
realizacji
Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne, jezeli jest pozwolenie na budowe - ocena maksymalna. 0-5 wedtug oFeny stopnia
zaawansowania
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu:
Strategiczny charakter projektu i z dz.ia’farmiami w ra.mach funduszy et.Jrop%stk.ich,. w szczegél.nos'.ci W ramach Regionalne.go Programu Operac.yj;nego . 0- 3 wedtug oceny
B.2.6. | komplementarnos¢ z innymi Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego i osi priorytetowej VI i VIII Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko; Suma
przedsiewzigciami
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze sSrodkéw wiasnych; 0 - 3 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-
. . ) . . . 0 - 4 wedtug oceny
2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow
Stopien przygotowania portu
lotniczego w Bydgoszczy do
B.3.1. | obstugilotniczego ruchu Uzyskany wzrost przepustowosci lotniska/podniesienie klasy badz kategorii. 0 - 10 zgodnie z oceng ekspertow Wartosé

pasazerskiego i transportu
towarowego.
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Dziatanie 2.1. Rozwdj infrastruktury wodno-$ciekowej”

Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
A1 | Poprawnosé ztozenia wniosku sktadania wnioskow dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okre$lonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whiosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego lub zwigzek jednostek samorzadu terytorialnego;
Podmiot Swiadczacy ustugi wodno-$ciekowe w ramach realizacji obowigzkéw wiasnych gmin;
Whiosek ztozony i realizowany | podmiot wykonujacy ustugi publiczne, w ktérych wiekszoéé udziatéw lub akgji posiada jednostka samorzadu
A | Preez uprawnionych terytorialnego, w tym podmioty wykonujace te ustugi na mocy odrebnej umowy;
Wmostdawcow (w tyr’n Podmiot wybrany w wyniku postepowania przeprowadzonego na podstawie przepiséw o zaméwieniach publicznych, Tak — Nie
uprawnionych Partneréw) wykonujacy ustugi publiczne w oparciu o umowe zawartg z jednostka samorzadu terytorialnego na $wiadczenie ustug
z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej;
Spotke prawa handlowego nie dziatajaca w celu osiggniecia zysku lub przeznaczajace zyski na cele statutowe, w
ktorej wiekszos$¢ udziatow lub akcji posiadajg jednostki samorzadu terytorialnego lub ich zwigzki, porozumienia
i stowarzyszenia.
Poprawnoé¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujagcym formularzu; )
A3 sk Tak — Nie
wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
A.4 [ Kompletnos¢ wniosku Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku; Tak — Nie

% Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzes$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzesnia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie $rodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
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Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whiosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

Zafaczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;

A.5 | Kompletno$¢ zatacznikéw Tak — Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym —do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu musza byc¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu muszg by¢
poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Formalna dopuszczalnos¢ o . e i
A6 projektu Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy); Tak — Nie
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Whioskodawca posiada program regulujgcy gospodarke wodno-sciekowa;
Odpowiednia warto$¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
Whnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowa.
A7 Projekt dotyczy wtasciwego Gospodarka i zaopatrzenie w wode pitng; Tak — Nie
' tematu priorytetowego Oczyszczanie $ciekow.
We whniosku okreslono wktad Whktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 35 % wartosci kosztow kwalifikowanych, w tym nie mniej niz 10%
A.8 | wiasny Wnioskodawcy na wartosci kosztow kwalifikowanych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu Tak — Nie
wymaganym poziomie terytorialnego.
- > Dla obszaréw objetych interwencjg Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich wartos¢ dofinansowania w ramach
Minimalna warto$¢ . . J - . . L sl X . .
A9 . . projektu powinna by¢ wyzsza niz 4 min zt, chyba, ze gmina wyczerpata juz mozliwosci korzystania ze wsparcia w Tak — Nie
dofinansowania
ramach PROW.
Al10 Gotowosc techniczna projektu Pozwolenie na budowe (dla projektow typu "wybuduj"); Tak - Nie

do realizacji
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Wytoniony wykonawca oraz udokumentowane prawo do dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji
inwestycji (dla projektéw "zaprojektuj i wybuduj").

Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

Cele projektu wspierajg
realizacje celéw okreslonych dla
Dziatania 2.1.

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla dziatania 2.1, tj. ochrona i poprawa jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych;

Tak - Nie

Wykonalno$é techniczna
technologiczna i instytucjonalna
projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak - Nie

Wykonalnos¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnosé finansowa)

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna)

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisow dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Tak - Nie

Trwato$¢ rezultatow projektu

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdoIno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu,
co najmniej 5 lat po zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéow ocenie podlegaja
m.in.: trwato$¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych
srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.

Tak - Nie

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Nr

Kryterium

Opis kryterium

Sposadb okreslenie liczby
punktow za opcje w
ramach kryterium

Sposaéb
obliczenia
facznej

Minimalna
liczba
punktow
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Schemat: liczby
Schemat scieki lub punktow
woda pitna Scieki i za
woda kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Woydtuzenia istniejacej sieci kanalizacyjnej:
- projekt nie przyczynia sie do wydtuzenia istniejgcej sieci kanalizacyjnej; 0
- projekt przyczynia sie do wydtuzenia istniejgcej sieci kanalizacyjnej o nie wiecej niz 30% dtugosci sieci na obszarze 1
realizacji projektu (terenie gminy realizujacej projekt); nd
- projekt przyczynia sie do wydtuzenia istniejgcej sieci kanalizacyjnej o wiecej niz 30% dtugosci sieci na obszarze 15
realizacji projektu (terenie gminy realizujacej projekt). !
Zwiekszenia wykorzystania mocy przerobowych oczyszczalni $ciekdw. Ocenie podlega uzyskany w wyniku realizacji projektu poziom wykorzystania
oczyszczalni Sciekdw:
Oczekiwane rezultaty projektu - projekt nie przyczynia sie do zwiekszenia mocy przerobowych oczyszczalni $ciekéw; 0 0
w sposéb bezposredni
wspn::‘raja realizacjg celow - w wyniku realizacji projektu wykorzystanie mocy przerobowej oczyszczalni wzro$nie do 25%; 1 1
B21 okreslonych w
"7 | Uszczegétowieniu Regionalnego suma
Programu Operacyjnego - w wyniku realizacji projektu wykorzystanie mocy przerobowej oczyszczalni wzrosnie do 50%; 3 1,5
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 2.1. | - W wyniku realizacji projektu wykorzystanie mocy przerobowej oczyszczalni wzrosnie do 75%; 4 2
- w wyniku realizacji projektu wykorzystanie mocy przerobowej oczyszczalni wzros$nie powyzej 75%. 5 2,5
Woydtuzenia istniejacej sieci wodociggowej:
- projekt nie przyczynia sie do wydtuzenia istniejgcej sieci wodociggowej; 0 0
- projekt przyczynia sie do wydtuzenia istniejgcej sieci wodociggowej o nie wiecej niz 30% dtugosci sieci na obszarze ) 1
realizacji projektu (terenie gminy realizujacej projekt);
- projekt przyczynia sie do wydtuzenia istniejgcej sieci wodociggowej o wiecej niz 30% dtugosci sieci na obszarze 3 5
realizacji projektu (terenie gminy realizujacej projekt);
0 - Nie
Podniesienia jakosci zycia na terenach wiejskich;
2 - Tak
R S 0 - Nie
Modernizacji oczyszczalni $ciekdw. nd 2 - Tak
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Kosztowa efektywnos¢

Obliczenie wskaznika (w zaleznosci od przedmiotu projektu): wartos$é catkowita projektu/wielko$¢ tadunku $ciekow

min. wart. wskaznika/wart.

B.2.2 produktu projektu do oczyszczen.ia w wyniku realizacji projektu lub warto$¢ catkowita projektu/dtugos¢ zbudowanej sieci wskaznika *10 Wartosé n/d
wodociggowej.
Sy 0- Nie
Budowa, rozbudowa, przebudowa oczyszczalni sciekéw komunalnych; n/d 2 -Tak
. o . . 0- Nie
Budowa, rozbudowa, przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej; n/d 3-Tak
Budowa, rozbudowa, przebudowa sieci kanalizacji deszczowej o ile przyczyni sie do wdrozenia Dyrektywy n/d 0 - Nie
91/271/EWG10; 0,5 - Tak
Budowa lub przebudowa innych urzadzen stuzgcych oczyszczaniu, gromadzeniu, odprowadzaniu i przesytaniu
Sciekow. Budowa oczyszczalni przydomowych tylko w przypadku gdy: .
i ja d bi dprowadzania éciekow nie bytaby efek konomiczni d 0- Nie
Projekt jest zgodny z - inwestycja dotyczaca systemu zbiorczego odprowadzania sciekéw nie bytaby efektywna ekonomicznie, n/ 0.5 - Tak
B.2.3 | preferowanymi typami - gmina wykorzystata limit wsparcia w ramach PROW na dziatania w zakresie gospodarki wodno-sciekowej, ! Suma 2
projektow - zasadniczym celem projektu jest budowa sieci wodociggowych;
Budowa i przebudowa sieci wodociggowych wytacznie w powigzaniu z budowag sieci kanalizacyjnych (lub w 0- Nie 0- Nie
przypadku gdy odbidr sciekow jest zabezpieczony przez przydomowe oczyszczalnie lub juz istniejgce sieci 3-Tak 1-Tak
kanalizacyjne);
. - 0 - Nie 0 - Nie
Budowa i przebudowa uje¢ wody; 5 - Tak 5 - Tak
Budowa, przebudowa urzadzen stuzgcych do gromadzenia, przechowywania i uzdatniania wody, urzgdzenia 0 - Nie 0 - Nie
regulujace cisnienie wody. 5-Tak 1-Tak
Projekt jest realizowany na terenie aglomeracji powyzej 2 000 RLM; 2
Projekt ogranicza zanieczyszczenia wod otwartych predysponowanych do uzytkowania w celach rekreacyjnych i )
B.2.4 | Lokalizacja projektu sportowych; nd Suma n/d /2
Projekt jest realizowany na terenie wrazliwym na zanieczyszczenie zwigzkami azotu; 2
Projekt ogranicza zanieczyszczanie zlewni rzeki Drwecy i Brdy. 4
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Strategiczny charakter projektu ) o o o . . .
B.2.5 | i komplementarnoéé z innymi I'32|a’fan|.am| w rama.ch funduszy El‘JFOpEJSkICh, w szczegolnosa w raméc.h F-’rogramu Operacyjnego Infrastruktura i 0 - Nie Suma 3
przedsiewzieciami Srodowisko oraz osi priorytetowej 3 Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich; 3 —Tak
. - - . . . . . 0 - Nie
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 3 —Tak
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Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 0 - Nie
2004-2006 oraz ze srodkdw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 4 —Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdinotowe:
_— oo . . - . . . . R 0 - Nie
B26 Wypfeinleme polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminaciji; 1-5wg. oceny eksperta Suma
wspdlnotowych 0 Nie
Zasada zrbwnowazonego rozwoju. 1-5 wg. oceny eksperta
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Sposob okreslenie )
. , Sposadb
liczby punktow za . .
. obliczenia
opcje w ramach .
. facznej
] ) ] kryterium :
Nr Kryterium Opis kryterium liczby
Schemat: .
Schemat | . . punktow
scieki lub
woda P za
. Scieki i .
pitna kryterium
woda
Stopien, w jakim projekt
przyczym.sug do zwuglks'zema Planowana liczba ludnosci (lub RLM) podtaczonej do kanalizacji / oczyszczalni Sciekéw w wyniku realizacji projektu (wart (wart
odsetka liczby ludnosci R R K L. K . . L . e ”
B.3.1 . . (wigksza z liczb) lub planowana liczba ludnosci podtaczonej do wodociggu w wyniku realizacji projektu (w zaleznosci | wsk)/(max wsk)/(max Wartosé
korzystajgcej z oczyszczalni « «
s . od schematu). wart wsk)*10 wart wsk)*10
Sciekdw/wodociggu
(odpowiednio)

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
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Dziatanie 2.2. Gospodarka odpadami*

Nr Kryterium | Opis kryterium Sposob oceny
P. A. Kryteria formalne-preselekcja
Whiosek ztozony i Whiosek ztozony przez:
realizowany przez Tod " r - ek lub P—— " r
P.A1 | uprawnionych e nosF e samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu Tak - Nie
. . terytorialnego;
Whnioskodawcow (w tym
uprawnionych partneréw) Podmioty $wiadczace ustugi publiczne w zakresie zadann wifasnych jednostek samorzadu
terytorialnego w gospodarce odpadami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania
podjete w ramach projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw
w ramach projektu musza by¢ poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.);
Whioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $rodkéw publicznych (krajowych
&¢ i unijnych) w ramach danego projektu;
P.A2 Formalna dopuszczalnos¢ jnych) g0 proj Tak - Nie
projektu

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych
we wniosku o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa,
Szczegétowym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

2L Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzeénia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie $rodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzesnia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
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Projekt dotyczy wtasciwego

e Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi

P.A3 ) Tak - Ni
tematu priorytetowego e Rewaloryzacja obszaréw przemystowych i rekultywacja skazonych gruntéw. @ '€
We whniosku okreslono wktad | Wktad wtasny Wnioskodawcy zgodny z programem pomocowym lub nie mniejszy niz 30% wartosci
P.A.4 | wtasny Wnioskodawcy na wydatkéw kwalifikowalnych projektu, w tym nie mniej niz 5% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych Tak - Nie
wymaganym poziomie pochodzi ze Srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego.
PAS | Miejsce realizacji projektu Przed5|ewz.|eaa z zakresu.gospodarkl odpadar.m kom’ur’\alnyml obstugujace do 150 tys. mieszkancéw, Tak - Nie
w sktadowiskach obstugujacych do 150 tys. mieszkarncow.
- L Na obszarach objetych interwencjag PROW w przypadku projektéw z zakresu tworzenia systemu
Minimalna warto$¢ . . M . . . . .
P.A.6 . . zbierania, segregacji, wywozu odpadéw komunalnych - powyzej 200 tys. zt, chyba, ze gmina Tak - Nie
dofinansowania o ) .
wyczerpata mozliwosci korzystania ze wsparcia w ramach PROW.
P.B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu-preselekcja
Cele projektu wspieraja Celg prlOJektu sa. zgodne z zap‘lsaml Uszczegoiowlem.a Reglqnalnegq Prc?gr.amlu. Operacyjnego
o , h Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w ramach Dziatania 2.2, tj. zmniejszenie ilosci sktadowanych .
P.B.1.1 | realizacje celéw okreslonych . . . o K Lo s . . Tak - Nie
: ) odpadéw komunalnych, zwigkszenie udziatu ich unieszkodliwiania w sposéb inny niz sktadowanie,
dla Dziatania 2.2 - . .
zwiekszenie odzysku odpaddw.
Sposdb
Sposdb okreslenia obliczenia Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium liczby punktow za opcje | tacznej liczby liczba
w ramach kryterium punktow za punktow
kryterium
P.B 2 Kryteria oceny jakosci projektu-preselekcja
Kompleksowe systemy gospodarowania odpadami komunalnymi uwzgledniajace, co najmniej dwa
z nastepujacych zadan:
- sortownie odpadéw komunalnych zbieranych selektywnie, g:?;i
. P 0—Nie
- kompostownie odpadéw biodegradowalnych, 97— Tak
Projekt jest zgodny - b.udowe, przebudowe, rozbudowe, modernizacje instalacji do odzysku | O — Nie
. . biogazu, 2 —Tak
P.B.2.1 | z preferowanymi typami — — Suma 3
projektow - budowa, rozbudowa, przebudowa, modernizacja instalacji do odzysku,
w tym recyklingu poszczegdlnych rodzajéw odpadéw komunalnych lub | 0 — Nie
odpaddw powstatych w wyniku ich przetwarzania, 1-Tak
- budowe kwater odpaddw innych niz niebezpieczne, 0-—Nie
< P 4 P ' 0,5 - Tak
- zakup specjalistycznego sprzetu (maszyny, urzadzenia) do obstugi | 0 — Nie
sktadowiska odpaddw, 1-Tak
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- budowe, przebudowe, rozbudowe,
infrastruktury technicznej sktadowiska.

modernizacje  pozostatej

0 - Nie
0,5 — Tak

Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Sposdéb okreslenia

Sposob obliczenia tacznej liczby

Nr Kryterium Opis kryterium liczby punktéw za opcje , .
Y P y VL . - punktow za kryterium
w ramach kryterium
P.B 3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
o
Stopien, w jakim projekt >75%= 10
oo K . . . . - s .. . | >50%-75% - 7
przyczyni sie do ograniczenia | Udziat % odpaddéw unieszkodliwianych w sposéb inny niz sktadowanie .
P.B.3.1 . L . T Lo . >30%-50%-5 Wartos¢
unieszkodliwiania odpadéw | w ogdlnej ilosci unieszkodliwianych odpaddéw.
rzez sktadowanie >10%-30% -3

P 10 % i mniej— 1

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Wniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony przez:
Whniosek ztozony przez
u . h Jednostke samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego;
prawnionyc :

A2 ) . Tak - Nie

Whnioskodawcéw (w tym . . ) ) i . )

uprawnionych Partneréw) Podmioty $wiadczace ustugi publiczne w zakresie zadan wtasnych jednostek samorzadu terytorialnego w

gospodarce odpadami.

Poprawnos¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujgcym formularzu; )
A3 . - - - - Tak - Nie

whniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
A.4 | Kompletno$¢ wniosku Ztozono wymagana liczbg egzemplarzy wniosku; Tak - Nie
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Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg
kontrolng wersji elektronicznej);

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;

A.5 | Kompletno$c zatacznikow Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami. Tak - Nie
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
muszg by¢ poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkdw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Formalna dopuszczalnos¢ .
A.6 projektu Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o Tak - Nie
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnosé dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;
Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlinej
Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartosé projektu, rodzaj
beneficjenta);
Woydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi.
A7 Projekt dotyczy wtasciwego Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi Tak - Nie
' tematu priorytetowego Rewaloryzacja obszaréw przemystowych i rekultywacja skazonych gruntow.
- y Na obszarach objetych interwencjg PROW w przypadku projektow z zakresu tworzenia systemu zbierania,
Minimalna wartos¢ " i L. . . S .
A8 " . segregacji, wywozu odpadéw komunalnych - powyzej 200 tys. zt, chyba, ze gmina wyczerpata mozliwosci Tak - Nie
dofinansowania X )
korzystania ze wsparcia w ramach PROW.
Projekt spdjny z Planem Przedsiewziecia z zakresu gospodarki odpadami komunalnymi spdjne z Planem Gospodarki Odpadami .
A9 ; . L . R Tak - Nie
Gospodarki Odpadami Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.
We wniosku okreslono wktad | Wktad wtasny Wnioskodawcy zgodny z programem pomocowym lub nie mniejszy niz 30% wartosci projektu w
A.10 | wiasny Wnioskodawcy na tym nie mniej niz 5% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w Tak - Nie

wymaganym poziomie

przypadku jednostek samorzadu terytorialnego.
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Miejsce realizacji projektu

Przedsiewziecia z zakresu gospodarki odpadami komunalnymi obstugujgce do 150 tys. mieszkaricow, w
sktadowiskach obstugujacych do 150 tys. mieszkaricdw.

Tak - Nie

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

Cele projektu wspierajg
realizacje celow okreslonych
dla Dziatania 2.2.

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego w ramach Dziatania 2.2, tj. zmniejszenie ilosci sktadowanych odpadéw komunalnych,
zwiekszenie udziatu ich unieszkodliwiania w sposéb inny niz sktadowanie, zwiekszenie odzysku odpaddéw.

Tak - Nie

Wykonalno$é techniczna,
technologicznai
instytucjonalna projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje
procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnosé projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak - Nie

Wykonalno$é finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej
oraz przepisow dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

Trwato$é rezultatow projektu

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakorczenia
realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢
techniczna zastosowanych rozwigzan, trwato$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw
na utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.

Tak - Nie

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.
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Wypetnienie polityk i zasad

Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlinotowe, w szczegdlnosci:

B.1.5. wspélnotowych Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; Tak - Nie
Zasada zréwnowazonego rozwoju.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposéb
Sposdéb okreslenia liczby | obliczenia | Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w tacznej liczby liczba
ramach kryterium punktow za | punktow
kryterium
Oczekiwane rezultaty Projekt przyczynia sie do:
projektu w sposéb
bezposredni wspieraja o .
realizacje celéw okreslonych | Ograniczenia unieszkodliwiania odpadéw przez sktadowanie; (5) ”:E i;zy:izysni'a slg,
B.2.1 | w Uszczegdtowieniu preyezy N
Regionalnego Programu Suma 5
Operacyjnego Wojewddztwa . L . ) 0 - nie przyczynia sig,
Kujawsko-Pomorskiego dla Zwiekszenia ilosci odpadéw poddawanych odzyskowi. 5 - przyczynia sie
Dziatania 2.2.
B2 Kosztowa efektywnos¢ Obliczenie wskaznika (jezeli ma zastosowanie): koszty projektu / uzyskana zdolnos¢ przetwarzania (utylizacji) min. wart. wskaznika/wart. Wartoé n/d
- projektu odpadéw (moc przerobowa Zaktadu Utylizacji Odpadow). wskaznika *10
Kosztowa skuteczno$é Obliczenie wskaznika (jezeli ma zastosowanie): Koszty projektu / objetos$¢ przetwarzanych (utylizowanych min. wart. wskaznika/wart. /s
B.2.3 . A P Warto$é n/d
projektu odpadow); wskaznika *10
Kompleksowe systemy gospodarowania odpadami komunalnymi uwzgledniajace, co najmniej dwa z nastepujgcych zadan:
Projekt jest zgodny z
. . —Ni
B.2.4 | preferowanymi typami - sortownie odpadéw komunalnych zbieranych selektywnie, 0-Nie Suma 3
projektéw 3 -Tak
. P 0-—Nie
- kompostownie odpadéw biodegradowalnych, 97— Tak
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0-—Nie
- budowe, przebudowe, rozbudowe, modernizacje instalacji do odzysku biogazu, 2 —-Tak
- budowa, rozbudowa, przebudowa, modernizacja instalacji do odzysku, w tym recyklingu poszczegdlnych 0—Nie
rodzajéow odpadéw komunalnych lub odpadéw powstatych w wyniku ich przetwarzania, 1-Tak
budowe kwater odpaddéw innych niz niebezpieczne, 0~ Nie
& P v P ' 0,5 - Tak
- zakup specjalistycznego sprzetu (maszyny, urzadzenia) do obstugi sktadowiska odpaddw, 0-—Nie
1-Tak
. . . . . 0-—Nie
- budowe, przebudowe, rozbudowe, modernizacje pozostatej infrastruktury technicznej sktadowiska. 0 5—Tak
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
. . . . . —Ni
Ztozony wniosek o wydanie pozwolenia na budowe/dokonano zgtoszenia budowy; 5(;)_ Ta:i
Whioskodawca uzyskat prawomocne pozwolenie na budowe/wtasciwy organ nie wnidst sprzeciwu, co do | 0 — Nie
zgtoszenia budowy . 10-Tak
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
. 0 - Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 5 Tak
B.2.5 Gotpwosc technilczn.’-il ) ] 0 - Nie Wartosé n/d
projektu do realizacji Wytoniony zostat wykonawca zadania 10— Tak
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych projektéw, dla ktérych
nie jest wymagane pozwolenie na budowe/zgtoszenie budowy:
Whioskodawca posiada dokumentacje niezbedng do ogtoszenia przetargu na wykonawce zadania w tym | O — Nie
specyfikacje zakupywanego sprzetu; 5-Tak
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania 0—Nie
poczety p 8 y € . 10-Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach osi priorytetowej Il Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi oraz osi 0 nie
Strategiczny charakter priorytetowych 3 Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej, Dziatanie. 1 -3 wedtug ocen
B.2.6 | projektu i komplementarno$¢ | Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej i 4 LEADER Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii g Y Suma 3

z innymi przedsiewzieciami

rozwoju Programu Rozwoju Obszardéw Wiejskich;

Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze $rodkéw wtasnych;

0—nie
1 -3 wedtug oceny

Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach
2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.

0 —nie
1 -4 wedtug oceny

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
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Stopien, w jakim projekt
przyczyni sie do ograniczenia
unieszkodliwiania odpadéw
przez sktadowanie

Udziat % odpaddéw unieszkodliwianych w sposéb inny niz sktadowanie w ogdlnej ilosci unieszkodliwianych
odpadow.

>75%— 10
>50%-75% — 7
>30%-50%-5
>10%-30% —3
10 % i mniej—1

Wartosé

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
o Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie sktadania
Al :/:'i);i\li\;nosc ztozenia whioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okre$lonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whniosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego lub zwigzek/stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego;
Jednostke organizacyjng jednostek samorzadu terytorialnego posiadajaca osobowos¢ prawng;
Whiosek ztozony i Podmiot wykonujace ustugi publiczne, w ktérych wiekszos$¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu terytorialnego, w
realizowany przez tym podmioty wykonujgce te ustugi na mocy odrebnej umowy;
A2 uprawnionych ‘

X . Tak - Nie
Wnlosk?dawcow (w tyf" Podmiot wybrany w wyniku postepowania przeprowadzonego na podstawie przepiséw o zaméwieniach publicznych, :
uprawnionych Partneréw) wykonujacy ustugi publiczne w oparciu o umowe zawarta z jednostka samorzadu terytorialnego na $wiadczenie ustug z zakresu

zaopatrzenia w ciepto;
Organ wtadzy publicznej, w tym organy administracji rzadowej, organy kontroli pafistwowej i ochrony prawa, sady i trybunaty;
Inne jednostki zaliczane do sektora finanséw publicznych, w tym szkoty wyzsze i instytucje kultury.
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujgcym formularzu; Tak - Nie
' wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
A4 Kompletno$¢ wniosku Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku; Tak - Nie

22 Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzes$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzesnia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
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Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

A5

Kompletnos¢ zatacznikow

Zataczniki s zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw / ze wzorem wniosku o dofinansowanie oraz z instrukcjg
wypetniania zatgcznikéw dla projektow indywidualnych;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalno$¢
projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu
musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢ poniesione i optacone;

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
22009 r. Nr 157, poz. 1240);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie
projektu zostata przez wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta).

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Tak - Nie

A7

Projekt dotyczy wtasciwego
tematu priorytetowego

Efektywnos¢ energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja), zarzadzanie energig;
Jakosc¢ powietrza;
Zintegrowany system zapobiegania i kontroli zanieczyszczen.

Tak - Nie

A8

We whniosku okreslono wktad
wtasny Wnioskodawcy na
wymaganym poziomie

Wktad wiasny Wnioskodawcy:

- nie mniejszy niz 25% projektu wydatkéw kwalifikowanych, dla projektéw nie objetych pomoca publiczna;

- nie mniejszy niz 50% wydatkéw kwalifikowanych, dla projektéow objetych pomoca publiczna, (nie mniejszy niz 30 % wartosci
projektu dla mikroprzedsiebiorcéw, nie mniejszy niz 40% wartosci projektu dla matych i Srednich przedsiebiorstw);

w tym nie mniej niz 10% wartosci wydatkow kwalifikowalnych pochodzi ze Srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku
jednostek samorzadu terytorialnego,

Tak - Nie

A9

Maksymalna wartos¢
projektu

Maksymalna wartos$¢ projektu z zakresu budowy nowych oraz modernizacji istniejacych sieci cieptowniczych ponizej 20 min PLN;
Maksymalna wartos$¢ projektu z zakresu budowy matych i srednich jednostek wytwarzania ciepta w skojarzeniu ponizej 10 min
PLN;

Tak - Nie
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Maksymalna wartos$¢ projektu w przypadku projektéw dot. termomodernizacji budynkéw uzytecznosci publicznej ponizej 10
min zt.

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

Cele projektu wspieraja

Cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-

B.11 reallza.qe C.EEIOW okreslonych Pomorskiego dla dziatania 2.3, tj. podniesienie jako$ci powietrza atmosferycznego oraz ograniczanie strat ciepta. Tak- Nie
dla Dziatania 2.3.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych
i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnosé techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 | technologicznai Tak - Nie
instytucjonalna projektu Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu.
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkéw w
zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
Wykonalnogé finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)
B.1.3 . . Tak - Nie
ekonomiczna projektu L e . L, .
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnosé ekonomiczna)
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw
dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolnos¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co najmniej
‘s , . 5 lat po zakoriczeniu realizacji lub 3 lata w przypadku MSP). W zaleznosci od specyfiki poszczegéinych projektéw ocenie .
B.1.4 | Trwatos$¢ rezultatéw projektu Tak - Nie

podlegaja m.in.: trwato$¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych
srodkéw na utrzymanie), trwatosé struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

B2 Kryteria oceny jakosci projektu
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Sposdéb
Sposdéb okreslenie liczby | obliczenia | Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w | tacznej liczby liczba
ramach kryterium punktow za | punktow
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty
E:;fct(g?e\cljvnsi’xss;t;rajq Ograniczenia emisji szkodliwych gazéw i pytéw wystepujacych przy produkcji energii cieplnej; 2: "I\'I;i
realizacje celow okreslonych
B.2.1 | w Uszczegétowieniu . Suma 3
. - . 0 - Nie
Regionalnego Programu Wozrostu efektywnosci energetycznej;
) s 3-Tak
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla
. . - Ni
Dziatania 2.3 Ograniczania strat ciepta na przesytach. 0-Nie
3-Tak
Projekt przyczyni sie do Koszty utrzymania zmniejszg sie o min. 10 %; 10
B.2.2 | zmniejszenia kosztéw Koszty utrzymania nie zmienia sie; 5 Wartosé n/d
utrzymania obiektu Koszty utrzymania wzrosna. 0
Projekt realizuje nastepujace typy dziatan: (w przypadku projektéw dotyczacych obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw dodatkowo 2 pkty wiecej do tacznej
sumy punktéw za kryterium);
Budowa, rozbudowa, przebudowa miejskich systemoéw cieptowniczych (zrédta, sieci, wezty) skutkujaca likwidacja 0- Nie
indywidualnych Zrédet niskiej emisji i wyposazenie ich w instalacje ograniczajgce emisje zanieczyszczen pytowych i gazowych do 5 - Tak
powietrza;
o Przeksztatcenie istniejgcych systemdw ogrzewania obiektow uzytecznosci publicznej w systemy bardziej przyjazne dla 0 - Nie
Projekt jest qudny z . srodowiska, w szczegdlnosci ograniczajace ,,niskg emisje”; 3-Tak
B.2.3 | preferowanymi typami Suma 2
rojektow L . . . - 0-Ni
prol Budowa Zrédet wytwarzajacych energie elektryczng w skojarzeniu z cieptem; 5. T;T;
: . ’ . . . . o - _ : , 0 - Nie
Tworzenie systemdw pomiaru zanieczyszczen w miastach oraz systemu informowania mieszkaricow o poziomie zanieczyszczen; 1-Tak
Termomodernizacja budynkdw uzytecznosci publicznej (bez uwzglednienia zmiany zrodet wytwarzania energii w celu 0 - Nie
ograniczenia tzw. ,niskiej emisji”). 2 - Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlinotowe:
. o 0 - Nie
B.2.4 | Wypetnienie politykizasad | polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii;
wspélnotowych 1 - 5 wedtug oceny eksperta Suma 3
Zasada zrébwnowazonego rozwoju 0-Nie
& . 1 - 5 wedtug oceny eksperta
B.2.5 | Gotowos¢ techniczna a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”: Wartos¢ 3
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projektu do realizacji 0 - Nie
Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; 3-Tak
. . 0 - Nie
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe; 7 -Tak
b) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,.zaprojektuj i wybuduj”:
. 0 - Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3-Tak
. . 0 - Nie
Whytoniony zostat wykonawca zadania 7-Tak

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach osi priorytetowej 7 Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego (Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy,

Strategiczny charakter ; L SN e AT ) . . e i 0 — Nie
projektu i dziatanie 7.1. Rewitalizacja zdegradowanych dzielnic miast (dziatania w zakresie oszczednosci energetycznej — np. 3-Tak
B.2.6 komplementarnoéé z innymi termomodernizacja) w ramach P.rogranlnu Ope.racyj‘nego Infrastlrluktura i Srodowisko 2007-2013 (o$ priorytetowa IX: Suma 3
przedsiewzieciami Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku i efektywnos¢ energetyczna);
_ N
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze Srodkéw wtasnych; 2_ Tallf
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz | 0 — Nie
ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 3-Tak
W zakresie projektow termomodernizacyjnych realizowanych w budynkach uzytecznosci publicznej preferowane bedg projekty realizowane:
B.2.7 | Lokalizacja / typ projektu - na obszarach wiejskich 3 Suma n/d

- na obszarach chronionych przyrodniczo™; 5

% Obszar chroniony - wydzielony geograficznie obszar, ktéry objety jest ochrona, lub specjalnym zagospodarowaniem majacym na celu jego ochrong. Tworzony jest na
terenie o cieckawym krajobrazie lub o duzych walorach przyrodniczych i podlega ochronie prawnej. Obszary chronione to jedna z form ochrony przyrody. Istnieje duza
rozmaito$¢ form i zakresu tej ochrony. W $cistych rezerwatach przyrody, wykluczona jest jakakolwiek ingerencja czlowieka, a nawet czgsto sa one niedostgpne dla turystow.
W obszarach chronionego krajobrazu ludzie normalnie mieszkaja, prowadza dziatalno$¢ rolnicza i inna, ochrona sprowadza sig tylko do wykluczenia niektorych form tej
dziatalnosci, np. zaktadania duzych kopalni odkrywkowych, czy wielkich zaktadow przemystu cigzkiego.

Obowiazek ochrony przyrody reguluje ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r. Nr 92 poz. 880) z pozn. zm.

Formy ochrony przyrody — parki narodowe, rezerwaty przyrody, obszary Natura 2000 parki krajobrazowe, uzytki ekologiczne, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe,
stanowiska dokumentacyjne przyrody nieozywionej, obszary chronionego krajobrazu.
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- w placéwkach oswiatowych, pomocy spotecznej lub ochrony zdrowia oraz instytucjach kultury;

2

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow

Stopien, w jakim projekt
przyczyni sie do zmniejszenia

Zmniejszenie, w wyniku realizacji projektu, emisji zanieczyszczen do atmosfery — wartos¢ uzyskanego zmniejszenia gtéwnych

B.3.1 t wsk t wsk)*10 Wartosé
emisji pytéw i gazéw do zanieczyszczeri powietrza: dwutlenek siarki, tlenki azotu, pyty, dwutlenek wegla (tony lub m® rocznie). (wart wsk)/(max wart wsk) artost
atmosfery
Stopien w jakim projekt

B.3.2 | przyczynia sie do Ograniczenie, w wyniku realizacji projektu, strat ciepta (MWh/rok] (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartos¢

ograniczenia strat ciepta

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Nr Kryterium Opis kryterium | Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
o Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie sktadania
Al Poy?ra\livnosc ztozenia whioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
whniosku
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Projekt ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego;
Jednostke organizacyjng jednostki samorzadu terytorialnego posiadajacg osobowosé prawng;
Whiosek ztozony i Podmiot wykonujacy ustugi publiczne, w ktérych wiekszos¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu terytorialnego, w tym
realizowany przez podmioty wykonujace te ustugi na mocy odrebnej umowy; Tak - Nie
A2 mxm;ﬂéw (wtym Podmiot wybrany w wyniku postepowania przeprowadzonego na podstawie przepiséw o zamdwieniach publicznych, wykonujacy
tugi publi i rta z jednostk: du terytorial ;
uprawnionych Partneréw) ustugi publiczne w oparciu o umowe zawarta z jednostkg samorzadu terytorialnego
Administracje rzagdowa;
Inng jednostke zaliczang do sektora finanséw publicznych, w tym szkote wyzszg;
Organizacje pozarzadowa.
Przedsiebiorstwo majace siedzibe i prowadzace dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu; Tak - Nie

2 Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzes$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzesnia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
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whniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A.4 | Kompletno$¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczecig wnioskodawcy.
Zatgczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw / ze wzorem wniosku o dofinansowanie oraz z instrukcjg
A5 Kompletnosé zatacznikéw wypetniania zatgcznikéw dla projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu musza
by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu muszg by¢ poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z
2009 r. Nr 157, poz. 1240);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i wspdlnotowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Whioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie
. projektu zostata przez wnioskodawce zabezpieczona;
Formalna dopuszczalno$¢ Tak - Nie
A.6 rojekt ‘s Lo . ) ’
projextu Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta).
Whnioskodawca nie jest przedsiebiorcg spetniajagcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub znajdujgcym sie w
okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11
Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy parstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych
przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r. , str. 2).
Woydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;
Energia odnawialna: stoneczna;
Proiekt dotvczy whadciwego Energia odnawialna: biomasa;
A7 ) . yezy g Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i pozostate; Tak — Nie
tematu priorytetowego » - . . . .
Efektywnos$¢ energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja), zarzadzanie energig;
Gaz ziemny.
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We whniosku okreslono wktad

Wktad wtasny Wnioskodawcy:
- nie mniejszy niz 25 % wartosci projektu, dla projektéw nie objetych pomoca publiczng;
- nie mniejszy niz 50 % wartosci projektu, dla projektéw objetych pomoca publiczng (nie mniejszy niz 30 % wartosci projektu dla

A8 wa;r;yxnﬁs'(gjgxz na mikroprzedsiebiorcéw, nie mniejszy niz 40% wartosci projektu dla matych i srednich przedsiebiorstw); Tak-Nie
ymaganym p w tym nie mniej niz 10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze Srodkédw wtasnych lub pozyczek w przypadku jednostek
samorzadu terytorialnego.
Maksymalna wartos¢ projektu:
Maksymalna wartosc -dla ?nwestyqj w zakresie wytwarzania energii elektrycznej z biomasy lub biogazu — p.c.m.iiej 10 min zk; .
A9 roiektu - dla inwestycji w zakresie budowy lub rozbudowy matych elektrowni wodnych — ponizej 10 min zi; Tak — Nie
proj ' - dla pozostatych projektéw dotyczacych odnawialnych Zzrédet energii — ponizej 20 min zi;
- dla projektu dotyczacego lokalnej i regionalnej infrastruktury przesytu i dystrybucji gazu ziemnego — ponizej 8 min zt.
A10 Minimalna wartos¢ Dla projektow z zakresu odnawialnych zrédet energii na obszarach objetych Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich —3 min zt, o Tak - Nie
’ dofinansowania ile gmina nie wyczerpata mozliwosci dalszego korzystania ze wsparcia PROW.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
| jek ieraj
ce ej prc?Je tulwsplera’Jq Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego .
B.1.1 | realizacje celéw okreslonych R . > . X , . " . - ; Tak - Nie
) ) dla dziatania 2.4, tj. wzrost wykorzystania odnawialnych Zrédet energii oraz poprawa zaopatrzenia ludnosci w gaz ziemny.
dla Dziatania 2.4
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych i
inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna, Zatozenia projektu s zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 [ technologicznai Tak - Nie
instytucjonalna projektu Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w
zwigzku z realizacja Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw;
. Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)
Wykonalnos¢ finansowa i .
B.1.3 Tak - Nie

ekonomiczna projektu

Czy projekt jest warty wspoétfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna)

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw
dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
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Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolnos$¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co najmniej 5
lat po zakorczeniu realizacji lub 3 lata w przypadku MSP). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg

B.1.4 [ Trwatos$¢ rezultatéw projektu ) i . o i L . . i Tak - Nie
m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwato$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na
utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
. o Sposob
Sposdéb okreslenie p . . .
T e B obliczenia Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium . tacznej liczby liczba
opcje w ramach , .
. punktow za punktow
kryterium .
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty Jext preyezy ¢
projektu w sposéb
bezposredni wspierajg 0 - Nie
realizacje celéw okreélonych Zwiekszenia udziatu czystej energii w bilansie energetycznym wojewddztwa; 5. Tak,
B.2.1 | w Uszczegdétowieniu
Regionalnego Programu Suma 5
Operacyjnego Wojewddztwa
Ku!awsl.(o—Pomorsklego dla Gazyfikacji miast i wsi regionu. 0-Nie,
Dziatania 2.4 5-Tak
Obliczenie wskaznika w zaleznosci od typu projektu:
i min. wart.
B.2.2 Kos'ztowa efektywnos¢ wskaZnika/wart. Wartosé n/d
projektu Obliczenie wskaznika: koszt projektu / moc zainstalowana w jednostce wytworczej energii elektrycznej i cieplnej; wskaznika *10
Koszt projektu/dtugosc sieci gazowej zbudowanej w wyniku projektu.
Kosztowa skutecznos¢ min. wart.
B.2.3 . Obliczenie wskaznika: koszt projektu/liczba gospodarstw domowych podtaczonych do sieci gazowe;j. wskaznika/wart. Wartosé n/d
projektu L e
wskaznika *10
Budowa, rozbudowa, przebudowa jednostek wytwdrczych energii elektrycznej i cieplnej, wykorzystujacych energie wody, biomasy, | O - Nie
biogazu oraz energie geotermiczng i stoneczng; 4 - Tak
Projekt jest zgodny z
B.2.4 | preferowanymi typami . Suma 2
s . " . S . 0 - Nie
projektéw Budowa, przebudowa sieci przesytowych energii elektrycznej i cieplnej pochodzacej ze zrédet odnawialnych; 2 -Tak
- . . . 0 - Nie
Budowa, rozbudowa sieci dystrybucyjnych i przesytowych gazu ziemnego. 4-Tak
B.2.5 | Wypetnienie polityk i zasad Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe: Suma 3
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wspdlnotowych 0 - Nie

Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 1 -5 wedtug oceny
eksperta

0 —Nie

Zasada zréwnowazonego rozwoju. 1 -5 wedtug oceny
eksperta

a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,,wybuduj”:

Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; g- "I\'I;T(
. . 0 - Nie
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe ; 7 -Tak

Gotowosc techniczna
B.2.6 Wartosé¢

jektu d lizacji
projektu do realizacyt b)Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,.zaprojektuj i wybuduj”:

- Ni
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania ; g ) T:(
. . 0 - Nie
Wytoniony zostat wykonawca zadania 7-Tak

Ocenie uwzgledniajgcej m.in. wzmacnianie rezultatéw projektu finansowanego z RPO WP-K oraz synergie projektéw, podlega wynikajacy z dokumentéw
strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, dziatanie 5.6 Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego (Kompleksowe
Strategiczny charakter uzbrojenie terendw pod inwestycje); Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: o$ priorytetowa IX: 0- Nie
B.2.7 projektu i Infrastruktura energetyczna przyjazna Srodowisku i efektywnos¢ energetyczna i X: Bezpieczeristwo energetyczne w tym 3-Tak s
- komplementarnoséé zinnymi | dywersyfikacja Zzrédet energii, Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 O$ priorytetowa 3: Jako$¢ zycia na uma
przedsiewzieciami obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej (Dziatanie: Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej), 0$
priorytetowa 4 LEADER, (Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju);
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze sSrodkéw wiasnych; 2 ) _’l\_l:(
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze | O - Nie
Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 3-Tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Uzyskany wzrost udziatu
B.3.1 er]ergl.l odnawialnej w Zainstalowana moc w jednostce wytworczej energii elektrycznej i cieplnej opartej o odnawialne Zrédta energii. (war'iwsk)/(max wart Wartosé
bilansie energetycznym wsk)*10
wojewddztwa

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - wartos$¢ wskaznika dla danego projektu
(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Nr | Kryterium | Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne-preselekcja
Whiosek ztozony i Whiosek ztozony przez:
realizowany przez
P.A.1 | uprawnionych Jednostke samorzadu terytorialnego, jednostke organizacyjng JST, zwigzek lub stowarzyszenie JST; Tak - Nie

Whnioskodawcow (w tym

uprawnionych Partneréw) Podmiot wykonujgcy ustugi publiczne, w ktérym wiekszos$¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu
terytorialnego, w tym podmiot wykonujacy te ustugi na mocy odrebnej umowy;
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdin. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkéw publicznych (krajowych i unijnych)

» w ramach danego projektu;
PAD Formalna dopuszczalnos¢ Tak - Ni
o projektu Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku ak-Nie

o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem
Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
oraz odpowiednimi wytycznymi;
Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

% Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie $rodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzesnia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
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Projekt dotyczy wtasciwego

e Zapobieganie zagrozeniom (w tym opracowanie i wdrazanie plandéw i instrumentéw zapobiegania i zarzadzania

P.A3 . zagrozeniami naturalnym i technologicznym); Tak - Nie
tematu priorytetowego A . . s : . -
e Inne dziatania na rzecz ochrony srodowiska i zapobiegania zagrozeniom.
We whniosku okreslono wktad | Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu, w tym nie mniej
P.A.4 | wtasny Wnioskodawcy na niz 5% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek Tak - Nie
wymaganym poziomie samorzadu terytorialnego.
Dla projektéw z zakresu dziatan przeciwpowodziowych — ponizej 40 min zt.
PAS Maksymalna wartos¢ Dla projektéw z zakresu zapobiegania i ograniczania skutkdw zagrozen naturalnych oraz przeciwdziatania powaznym Tak - Nie
o projektu. awariom — ponizej 4 min zt (ograniczenie nie dotyczy projektéw o znaczeniu regionalnym realizowanych przez
jednostki Paristwowej Strazy Pozarnej) .
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu-preselekcja
Cele projektu wspieraja Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
P.B.1.1 | realizacje celéw okreslonych Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 2.5, tj.: stworzenie efektywnego systemu zapobiegania, zwalczania i usuwania Tak - Nie
dla Dziatania 2.5 skutkéw zagrozen naturalnych dla srodowiska.
P.B.1.2 | Miejsce realizacji Wsparcie doztsyczy urzadzen prz.eC|wpowodZ|owych, kjcor(? nie przyczynia sie do przeksztatcenia terenéw Tak - Nie
zalewowych®” w obszary chronione przed powodzig (jesli dotyczy).
Rozbudowa, przebudowa i poprawa stanu technicznego urzadzen przeciwpowodziowych - przepompownie, stacje
pomp;
Budowa, rozbudowa, przebudowa i poprawa stanu technicznego innych urzadzen przeciwpowodziowych (np. waty,
poldery, suche zbiorniki);
Regulacja ciekéw wodnych poprawiajaca bilans wodny z uwzglednieniem potrzeb ochrony przyrody (np. pogtebianie,
Projekt jest zgodny stabilizacja brzegéw);
P.B.1.3 | z preferowanymi typami Tak - Nie
projektow Budowa, przebudowa wielozadaniowych zbiornikéw retencyjnych o pojemnosci mniejszej niz 10 min m>;
Budowa, przebudowa stopni wodnych;
Odtwarzanie naturalnych terendw zalewowych, renaturyzacja ciekéw wodnych, budowa systeméw matej retencji
(regionalnych, lokalnych);
P.B.1A ﬁg:;?:;zr?:hk::n? Projekt jest zgodny z ,,Programem ochrony przeciwpowodziowej na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na Tak — Nie

przeciwpowodziowej

lata 2007-2015".

% 7o wsparcia wykluczone sa projekty przyczyniajace si¢ do zmniejszenia powierzchni terenéw zalewowych, rowniez gdy tereny zalewowe przeznaczane byly pod inwestycje budowlane (w odniesieniu do ktérych

wydawano pozwolenia na budowg)
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Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
P % lozeni
Al oprawnosc zlozenia Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
whniosku
Whiosek zfozony i Whiosek ztozony przez:
realizowany przez
A2 uprawnionych Jednostke samorzadu terytorialnego, jednostke organizacyjng JST, zwigzek lub stowarzyszenie JST; Tak - Nie
Whioskodawcow (w tym
uprawnionych Partneréw) Podmiot wykonujacy ustugi publiczne, w ktérym wigkszo$¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu
terytorialnego, w tym podmiot wykonujacy te ustugi na mocy odrebnej umowy;
&6 ; Whniosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A3 Poprawnosc sporzadzenia Tak - Nie
wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymaganag liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletnoéé wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg
kontrolng wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;
A5 Kompletnos¢ zatacznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.);
A6 Formalna dopuszczalnoéé Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkdw publicznych (krajowych i unijnych) Tak - Ni
’ projektu w ramach danego projektu; ak - Nie
Whnioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku
o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnosé dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;
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Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem
Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
oraz odpowiednimi wytycznymi;

Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlinej Polityki
Rolnej i Wspdlinej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta).

Projekt dotyczy wtasciwego

e Zapobieganie zagrozeniom (w tym opracowanie i wdrazanie plandw i instrumentéw zapobiegania i zarzadzania

A7 . zagrozeniami naturalnym i technologicznym); Tak - Nie
tematu priorytetowego ; . , ] : . ..
e Inne dziatania na rzecz ochrony srodowiska i zapobiegania zagrozeniom.
We wniosku okreslono wktad | Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% wartosci wydatkow kwalifikowalnych projektu, w tym nie mniej
A.8 | wiasny Wnioskodawcy na niz 5% wartosci wydatkow kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw witasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek Tak - Nie
wymaganym poziomie samorzadu terytorialnego.
Dla projektéw z zakresu dziatar przeciwpowodziowych — ponizej 40 min zi.
A9 Maksymalna wartos¢ Dla projektdw z zakresu zapobiegania i ograniczania skutkéw zagrozen naturalnych oraz przeciwdziatania powaznym Tak - Nie
’ projektu. awariom — ponizej 4 min zt (ograniczenie nie dotyczy projektéw o znaczeniu regionalnym realizowanych przez
jednostki Paristwowej Strazy Pozarnej).
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja Cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
B.1.1 | realizacje celow okreglonych Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 2.5, tj.: stworzenie efektywnego systemu zapobiegania, zwalczania i usuwania Tak - Nie
dla Dziatania 2.5 skutkéw zagrozen naturalnych dla srodowiska.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna, Zatoieni ekt d dpowiednimi i techni . laciami .
B.1.2 | technologicznai atozenia projektu sa zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi; Tak - Nie
instytucjonalna projektu - — — - —
Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia;
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnos$¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;
B.1.3 Wykonalno$¢ finansowa i Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie; Tak - Nie

ekonomiczna projektu

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnosé finansowa);
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Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektdw generujacych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakoriczenia realizacji
projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢ techniczna

B.14 | Trwatosc rezultatéw projektu zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), Tak-Nie
trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
B.15 | Miejsce realizacji Wsparcie dozt7yczy urzadzen przgciwpowodziowych, k'.cc’)’n? nie przyczynia sie do przeksztatcenia terenéw Tak - Nie
zalewowych®” w obszary chronione przed powodzig (jesli dotyczy).
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
" P ; obliczenia Minimalna
. . . Sposadb okreslenie liczby punktow za .0 .
Nr Kryterium Opis kryterium . . facznej liczby liczba
opcje w ramach kryterium , .
punktéw za punktow
kryterium
Oczekiwane rezultaty
projekFu W sposob Projekt przyczynia sie do:
bezposredni wspierajg
realizacje celéw okreslonych
B.2.1 | w Uszczegdtowieniu wartosc 3

Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 2.5

Wsparcia inwestycji stuzgcych poprawie stanu bezpieczerstwa technicznego urzadzen i obiektéw chroniagcych przed
powodzig oraz susza.

0-nie
1-10 wg oceny

2 7o wsparcia wykluczone sa projekty przyczyniajace si¢ do zmniejszenia powierzchni terenéw zalewowych, rowniez gdy tereny zalewowe przeznaczane byly pod inwestycje budowlane (w odniesieniu do ktorych
wydawano pozwolenia na budowg)
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Kosztowa efektywnos¢

B.2.2 | projektu z punktu widzenia Obliczenie wskaznika: koszt projektu / powierzchnia terenéw (ha) zabezpieczonych przed powodzia (jesli dotyczy) min. wart. wskaznika/wart. wskaznika *10 Wartos¢ nie dotyczy
zasiegu projektu
Rozbudowa, przebudowa i poprawa stanu technicznego urzadzen przeciwpowodziowych - przepompownie, stacje 0 - Nie
pomp; 10 —-Tak
Budowa, rozbudowa, przebudowa i poprawa stanu technicznego innych urzadzen przeciwpowodziowych (np. waty, [ 0— Nie
poldery, suche zbiorniki); 5- Tak
o Regulacja ciekow wodnych poprawiajaca bilans wodny z uwzglednieniem potrzeb ochrony przyrody (np. pogtebianie, | 0 — Nie
Projekt jest zgod.ny . stabilizacja brzegéw); 3 - Tak .
B.2.3 | z preferowanymi typami Wartosé 3
C s 0—Ni
projektow Budowa, przebudowa stopni wodnych; 3- TI:k
) . L ) . T 3 0 - Nie
Budowa, przebudowa wielozadaniowych zbiornikéw retencyjnych o pojemnosci mniejszej niz 10 min m~; 5_ Tak
Odtwarzanie naturalnych terendw zalewowych, renaturyzacja ciekéw wodnych, budowa systeméw matej retencji 0—Nie
(regionalnych, lokalnych); 5- Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlinotowe:
Woypetnienie polityk i zasad R , s . . . o 0—Nie
B.2.4 wspolnotowych Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 15 wedug oceny Suma 1
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0-Nie
& . 1 -5 wedtug oceny
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
0-Nie Wartoé¢ ie dot
Ztozony wniosek o wydanie pozwolenia na budowe/decyzji o pozwoleniu na realizacje inwestycji 3 -Tak artosc nie dotyczy
. . . . L 0-—Nie
Whioskodawca uzyskat prawomocne pozwolenie na budowe/prawomocng decyzje o pozwoleniu na realizacje 7 —Tak
inwestycji
B.2.5 Gotowosc¢ techniczna Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
- projektu do realizacji
0-—Nie )
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3 -Tak wartosc nie dotyczy
. . 0 - Nie
Wytoniony zostat wykonawca zadania 7 _Tak
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych projektéw, dla ktérych nie jest wymagane wartodé nie dotyczy

pozwolenie na budowe/zgtoszenie budowy:
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Whioskodawca posiada dokumentacje niezbedng do ogtoszenia przetargu na wykonawce zadania w tym specyfikacje | 0 — Nie
zakupywanego sprzetu; 3 -Tak

. 0-—Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania 7 _Tak

Strategiczny charakter
projektu i

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdéw strategicznych, planéw wieloletnich bgdz innych dokumentéw planistyczny
powigzania projektu z:

ch Wnioskodawcy stopiert komplementarnosci i

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2007-2013, 0$ priorytetowa Ill: Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska;
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013: oS priorytetowa |: poprawa konkurencyjnosci sektora
rolnego i lesnego, Dziatanie: Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i dostosowaniem
rolnictwa i le$nictwa — schemat Il: gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi (budowa lub remont urzadzen
melioracji wodnych podstawowych i wodnych szczegétowych), o$ priorytetowa Il: poprawa srodowiska naturalnego i
obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez: katastrofy i

0 - Nie
1 -3 wedtug oceny

B.2.6 PP . Suma 2
komplementarno$¢ zinnymi | wprowadzanie instrumentéw zapobiegawczych — schemat Il. Wprowadzenie elementéw zapobiegawczych na
przedsigwzigciami terenach zaliczonych do dwdch najwyzszych kategorii zagrozenia pozarowego; Programu Operacyjnego
Zréwnowazony Rozwdj Sektora Rybotéwstwa i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013: O$ priorytetowa 4.
Zréwnowazony rozwoj obszaréw zaleznych od rybactwa;
. - — . . . . . 0—Nie
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wiasnych; 1-4 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 0—Nie
2004-2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 1 -3 wedtug oceny
Zgodnos¢ projektu z i . . . . L, . . .
Projek P h ki ko- ki -N
B.2.7 Programem ochrony rojekt jest zgo:ﬂqy?',, rogramem ochrony przeciwpowodziowej na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na | 0 — Nie Wartodc nie dotyczy
. . . lata 2007-2015" (jesli dotyczy). 1-10 wedtug oceny
przeciwpowodziowej
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéow
Stopien, w jakim projekt
przyczyni sie do . ) . o . . - . L
B.3.1 . . - Liczba oséb zabezpieczonych przed powodzig i jej skutkami w wyniku realizacji projektu (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartos¢
zabezpieczenia mieszkarcow
przed powodzig
pow. 2000 ha— 10
1500 ha—2000 ha— 7
B.3.2 | Zasieg projektu Powierzchnia terendw zabezpieczonych przed powodzia i jej skutkami w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy). 1000 ha—1499 ha-5 Wartosé

500 ha—999 ha -3
ponizej 500 ha—1

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) - minimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Schemat: Zapobieganie i ograniczanie skutkdw zagrozen naturalnych
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Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
P ¢ Aozeni
Al oprawnosc zlozenia Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
whniosku
Whniosek ztozony i
reallzom{any przez Samorzad Wojewddztwa Tak - Nie
A2 uprawnionych
Whnioskodawcow (w tym Jednostke panstwowej strazy pozarnej.
uprawnionych Partneréw)
A3 Poprawnoé¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujgcym formularzu; Tak - Nie
’ wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 | Kompletnosc wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg
kontrolng wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
A5 Kompletnos$¢ zatacznikow Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw; Tak - Nie

%8 Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie $rodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzes$nia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska

81



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Formalna dopuszczalnos$¢

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdin. zm.);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze Srodkéw publicznych (krajowych i unijnych)
w ramach danego projektu;

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku
o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

A.6 ) Tak - Nie
projektu
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;
Woydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem
Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
oraz odpowiednimi wytycznymi;
Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlinej Polityki
Rolnej i Wspdlinej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta).
Proiekt dotvezy whasciwego e Zapobieganie zagrozeniom (w tym opracowanie i wdrazanie plandéw i instrumentéw zapobiegania i zarzagdzania
A7 terr:atu rig[r titowe o g zagrozeniami naturalnym i technologicznym); Tak - Nie
priory & e Inne dziatania na rzecz ochrony srodowiska i zapobiegania zagrozeniom.
Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu, w tym nie mniej
Yy y Jszy y ych proj y )
We whiosku okreclono wkiad niz 5% wartosci wydatkow kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek
. samorzgdu terytorialnego. .
A. tasny Wniosk Tak-N
8 x anir;yannrl]:)s c?zdizx?z na W przypadku panstwowych jednostek budzetowych udziat dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych na a e
ymaganym p poziomie projektu w wysokosci 100 % - dofinansowanie pochodzi w 50% ze srodkéw EFRR i 50% ze Srodkow
budzetu panstwa
Maksvmalna wartoé Dla projektéw z zakresu zapobiegania i ograniczania skutkdw zagrozen naturalnych oraz przeciwdziatania powaznym
A9 . Y awariom — ponizej 4 min zt (ograniczenie nie dotyczy projektéw o znaczeniu regionalnym realizowanych przez Tak - Nie
rojektu
proj : jednostki Paristwowej Strazy Pozarnej).
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
B.1.1 | realizacje celéw okreélonych Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 2.5, tj.: stworzenie efektywnego systemu zapobiegania, zwalczania i usuwania Tak - Nie

dla Dziatania 2.5

skutkéw zagrozen naturalnych dla srodowiska.
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Wykonalnos¢ techniczna,
technologicznaii
instytucjonalna projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak - Nie

Wykonalno$¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektdw generujacych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

Trwato$¢ rezultatow projektu

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakoriczenia realizacji
projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢ techniczna
zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie),
trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

Tak - Nie

Woypetnienie polityk i zasad
wspdlnotowych

Czy wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji?

Zasada zréwnowazonego rozwoju?

Tak - Nie

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

83



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Sposadb
. s 1 ; obliczenia Minimalna
. . . Sposdb okreslenie liczby punktow .0 .
Nr Kryterium Opis kryterium . . facznej liczby liczba
za opcje w ramach kryterium , .
punktow za punktow
kryterium
Oczekiwane rezultaty
prolekfu w sposéb Projekt przyczynia sie do:
bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych
B.2.1 | w Uszczegdtowieniu Wartosé 3
Regionalnego Programu Zapewnienia skutecznego prowadzenia akcji ratowniczych, usuwania skutkéw zagrozen naturalnych, O-nie
Op.eracyjnego Woje.wédztwa przeciwdziatania powaznym awariom ; 1-10 wg oceny
Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 2.5
Projekt jest zgodny L . o . . . . .
Zak | It h ki h -N
B.2.2 | z preferowanymi typami a uplspeqa |§ty?znego sprzetg mezbgdnego do‘;.)rowadzema dziatan ratowniczych i ewakuacyjnych, usuwania 0—Nie Wartodc 3
o skutkdw zagrozen naturalnych i powaznych awarii. 10 —Tak
projektéw
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych projektdéw, dla ktérych nie jest
wymagane pozwolenie na budowe/zgtoszenie budowy:
823 Gotowosc techniczna Wartodé nie dotvcz
- projektu do realizacji Whnioskodawca posiada dokumentacje niezbedng do ogtoszenia przetargu na wykonawce zadania w tym specyfikacje | 0 — Nie yezy
zakupywanego sprzetu; 3 -Tak
. 0-Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania 7 —Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2007-2013, 0§ priorytetowa Ill: Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska;
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013: o$ priorytetowa |: poprawa konkurencyjnosci sektora
rolnego i lesnego, Dziatanie: Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i dostosowaniem
rolnictwa i le$nictwa — schemat II: gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi (budowa lub remont urzadzen 0 - Nie
Strategiczny charakter melioracji wodnych podstawowych i wodnych szczegétowych), o$ priorytetowa Il: poprawa srodowiska naturalnego i 1 -3 wedlug ocen
B.2.4 projektu i obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez: katastrofy i & v Suma 2

komplementarnosc¢ z innymi
przedsiewzigciami

wprowadzanie instrumentéw zapobiegawczych — schemat Il. Wprowadzenie elementéw zapobiegawczych na
terenach zaliczonych do dwdch najwyzszych kategorii zagrozenia pozarowego; Programu Operacyjnego
Zréwnowazony Rozwdj Sektora Rybotéwstwa i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013: O$ priorytetowa 4.
Zrownowazony rozwoj obszaréw zaleznych od rybactwa;

0 - Nie
Zi i dziataniami li i Whioskod Srodkow wh: h;
innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 1-4 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 0—Nie

2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.

1 -3 wedtug oceny




Dziatanie 2.6. Ochrona i promocja zasobéw przyrodniczych?

Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnosc Zozenia Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie; Tak - Nie
whniosku
Whiosek ztozony przez:
Jednostki samorzadu terytorialnego, ich jednostki organizacyjne oraz ich zwigzki i stowarzyszenia;
Whiosek ztozony przez Pai G d Leéne Lasy Par . ied i . .
2 uprawnionego anstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe i jego jednostki organizacyjne; k- Nie

Whnioskodawce (w tym
uprawnionych Partneréw)

Jednostki sprawujgce nadzér lub zarzgdzajgce obszarami chronionymi;

Organizacje pozarzagdowe;

Osrodki edukacji ekologicznej.

% Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalne uzytkowanie $rodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r., Uchwata Nr 27/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzes$nia 2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r., Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutego 2010 r., Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. . Uchwata nr 40/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r., Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzes$nia 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 2011 r., Uchwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie
i racjonalne uzytkowanie srodowiska, Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
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A3

Poprawnos¢ sporzadzenia
whniosku

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnos$é wniosku

Ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku;

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletnos¢ zatacznikéw

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalnos¢
projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu
muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢ poniesione i
optacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z péin. zm.);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Whioskodawca os$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ $rodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos¢é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta).

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi

Tak - Nie

A7

Projekt dotyczy wtasciwego
tematu priorytetowego

Promowanie bioréznorodnosci i ochrony przyrody (w tym NATURA 2000).

Tak - Nie

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.
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We wniosku okreslono
wktad wtasny

Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 30% wartosci projektu w tym nie mniej niz 10% wartosci wydatkow

A8 Whnioskodawcy na kwalifikowalnych pochodzi ze Srodkdw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego. Tak-Nie
wymaganym poziomie
Maksymalna warto$é projektu w przypadku projektdw z zakresu udrazniania korytarzy ekologicznych - ponizej 2 min PLN.
” Maksymalna warto$¢ projektu w przypadku projektdw z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych, edukacji ekologicznej,
Maksymalna wartos¢ ‘s . . . . . . o .
A9 roiektu réznorodnosci gatunkowej, opracowania planéw ochrony/planéw zadan ochronnych - ponizej 400 tys. PLN. Tak - Nie
proj Maksymalna warto$¢ projektu w przypadku projektéw z zakresu kampanii promocyjnych i informacyjnych oraz imprez
masowych o charakterze regionalnym i lokalnym - ponizej 2 min PLN.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Celg prQJektulwspleraqu Cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko- .
B.1.1 | realizacje celéw okreslonych . . . . . K ) . . . Tak - Nie
. . Pomorskiego dla dziatania 2.6, tj.: ochrona i promocja zasobéw przyrodniczych oraz ksztattowanie postaw ekologicznych.
dla Dziatania 2.6
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna, Zatozenia projektu sa zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.12 Fechnolgglczna ! . Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia; Tak - Nie
instytucjonalna projektu
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
B.13 Wykonalnos¢ finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnosé finansowa); Tak - Nie

ekonomiczna projektu

Czy projekt jest warty wspotfinansowania ? (wykonalnos¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
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Trwato$¢ rezultatow

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolnos$¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow ocenie podlegajg m.in.:

B.14 projektu trwato$é techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na Tak-Nie
utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposéb
Sposdb okreslenie liczby obliczenia Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktéw za opcje w tacznej liczby liczba
ramach kryterium punktow za punktow
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczgkiwane rezu[ltaty Utrzymanie istniejacych warunkéw siedliskowych i zachowanie ciggtoéci systemu powiazari ekologicznych na obszarach 0 - Nie
prolekFu w s:posohb ) wyznaczone do sieci NATURA 2000%; 4- Tak
bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych
B.21 (w U.szczego’rowmmu Zachowania réznorodnosci gatunkowej, przywracania i ochrony wtasciwego stanu siedlisk przyrodniczych, udrazniania 0 - Nie Suma 2
Regionalnego Programu korytarzy ekologicznych; 4- Tak
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 2.6 0 - Nie
Szerzenia Swiadomosci ekologicznej wsrdd mieszkarncow. 7 - tak
. R . . 0 - Nie
Projekty z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych na obszarach chronionych; 2 - Tak
. o - . 0 - Nie
Projekty z zakresu zachowania réznorodnosci gatunkowej; 5 - Tak
Projekty z zakresu udrazniania korytarzy ekologicznych (np. budowa przejs¢ dla zwierzat, powstawanie zadrzewien 0—Nie
o srédpolnych, zapewnienie odpowiedniej ilosci oczek wodnych, likwidacja progéw i stopni wodnych, renaturyzacja laséw, 2 -Tak
B2 Pro:cektjest zquny z . zarosli i siedlisk nadrzecznych itp.); : 1
- pre.erO\’Nanym| typami Projekty z zakresu edukacji ekologicznej w tym budowa/przebudowa lub wyposazenie centréw edukacji ekologiczne;j, . uma
projektéw s A AT L . . . . 0—Nie
budowa $ciezek dydaktycznych, punktéw, wiez widokowych, tablice informacyjne (wszystkie projekty zwigzane z 1-Tak
ksztattowaniem postaw ekologicznych);
Projekty z zakresu wzbogacania sktadu gatunkowego drzewostanéw (m.in. eliminacja monokultur); (1)-_TNallf
Kampanie promocyjne i informacyjne oraz imprezy masowe o charakterze regionalnym i lokalnym dotyczace ochrony 0 - Nie
przyrody i dziedzictwa przyrodniczego; 1-Tak
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Opracowanie planéw ochrony/planéw zadan ochronnych. (1)__2"?
% . . L . 0 - Nie
Obszar NATURA 2000* lub inny obszar chroniony o statusie miedzynarodowym; 10 - Tak
0-Nie
Park narodowy, rezerwat; 7 - Tak
o : . 0 - Nie .,
B.2.3 | Lokalizacja projektu Park krajobrazowy; 5 - Tak Wartos$¢ 3
. . 0-Nie
Obszar chronionego krajobrazu; 3-Tak
Budowa/przebudowa lub wyposazenie centréw edukacji ekologicznej /pozostate projekty z zakresu edukacji ekologicznej 0 - Nie
zlokalizowane poza obszarami chronionymi. 3 -Tak
Ocenie podlega:
Zrdznicowanie gatunkowe i siedliskowe; 0-—nie
& ! 1 - 4 wedtug oceny
Ranga przyrodnicza 0 nie
B.2.4 | obszaréw objetych Obecnos¢ gatunkdw z list "Natura 2000", gatunkéw prawnie chronionych w Polsce, gatunkéw z "Czerwonej listy"; 1-2 wedtug ocen Suma 2
projektem g Y
Obecnosc¢ i % udziat siedlisk z listy "Natura 2000"; 0 - nie
1 - 2 wedtug oceny
Projekty z zakresu edukacji ekologiczne;j. 0 - 2 wedtug oceny
Ocenie podlega:
Celowos¢ realizacji proponowanego projektu: czy projekt jest celowy z punktu widzenia rzeczywistych potrzeb
) S K . . R L . . . 0 - 4 wedtug oceny
. L . ochronnych gatunkéw, siedlisk lub ich ekosystemow objetych projektem lub znajdujacych sie w jego zasiegu;
B.2S Celowos¢ realizacji projektu
"7 | z zakresu ochrony Suma 3
Srodowiska przyrodniczego/ | Realno$¢ osiggniecia zatozonych celéw ekologicznych; 0 - 3 wedtug oceny
edukacji ekologicznej
Wartosci poznawcze i edukacyjne, ktére majg stanowic rezultat projektu 0 - 3 wedtug oceny
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
Wypetnienie polityk i zasad Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0~ nie
B.2.6 wsp6Inotowych y gzczy ysKry ) 1- 5 wedtug oceny Suma 1
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0-nie
& . 1 -5 wedtug oceny
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
Gotowosc techniczna ]
B.2.7 . - . . . . 0 —nie Suma 1
projektu do realizacji Dokumentacja techniczna i projektowa;
1 - 3 wedtug oceny
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Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne.

0—nie
1 - 4 wedtug oceny

Inne dokumenty wymagane specyfika projektu (np. plany ochrony)

0-nie
1 - 3 wedtug oceny

Strategiczny charakter
projektu i
komplementarnosé z innymi
przedsiewzieciami

Ocenie uwzgledniajacej m.in. wzmacnianie rezultatéw projektu finansowanego z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego oraz synergie projektéw, podlega wynikajgcy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych

Whioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: o$ priorytetowa 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, dziatanie 3.1.Rozwdj
infrastruktury edukacyjnej, o$ priorytetowa 6 Wsparcie rozwoju turystyki, dziatanie 6.1. Rozwdj ustug turystycznych w
oparciu o zasoby przyrodnicze, z Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: 0§ priorytetowa V
Ochrona przyrody i ksztattowanie postaw ekologicznych, Z Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 o0$
priorytetowa II: poprawa Srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich, Dziatanie Program rolnosrodowiskowy, o$
priorytetowa 4 LEADER, Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju, z Programem Operacyjnym Zréwnowazony
Rozwdj Sektora Rybotéwstwa i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013: oS priorytetowa 2 Akwakultura,
rybotéwstwo $rédlagdowe, przetwdrstwo i rynek rybny, o$ priorytetowa 3.Srodki stuzgce wspdlnemu interesowi, O$ 4
Zréwnowazony rozwoj obszaréw zaleznych od rybactwa;

0—Nie

1- 3 wedtug oceny

Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych;

0—Nie

1 -3 wedtug oceny

Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-
2006 oraz ze $Srodkdw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.

0—Nie

1 -2 wedtug oceny

Zgodnos$¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020

0—Nie

2 —Tak

Suma

*Poprzez obszar Natura 2000 nalezy rozumie¢ obszar Natura 2000 zatwierdzony rozporzadzeniem Ministra Srodowiska (obszar specjalnej ochrony ptakéw, specjalny obszar ochrony siedlisk) lub decyzja Komisji

Europejskiej (obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty).
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Dziatanie 3.1 Rozwdj infrastruktury edukacyjnej*

A. Kryteria formalne

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
b 2 sozeni
Al W?]?;imnosc zozenia Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony i Whiosek ztozony przez:
realizowany przez
A.2 uprawnionych
Whioskodawcéw (w tym Samorzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w partnerstwie z jednostkami samorzadu terytorialnego. Tak - Nie
uprawnionych Partneréw)
Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;
A3 Po;?rawnosc sporzadzenia : : : : Tak - Nie
whniosku Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymaganag liczbe egzemplarzy wniosku;
Ad Kompletnosé whiosku Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne; Tak - Nie

Whiosek zawiera wszystkie strony;

% Uchwata nr 14/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwala nr
26/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwatg nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwoj
infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 18/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spolecznej, Uchwata Nr 28/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwo¢j infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21
wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 15/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajaca uchwalg¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 22/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwo¢j infrastruktury spotecznej, Uchwatg Nr 41/2010
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej,
Uchwata Nr 52/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwala Nr 3/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla
osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 6/2011 z dnia 9 marca 2011r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury
spofecznej, Uchwata nr 7/2011 z dnia 29 marca 2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 17/2011 z dnia
28 kwietnia 201 1r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej ,Uchwata nr 26/2011 z dnia 30 sierpnia 2011r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spoteczne;j.
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Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame (suma kontrolna wersji papierowe;j jest zgodna z sumg kontrolng

wersji elektronicznej);

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whiosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;

A5 Kompletnos¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U.z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
F Inad Inos¢ .
A.6 ?;2;:3 opuszczainose Whioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o Tak - Nie
proJ dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi.
A7 Projekt dotyczy whasciwego Infrastruktura systemu oswiaty. Tak - Nie

tematu priorytetowego
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A8

Maksymalna wartos¢

Maksymalna wartos$¢ projektu skierowanego na rozwdj infrastruktury szkolnictwa artystycznego — ponizej 4 min PLN;
Maksymalna wartos$¢ projektu skierowanego na rozwdj infrastruktury szkolnictwa artystycznego realizowanego przez

Tak - Nie

jekt
projextu partnerstwa — ponizej 20 min PLN.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
Cele projektu wspierajg Pomorskiego dla dziatania 3.1, tj.:
B.1.1 realizacje celéow okreslonych | - rozwdj i poprawa stanu infrastruktury edukacyjnej dla podniesienia jakos$ci ksztatcenia prowadzacego do zwiekszenia | Tak - Nie
dla Dziatania 3.1. poziomu wyksztatcenia, kwalifikacji i dostosowania umiejetnosci do potrzeb rynku pracy;
- wyréwnywanie szans edukacyjnych dzieci i mtodziezy z obszaréw wiejskich.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.12 Fechnolgngna ! . Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia; Tak- Nie
instytucjonalna projektu
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$é projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki s niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);
B.13 Wykonalnos¢ finansowa i Tak - Nie
1. K . okt
ekonomiczna projektu Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna);
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdéw dotyczacych projektow generujacych dochdéd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakoriczenia realizacji projektu.
B.1.4 Trwatos$¢ rezultatow W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych Tak - Nie

projektu

rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkdw na utrzymanie), trwato$¢ struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
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B2 Kryteria oceny jakosci projektu

. P Sposéb
Sposdb okreslenia p . . .
. i obliczenia Minimalna
. . . liczby punktéw za . .
Nr Kryterium Opis kryterium . facznej liczby liczba
opcje w ramach , .
. punktéw za punktow
kryterium .
kryterium
Oczekiwane rezultaty Projekt przyczynia sie do:
projektu w sposéb
bezposredni wspierajg
realizacje celéw okreélonych | Poprawy stanu technicznego przyszkolnych obiektéw sportowych na wszystkich poziomach ksztatcenia z wytaczeniem 0 - Nie,
B.2.1 w Uszczegétowieniu szkot wyzszych; 7 - Tak
. Suma 3
Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko - Pomorskiego dla : e : il 0 - Nie,
Rozwoju przyszkolnej infrastruktury sportowej na obszarach wiejskich.
Dziafania 3.1 3 - Tak
Bud bud bud kolnych obiekt kreacyjnych; 0-Nie
Projekt jest zgodny z udowa, rozbudowa, przebudowa przyszkolnych obiektéw sportowo-rekreacyjnych; 6- Tak
B.2.2 preferowanymi typami Suma 4
projektéw
Budowa, rozbudowa, przebudowa infrastruktury technicznej i sanitarnej zwigzanej z przyszkolnymi obiektami 0 - Nie
sportowo-rekreacyjnymi. 4 - Tak
Pro-rozwojowy charakter Projekt przyczyni sie do zwiekszenia zakresu i skali $wiadczonych ustug edukacyjnych: 0- jeis',li nie przyczynia sie
B.2.3 . _— - o N . ) . | 0-Nie Suma 3
projektu - uruchomienia nowych lub modernizacji (rozbudowa, przebudowa) istniejgcych obiektéw do rozwoju kultury fizycznej. 10 - Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlinotowe:
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-Nie
4 cuczy ySKIY I 1 - 4 wedtug oceny
Wypetnienie polityk i zasad — Ni
B.2.4 ypl enie polityk 12 Zasada zréwnowazonego rozwoju; 0-Nie Suma 2
wspdlnotowych 1 - 2 wedtug oceny eksperta
. . . . 0 - Nie
Polityka spoteczenstwa informacyjnego. 1- 4 wed'ug oceny eksperta
B.2.5 Gotowos¢ techniczna a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,,wybuduj”: Wartosé n/d

projektu do realizacji
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Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; g:?‘;i

. . 0 - Nie

Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe; 7-Tak
b) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:

. 0 - Nie

Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3_Tak

. . 0 - Nie

Whytoniony zostat wykonawca zadania. 7-Tak

Strategiczny charakter
projektu i
komplementarnos¢ z innymi
przedsiewzigciami

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich bgdz innych dokumentdéw planistycznych
komplementarnosci i powigzania projektu z:

Whnioskodawcy stopien

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego: Dziatania 4.1, 4.2,4.3,5.4,6.1, 6.2, 7.1, 7.2; Programu

Suma

Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka: o$ priorytetowa 7; Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: 03 (5)__1_'\::
priorytetowa XIll lub dziataniami zrealizowanymi w ramach programdw finansowanych ze Srodkéw Funduszy

Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych;

Z dziataniami w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki O$ priorytetowa IX Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji

w regionach, w szczegdlnosci z Dziataniem 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci 0 - Nie
ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty oraz Dziataniem 9.2 Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci 5 - Tak

szkolnictwa zawodowego.
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A. Kryteria formalne
Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Wniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony i realizowany | Whniosek ztozony przez:
A2 przez uprawnionych Zaktad opieki zdrowotnej dziatajgcy w publicznym systemie ochrony zdrowia, tzn. posiadajacy podpisang umowe .
: Whnioskodawcéw (w tym ; ; s cialekim i ; ; ; ; Tak - Nie
c ' z Narodowym Funduszem Zdrowia, dla ktérego organem zatozycielskim jest miasto na prawach powiatu, gdzie gmina
uprawnionych Partneréw) miejska liczy powyzej 250 tys. mieszkancow™.
A3 Poprawnoé¢ sporzadzenia Whniosek sporzgdzono na obowigzujacym formularzu; Tak - Nie
wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s3 tozsame (suma kontrolna wersji papierowe;j jest zgodna z sumg kontrolng
wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong / osoby upowaznione.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;
A5 Kompletnosé zatacznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Formalna dopuszczalnosé Ok.res realizacji jes,t zgodny z okresem programqum - dio 30 czerwca ZO}SI r. V\’/szystkie dziafani:il podjete w ram’ach Tak - Nie
A.6 roiektu projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
proj poniesione i optacone;

# Uchwata nr 14/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr
26/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwate nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj
infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 3. Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwala Nr 18/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 28/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21
wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 15/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 22/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 41/2010
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej,
Uchwata Nr 52/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzesnia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej
3 Rozw¢j infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 6/2011 z dnia 9 marca 2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej,
Uchwata nr 7/2011 z dnia 29 marca 2011r. zmieniajaca uchwalg¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 17/2011 z dnia 28 kwietnia
2011r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej oraz Uchwata nr 26/2011 z dnia 30 sierpnia 201 1r. zmieniajaca uchwalg
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spoteczne;j.

32 \Wg stanu z dnia 31 grudnia 2009 r. zgodnie z ,,Rocznikiem Demograficznym 2010” wydanym przez GUS.
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Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);

Whioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkdw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt pozbawiony jest znamion pomocy publicznej?*;

Whioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ s$rodkéw na finansowanie dziatarn ujetych we wniosku
o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowg;

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta).

A7 Projekt dqtyczy wiasciwego Infrastruktura ochrony zdrowia. Tak- Nie
tematu priorytetowego
We whiosku okredlono wkiad Wktad w’(asny Wnloskodawc'y nle'n?nlﬁjszy niz 35’/:'wartosul wydatk.o'w kwalifikowanych 'dla ;?rOJekltow nieobjetych
X pomoca publiczng (w tym nie mniej niz 5% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze $srodkéw wtasnych lub .
A.8 wtasny Wnioskodawcy na . . . . . . Tak - Nie
Wymaganvm poziomie pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego), przy jednoczesnym zatozeniu, ze maksymalne
ymaganym p dofinansowanie w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu nie przekroczy 2 200 000 PLN.
A9 ‘())rgorjzr:tcuzenle przedmiotowe Projekt nie zwieksza liczby obiektow infrastrukturalnych w sektorze ochrony zdrowia. Tak - Nie
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
. . Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Cele projektu wspierajg . ) . . . . .
- ; h Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 3.2 i przyczyniaja sie do:
B.1.1 | realizacje celow okreslonych Tak - Nie
dla Dziatania 3.2. Poprawy jakosci Swiadczonych ustug medycznych, w tym lecznictwa specjalistycznego.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalno$é techniczna Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 | technologiczna i Tak - Nie

instytucjonalna projektu

Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Bw przypadku odpowiedzi negatywnej nastepuje odrzucenie wniosku o dofinansowanie projektu na tym etapie oceny.
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Wykonalno$é finansowa i

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);

Tak - Nie

B.1.3 | ekonomiczna projektu o e . ” .
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna);
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdow dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolnos¢ do utrzymania rezultatéw projektu 5 lat
B4 | Trwaloéé rezultatow projektu po za.konczenlu realizacji). W z:fllezrlosa od ’S|’C)8C.yflk| poszczegoerych . pr.OJektOW oc.en|.e deIegajq m.|r’1.: trv’va’fosc Tak - Nie
techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych s$rodkéw na
utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdélnotowe:
B.LS Wyp::-z’(nlenle polityk i zasad ‘ ] N ' . ‘ . o Tak - Nie
wspodlnotowych Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Zasada zrGwnowazonego rozwoju.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
obliczenia ..
. s 1s . . Minimal
. . . Sposadb okreslenie liczby punktow tacznej .
Nr Kryterium Opis kryterium . . . na liczba
za opcje w ramach kryterium liczby )
. punktow
punktow za
kryterium
Oczekiwane rezultaty projektu | Projekt przyczynia sie do:
W sposéb bezposredni
B.2.1 | wspieraja realizacje celéw Lepszej jakosci $wiadczonych ustug medycznych, w tym lecznictwa specjalistycznego oraz skrdcenia czasu oczekiwania | O - Nie Wartoéé 3
okreslonych w URPO WK-P dla | na wyniki badan diagnostycznych dzigki wykorzystaniu nowych technologii medycznych, nowoczesnej aparatury | 1- 10 wedtug oceny
Dziatania 3.2 i sprzgtu medycznego.
" » Obliczenie wskaznika:
B.2.2 Kosztowa efektywnos¢ Wartodé n/d

produktu projektu

Koszty projektu / przewidywana liczba pacjentdw korzystajgcych z rezultatéw projektu.

min. wart. wskaZznika/wart. wskaznika *10
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Wiekszosciowy przewidywany % udziat pacjentéw korzystajacych z efektéw projektu, w kontekscie celéw polityki zdrowotnej wojewddztwa z:
gminy 4
B.2.3 Za5|.eg terytorialny wpfywu powiatu 6 Wartosé n/d
projektu
subregionu 8
wojewddztwa 10
Przebudowa, rozbudowa obiektéw ochrony zdrowia w celu osiggniecia zgodnosci z wymogami okreslonymi | O - Nie
w obowigzujacych przepisach prawa; 4 - Tak
Projekt jest zgodny
B.2.4 |z preferowanymitypami Zakup aparatéw i urzadzern medycznych oraz sprzetéw terapeutycznych stuzgcych do diagnostyki, terapii i rehabilitacji 0 - Nie Suma 3
projektow z wytgczeniem wyrobow jednorazowego uzytku; 4 - Tak
. S . . . . 0 - Nie
Dostosowanie obiektéw do uzytkowania nowego sprzetu, wytacznie w potgczeniu z zakupem tego sprzetu. 2 - Tak
B.2.5 Poprawa jakosci obstugi Ocena stopnia skrdcenia (%) czasu oczekiwania na ustuge medyczna. 0 - Nie Wartoéé n/d
pacjenta 1 - 10 wedtug oceny
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopieri komplementarnosci
i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: o$ priorytetowa 4 — dziatanie 4.2 Rozwdj ustug i aplikacji dla
ludnosci, dziatanie 4.3 Rozwdj komercyjnych e-ustug, o$ priorytetowa 5 — dziatanie 5.2 Wsparcie inwestycji
przedsiebiorstw i dziatanie 5.4 Wzmocnienie potencjatu sektora badan i rozwoju technologii, o$ priorytetowa 7 —
. dziatanie 7.1 Rewitalizacja zdegradowanych dzielnic miast oraz dziatanie 7.2 Adaptacja do nowych funkcji spoteczno- 0 - Nie
Stra_teg'cz_ny charakter | gospodarczych terenéw poprzemystowych i powojskowych; 3-Tak
B.2.6 p'_'OJEktlf ! komp,lem?”t_amc”sc Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: 0§ priorytetowa XIl Bezpieczeristwo zdrowotne i Suma 1
zinnymi przedsigwzigciami poprawa efektywnosci systemu ochrony zdrowia;
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013: o$ priorytetowa Il Rozwdj zasobdw ludzkich i potencjatu
adaptacyjnego przedsiebiorstw oraz poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujacych;
- Ni
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; (3)_ T;i
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 - Nie
2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 4 - Tak
a)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,,wybuduj”:
. . . 0 - Nie
Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; 3-Tak
iy . ) O-Ni ‘s
B.2.7 GOtOW?SC F.echmczna projektu Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe; '€ Wartosc 3
do realizacji 7 - Tak
b)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
: 0 - Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3-Tak
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Woytoniony zostat wykonawca zadania.

0 - Nie
7 - Tak

c)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych projektéw, dla ktérych nie jest
wymagane pozwolenie na budowe/zgtoszenie budowy:

. 0 - Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3-Tak
. . 0 - Nie
Woytoniony zostat wykonawca zadania. 7 -Tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow
Sposdéb
obliczenia
Sposdb okreslenie liczby tacznej
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach liczby
kryterium punktow
Za
kryterium
Stopien, w jakim projekt
B3.1 przyczyni sie do poprawy Przewidywana liczba specjalistycznych badan medycznych i zabiegéw przeprowadzonych rocznie sprzetem zakupionym 0 - Nie Wartodé

jakosci i dostepnosci ustug
medycznych

w wyniku realizacji projektu w rok po zakoriczeniu realizacji projektu lub ocena poprawy jakosci ustug medycznych.

1 - 10 wedtug oceny

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéow
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Dziatanie 3.3 Rozwdj infrastruktury kultury®*

A. Kryteria formalne

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji
Poprawnoé¢ ztozenia wskazanej w Trybie sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektow ]
Al 1 vniosku indywidualnych; Tak - Nie

Whniosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie,

A2

Whiosek ztozony przez:

Whiosek ztozony i
realizowany przez
uprawnionych

Samorzad Wojewddztwa w partnerstwie z innymi podmiotami;

Jednostke organizacyjng samorzadu wojewddztwa posiadajgca osobowos¢ prawng;

Whnioskodawcdw (w Tak - Nie
;ym upr?wnlonych Wojewddzka instytucje kultury wpisang do Rejestru instytucji kultury prowadzonego przez Samorzad
artneréw) Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.
A3 Poprawnogé Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu; Tak - Nie
' sporzadzenia wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
5 Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
A4 Kompletno$¢ wniosku Tak - Nie

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

# Uchwata nr 14/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr
26/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwatg nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwoj
infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 3. Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwala Nr 18/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 28/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r.
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 21 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury Spotecznej, Uchwata Nr 15/2010 Komitetu Monitorujacego RPO
WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spoteczne;.

Uchwata Nr 22/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj
infrastruktury spotecznej. Uchwata Nr 41/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej. Uchwala Nr 52/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteridw
wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 3/2011 z dnia 23 lutego 201 1r. zmieniajaca uchwatg¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 6/2011 z dnia 9 marca 2011r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej,
Uchwata nr 7/2011 z dnia 29 marca 2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 17/2011 z dnia 28 kwietnia
2011r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 26/2011z dnia 30 sierpnia 2011r. zmieniajaca uchwalg
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwoj infrastruktury spoteczne;j.
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Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

Kompletnos¢

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw / ze wzorem wniosku o

A5 dofinansowanie oraz z instrukcjg wypetniania zatacznikéw dla projektéw indywidualnych; Tak - Nie
zatacznikédw — - S - - . — A
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete
w ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach
projektu muszg byé poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240);
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w
ramach danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Formalna
A6 dopuszczalnoéé Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ Srodkdéw na finansowanie dziatann ujetych we Tak - Nie
projektu whniosku o dofinansowanie projektu zostata przez wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci,
Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartosc¢
projektu, rodzaj beneficjenta).
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa,
Szczegdétowym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;
Projekt dotyczy Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego;
A7 wiasciwego tematu Rozwdj infrastruktury kulturalnej; Tak - Nie
priorytetowego Inne wsparcie dla poprawy ustug kulturalnych.
vv\\/llja:,:;n\:\zzt: okreslono Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 35% wartosci projektu, w tym nie mniej niz 5% wartosci
A.8 v wydatkow kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek Tak - Nie

Whnioskodawcy na
wymaganym poziomie

samorzadu terytorialnego.
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Minimalna/maksymalna
wartosc¢ projektu

- Utrzymanie i ochrona dziedzictwa kulturowego o znaczeniu regionalnym i lokalnym - ponizej 20 min PLN
- Konserwacja zabytkéw ruchomych — ponizej 4 min PLN;

- Rozwéj zasobdw cyfrowych w dziedzinie zasobdw bibliotecznych, archiwalnych, filmowych oraz zasobéw
wirtualnych muzedw, galerii, fonotek, filmotek, cyfrowych bibliotek - ponizej 4 min PLN;

- Zabezpieczenia zabytkdw przed kradzieza i zniszczeniem oraz projektow realizowanych przez instytucje

A9 (przewidziane poziomy | kultury parstwowe i wspétprowadzone z ministrem witasciwym ds. kultury i dziedzictwa narodowego, Tak - Nie
nie dotycza projektow archiwa panstwowe oraz dopuszczone w dziataniu typy szkét i uczelni artystycznych - ponizej 4 min PLN;
kluczowych) - Rozwdj oraz poprawa stanu infrastruktury kultury o znaczeniu regionalnym i lokalnym - ponizej 20 min
PLN;
- Dla projektéw, dla ktérych Wnioskodawcami sg instytucje kultury paristwowe i wspdtprowadzone z
ministrem wfasciwym ds. kultury i dziedzictwa narodowego, archiwa pafistwowe — ponizej do 4 min PLN.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
Budowa, rozbudowa, przebudowa lub rewitalizacja, rewaloryzacja, konserwacja, renowacja, restauracja,
Ograniczenie zachowanie, a takze adaptacja powierzchni obiektu lub zespotu obiektéw bedacych przedmiotem
B.1.1. [ kwalifikowalnosci realizowanego zadania z przeznaczeniem na dziatalno$¢ komercyjng (np. prowadzenie kawiarni, Tak - Nie
wydatkéw restauracji, sklepéw lub wynajem powierzchni w celach komercyjnych), moze zosta¢ uznana za wydatek
kwalifikowany pod warunkiem, iz nie przekracza 10% catkowitej uzytkowej powierzchni projektu.
| jek ieraj
ce e. prc.>Je tu’wspleraja Cele projektu sg zgodne z zapisami URPO WK-P dla dziatania 3.3, tj.;
realizacje celow : . . . P .
B.1.2. okredlonvch dla Poprawa stanu infrastruktury kultury dla zwiekszenia standardu i dostepnosci Swiadczonych ustug oraz Tak - Nie
. . v ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego.
Dziatania 3.3
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje
procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalno$¢
techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.3. [ technologicznai Tak - Nie
instytucj |
ns y ucjonaina Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
projektu
Whioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
Wykonalnoéé finansowa kw.allflkowalnosa V\(ydatkow w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa _
B.1.4. Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013; Tak - Nie

i ekonomiczna projektu

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.
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Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna)

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy
publicznej oraz przepiséw dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Trwatos¢ rezultatow

Ocenie podlega spodziewany stopienn trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$¢ do utrzymania
rezultatéw projektu, co najmniej 5 lat po zakoAczeniu realizacji lub 3 lata w przypadku MSP). W zaleznosci

B.1.5. roiektu od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwato$¢ techniczna zastosowanych Tak - Nie
proj rozwigzan, trwatosé¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw na utrzymanie),
trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
a e [F Sposdb obliczenia . .
Sposadb okreslenie liczby P L Minimalna
. . . ) . tacznej liczby )
Nr Kryterium Opis kryterium punktéw za opcje w ramach P liczba
. punktow za .
kryterium . punktéw
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultat
. ) y Poprawy stanu technicznego obiektow i zespotéw zabytkowych i/lub do rozwoju aktywnosci kulturalnej 0 - Nie
projektu w sposéb A 7
. . L mieszkancéw; 3-Tak
bezposredni wspierajg
realizacje celéw Rozbudowy lub przebudowy obiektéw kultury oraz ich wyposazenia w urzadzenia do prowadzenia
okreslonych w dziatalnosci ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego, szczegdlnie o znaczeniu regionalnym, ktére 0 - Nie
B.2.1. | Uszczegdtowieniu obejmuje: obiekty i zespoty zabytkowe, w tym patace i dwory, zespoty parkowo-dworskie, obiekty 3 - Tak Suma 2
Regionalnego Programu | sakralne, zespoty obronne, zabytki techniki inne obiekty;
Operacyjnego
Wojewédztwa Zabezpieczenia przeciwpozarowego, przed kradziezg i zniszczeniem obiektow i zasobéw zabytkowych 0 - Nie
Kujawsko-Pomorskiego | Oraz przystosowania obiekt6w dla osob niepetnosprawnych; 2 - Tak
dla Dziatania 3.3 " , . . . . 0 - Nie
Konserwacji zabytkdéw ruchomych (zasoby archiwalne, biblioteczne, dzieta sztuki). 2 -Tak
Budowa, rozbudowa, przebudowa obiektéw kultury o znaczeniu regionalnym, wraz z przystosowaniem 0 - Nie
Projekt jest zgodny z obiektow kultury dla oséb niepetnosprawnych; 2 - Tak
B.2.2. [ preferowanymi typami Suma 1
projektow Inwestycje z zakresu rewaloryzacji, restauracji, renowacji obiektéw i zespotéw zabytkowych wraz z 0 - Nie
otoczeniem niezwigzanych z mieszkalnictwem; 2 - Tak
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Zakup lub renowacja wyposazenia trwatego do prowadzenia dziatalnosci kulturalnej tylko w powigzaniu z | 0 - Nie
projektami wymienionymi wyzej; 1-Tak
Zakup i instalacja systemow zabezpieczen obiektow i zespotdéw zabytkowych przed pozarem, kradziezg i 0 - Nie
Zniszczeniem; 2 -Tak
Konserwacja ruchomych obiektéw dziedzictwa kulturowego, w tym np. zbioréw muzealnych, archiwaliéw, | 0 - Nie
starodrukow; 1-Tak
Tworzenie kompleksowych systeméw informacji w zakresie kultury oraz na rzecz promocji w zakresie 0 - Nie
kultury; 1-Tak
I . . ) S ) 0 - Nie
Tworzenie wirtualnych muzedw, galerii, fonotek, filmotek, cyfrowych bibliotek, czytelni. 1-Tak
Ranga obiektu objetego . . . . . S 0 - Nie ”
B.2.3 projektem Obiekt wpisany jest do rejestru lub ewidencji obiektéw zabytkowych. 10 - Tak Wartosé n/d
. . . - R 0 - Nie
Jest waznym lub unikalnym obiektem dziedzictwa kulturowego w skali kraju; 2 - Tak
: . . . . S . 0 - Nie
Znaczenie Ma istotne znaczenie dla badan naukowych dotyczgcych historii kraju/regionu; 2 -Tak
obiektu/ruchomego O-Ni
B4 | Obiektudziedzictwa Stanowi unikalny obiekt w skali regionalnej, wazny dla zachowania kulturowej tozsamosci regionu; 5 ) T 'i Suma 2
7| kulturowego objetego ~1a
projektem lub produktu ‘e (bedai ] h lub it sie do ik i 0 - Nie
projektu Generuje (bedzie generowat) ruch turystyczny lub przyczyniat sie do jego zwiekszenia; 2 -Tak
. . L . . ) - 0 - Nie
Ma istotne znaczenie dla zycia kulturalnego gminy/miasta/powiatu/wojewddztwa. 2 - Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
. Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: Regionalnego
Strategiczny charakter . L . . . . :
projektu i Programu Operacyjnego Wojewddztwa K,u1awsko—Pomorsk|ego Dziatanie 4.2,4.3,6.1,6.2,7.1,7.2; 0—Nie
L Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: OS$ priorytetowa XI; 3-Tak
B.2.5. | komplementarnos¢ z ) , o . B ; - Suma 3
innymi Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013: O$ 3. Dziatanie ,,Odnowa i rozwdj wsi”;
przedsiewzigeciami 0—Nie
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 4-Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w | 0 — Nie
latach 2004-2006 oraz ze srodkdw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 3 -Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0- Nie
B.2.6 Wypetnienie polityk i Y &eczy YSKTY I 1 - 3 wedtug oceny eksperta Suma 5

zasad wspdlnotowych

Polityka spoteczenstwa informacyjnego;

0 - Nie
1 - 4 wedtug oceny eksperta

Zasada zrébwnowazonego rozwoju.

0 - Nie
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1 - 3 wedtug oceny eksperta

a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:

Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; (3):1’\}:(
. . 0 - Nie
. . Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe;
827 Gotowos$é techniczna 7-Tak Wartodé 3
" | projektu do realizacji b)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
. 0 - Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3-Tak
. . 0 - Nie
Whytoniony zostat wykonawca zadania. 7-Tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow
. T yrfim [T Sposéb obliczenia
Sposdéb okreslenie liczby P .
. . . , . tacznej liczby
Nr Kryterium Opis kryterium punktéw za opcje w ,
. punktow za
ramach kryterium .
kryterium
Stopieri. w iakim Przewidywana liczba oséb korzystajacych rocznie z obiektéw kultury/dziedzictwa narodowego wspartych
roPektl ercz nisiedo |V wyniku projektu (po roku od ukoriczenia projektu):
proJ p‘ Y y & nie ulegnie zwiekszeniu 0 B
B.3.1. [ poprawy jakosci i ) . . Wartosé
dostepnosci ustu zwiekszy sie do 5% wiacznie 3
. o’fzfzn ch J zwiekszy sie powyzej 5% do 10% wtacznie 6
P v zwiekszy sie powyzej 10% 10

Objasnienie skrotow:

(wart. wsk.) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
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Dziatanie 4.1 Rozwdj infrastruktury ICT>

Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
o Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
Al :zs;i:;nosc ztozenia sktadania wnioskéw dla projektdw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okre$lonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whiosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego;
Administracje rzagdowa;
Szkote wyiszg;
Whiosek ztozony i Jednostke naukowa;
realizowany przez Osobe prawna lub fizyczng bedacg organem prowadzacym szkote lub placodwke;

A2 uprawnionych Instytucje kultury; Tak - Ni
Whioskodawcow (w tym Zaktad opieki zdrowotnej w publicznym systemie ochrony zdrowia; ak-Nie
uprawnionych Partneréw)

Jednostke sektora finanséw publicznych, posiadajacg osobowos¢ prawng (nie wymieniong wyzej);
Organizacje pozarzadowg;
Koscidt lub zwigzek wyznaniowy lub osobe prawng kosciota lub zwigzku wyznaniowego;
Lokalnego przedsiebiorce telekomunikacyjnego realizujgcego budowe lub rozbudowe regionalnych/lokalnych sieci
szerokopasmowych na obszarach poza zainteresowaniem innych operatoréw (obszary wykluczenia cyfrowego).
Poprawnoé¢ sporzadzenia | Wniosek sporzadzono na obowiazujacym formularzu; ]
A3 whiosk Tak - Nie
Y Whiosek wypetniono w jezyku polskim.

% Uchwata nr 15/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 4. Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata nr 54/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwoj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, uchwata Nr
70/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla
osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 7/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009
r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr
14/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 29/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009r.
zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwoj infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr
40/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla
osi priorytetowej 4 Rozwoj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 3/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 stycznia
2010 r. zmieniajaca uchwalg¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr
5/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4
Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 9/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 lutego 2010r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 16/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 12 marca 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego.
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Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczecig Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw / ze wzorem wniosku o dofinansowanie oraz z
AS Kompletnoé¢ zatacznikéw instrukcja wypetniania zatacznikdw dla projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu musza byc¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu muszg by¢
poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. z2009 r. Nr 157, poz. 1240);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Whioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ Srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
A6 Formalna dopuszczalno$¢ dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona; Tak - Nie
’ projektu
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta).
Whioskodawca nie jest przedsiebiorca spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub znajdujgcym
sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu
Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych
przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r. , str. 2).
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;
A7 Projekt dqtyczy whasciwego Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe). Tak - Nie
tematu priorytetowego
We wniosku okreslono
wktad wtasny Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 25% wartosci projektu, w tym nie mniej niz 10% wartosci wydatkow .
A8 X e Lo . R . ) Tak - Nie
Whnioskodawcy na kwalifikowalnych pochodzi ze Srodkdw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego.
wymaganym poziomie
A.9 Projekt zaktada pozytywny | Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; Tak - Nie

108



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

lub neutralny wptyw na Polityka spoteczeristwa informacyjnego;
polityki horyzontalne
Polityka zréwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cel jekt ieraj
r:aflfiZF;?Jece:Jé\clvspleraJa Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
B.1.1. ) 1§ . . Pomorskiego dla dziatania 4.1, tj. stworzenie bazy dla wdrozenia nowoczesnych technologii informacyjnych i Tak - Nie
okreslonych dla Dziatania . )
komunikacyjnych.
4.1.
Spetnienie zasad Projekt respektuje zasady neutralnosci technologicznej i otwartego dostepu dla wszystkich dostawcow ustug
&ci internetowych na jednakowych zasadach,
B.12. ::cl:r:zllr;o?gne' i otwartego Tak - Nie
dost s ) 8% | Whnioskodawca zapewnia hurtowy, otwarty dostep do objetej pomoca infrastruktury i bedzie on oferowany po krajowych
pu- cenach rynkowych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
Wykonalnpsc tgchnlczna, Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia; .
B.1.3. [ technologicznai Tak - Nie
instytucjonalna projektu Whioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujace wykonalno$é projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny;
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
B.1.4. Wykona!nosc fina.nsowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa) Tak - Nie
ekonomiczna projektu
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna)
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
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Trwatos$¢ rezultatow

Ocenie podlega spodziewany stopieri trwatosci rezultatow projektu (tj. zdolnos$é do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji lub 3 lata w przypadku MSP). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow

B.1.5. ) ) ) . y ) o Jppe Lo L Tak — Nie
projektu ocenie podlegaja m.in.: trwato$¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie
niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb okreslenie liczby
punktow za opcje w ramach
kryterium Sposdb
schemat: obliczenia
infrastruktura facznej Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium sieciowa lub schemat: inna liczby na liczba
infrastruktura | infrastruktura | punktéw | punktéw
sieciowa +inna zgodna z za
infrastruktura | wytycznymi osi | kryterium
zgodna z
wytycznymi osi
Ocenie podlega stopien, w jakim projekt przyczynia sie do stworzenia bazy dla wdrozenia nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych, w szczegdlnosci
poprzez stworzenie odpowiedniej infrastruktury telekomunikacyjnej, poprzez wystgpienie nastepujacych relacji wynikajacych z przytaczen warstwy dostepowe;j sieci:
Oczekiwane rezultaty 1.  Urzad-Urzad lub Urzad-jednostki podlegte oraz inne jednostki z sektora publicznego (edukacja, kultura, ochrona zdrowia, ect.);
projektu w sposéb 2. Urzad-Obywatele (sieci ostatniej mili);
bezpoéredni wspieraja 3. Urzad-Biznes (przedsigbiorstwa, sektor prywatny).
realizacje celow .
. . . . " L . _ 0 - Nie
okreslonych w Projekt przyczynia sie do wystapienia relacji na poziomie jednego z trzech powyzszych poziomoéw;
U 5 - Tak .
B.2.1. | Uszczegdtowieniu Wartos¢ 5
Regionalnego Programu
. _ N
OpgracYJnego . Projekt przyczynia sie do wystapienia relacji na poziomie dwéch z trzech powyzszych poziomdw; 0-Nie
Wojewddztwa Kujawsko - 7 - Tak
Pomorskiego dla Dziatania
4.1 0 - Nie
Projekt przyczynia sie do wystapienia relacji na wszystkich trzech powyzszych poziomach. 10 - Tak
Kosztowa efektywnosc Obliczenie wskaznika: koszt inwestycji/liczba weztéw dostepowych otwartych dla operatoréw telekomunikacyjnych (min wart n/d
produktu projektu ’ vd < cpowy 4 P vinyen. wsk)/(wart wsk)*5
B.2.2. Wartosé n/d
Kosztowa efektywnos¢ . .
rojektu z punktu widzenia | Obliczenie wskaznika: koszt projektu / przewidywana liczba uzytkownikéw przytgczonych do sieci (korzystajacych z sieci) (min wart (min wart
p. ) .p, . ’ proj P i ¥ przyia ¥ ystajacy © | wsk)/(wart wsk)*5 wsk)/(wart wsk)*10
uzytkownikéw projektu
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Ocenie podlega klasa zastosowanych w projekcie rozwigzan:

. S T . 0 - Nie
Projekt polega na zastosowaniu sieci radiowych w pasmie nielicencjonowanym; 3-Tak
B.2.3. Jakos¢ sieci . Projekt polega na zastosowaniu sieci radiowych w pasmie licencjonowanym w tym WiMAX i radiolinie; 0-Nie Wartosé 3
szerokopasmowej 5 - Tak
n/d
Projekt polega na zastosowaniu rozwigzan mieszanych radiowo $wiattowodowych lub radiowych wykorzystujacych 0—Nie /
dotychczas wybudowany szkielet $wiattowodowy jako backhaul; 7 - Tak
Projekt polega na zastosowaniu sieci $wiattowodowych kompletnych, ze swiattowodowym przytaczem abonenckim (FTTH, | 0 — Nie
FTTB). 10 - Tak
Obszar miejski (miasto, w obrebie miasta), gmina (obszar wiejski), grupy gmin, powiat, wojewddztwo:
- miasto; 1 1
B.2.4 Skala (zasieg - gmina (obszar wiejski); 3 3 Wartosé 1
7| oddziatywania) projektu g JsKi;
- grupy gmin (powyzej 3) lub powiat; 5 5
- wojewddztwo. 10 10
Projekt zawiera obszar wykluczenia cyfrowego na danym terenie (stanowiacy co najmniej 70% catego objetego projektem obszaru): dostepnosc¢ tagczy asynchronicznych
w $rednich cenach rynkowych z obszaréw gdzie wystepuje konkurencyjnos¢:
- na danym terenie dostepne sg tacza asynchroniczne o przepustowosci nie wyzszej niz 1 Mb/s; 10
B.2.5. | Lokalizacja projektu Wartosé n/d
- na danym terenie dostepne sg tacza asynchroniczne o przepustowosci powyzej 1 Mb/s, ale nie wyzszej niz 2 Mb/s ; 5 n/d
- na danym terenie dostepne sg tacza asynchroniczne o przepustowosci powyzej 2 Mb/s. 0
Budowa, rozbudowa regionalnych/lokalnych bezpiecznych i szerokopasmowych sieci, wspétdziatajgcych ze szkieletowymi | 0 - Nie n/d
sieciami regionalnymi/krajowymi; 3-Tak
Roboty budowlane dotyczace obiektow i infrastruktury technicznej niezbednej dla tworzenia/unowoczesniania sieci i 0 - Nie 0 - Nie
systeméw telekomunikacyjnych /informatycznych wraz z zakupem sprzetu i oprogramowania; 1-Tak 2 - Tak
Projekt jest zgodny z
B.2.6. | preferowanymi typami Budowa, rozbudowa oraz wyposazenie inwestycyjne centréw zarzadzania sieciami regionalnymi/lokalnymi oraz 0 - Nie 0 - Nie Suma 1
projektow regionalnego centrum danych; 1-Tak 2 - Tak
Budowa, rozbudowa oraz wyposazenie inwestycyjne obiektdw na rzecz tworzenia regionalnych osrodkéw dziatajgcych w 0 - Nie 0 - Nie
zakresie spoteczenstwa informacyjnego; 1-Tak 1-Tak
. . . - o . . . 0 - Nie 0- Nie
Adaptacja pomieszczen i wyposazenie w celu utworzenia inkubatora ICT (technologii informacyjno - komunikacyjnych); 1-Tak 2 -Tak
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Wypetnienie polityk i zasad

Projekty z zakresu wyposazenia inwestycyjnego, typu kamery, czujniki, inne urzadzenia do monitorowania szerokiego 0 - Nie 0 - Nie
zakresu zjawisk w potgczeniu z projektami budowlanymi; 1- Tak 1-Tak
Zakupy inwestycyjne oraz roboty budowlane zwigzane z tworzeniem publicznych punktéw dostepu do Internetu (PIAP- 0 - Nie 0 - Nie
ow); 1- Tak 1-Tak
Szkolenia z zakresu wykorzystania narzedzi ICT (technologii informacyjno - komunikacyjnych), jesli sg niezbedne i stanowig | O - Nie 0 - Nie
element realizacji projektéw wymienionych wyzej. 1 Tak 1-Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
0 - Nie

Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;

1 - 3 wedtug oceny eksperta

B.2.7. wspdlnotowych 0- Nie Suma
Polityka spoteczenstwa informacyjnego; 1- 4 wedtug oceny eksperta
Zasada zrbwnowazonego rozwoju 0-Nie
g 1. 1 - 3 wedtug oceny eksperta
a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
. ) ) 0 - Nie
Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; 3-Tak
. . 0 - Nie
. . Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe ;
Gotowos¢ techniczna 7 - Tak »
B.2.8. ‘oktu d lizacii Wartosé
projektu do realizacji b) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
. 0 - Nie
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania ; 3-Tak
. . 0 - Nie
Woytoniony zostat wykonawca zadania 7-Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopiert komplementarnosci i
powigzania projektu z:
Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: .
. . . . . . 0 - Nie
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka: Os$ priorytetowa VIII, dziatania 8.3, 8.4 oraz Regionalnego Programu 2 - Tak
Strategiczny charakter Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: O$ priorytetowa IV. —
projektu i Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze $rodkéw wiasnych; - e
B.2.9. S . 3-Tak Suma
komplementarnosé z innymi
przedsigwzigciami Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 - Nie
2006 oraz ze $Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 2 - Tak
Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz Regionalng 0 - Nie
Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 3-Tak

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow
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Zwiek: ie dost Sci 0—Ni
. wigkszenle dos epn'os.u Przewidywana liczba osdb, ktére uzyskaja dostep do szerokopasmowego Internetu (liczba oséb zamieszkatych na terenie ‘€
internetu (1) - odnosi sie do . - L . . . K 1-5 wedtug oceny n/d
L . . i objetym zasiegiem sieci zrealizowanej w wyniku projektu).
projektéw tej samej skali eksperta
B.3.1 Suma
Zwiekszenie dostepnosci 0—Nie
internetu (2) - odnosi sie do | Liczba planowanych podtgczer do Internetu szerokopasmowego w ciggu roku od ukorczenia projektu 1 -5 wedtug oceny n/d
projektéw tej samej skali eksperta
Stopien, w jakim projekt .
rzyczyni sie do zwiekszenia 0-Nie
B.3.2. I':i,cz\l:/)y I\gkalneych siec? Liczba planowanych lokalnych sieci dostepu do internetu obejmujacych swoim zasiegiem obszar wykluczenia cyfrowego. 1- 10 wedtug oceny n/d Wartosé
k
dostepu do internetu eksperta
Stopien, w jakim projekt T . . N . . Lo . -
. P Stopien, w jakim projekt przyczyni sie do realizacji celéw zwigzanych z rozwojem Sieci Informacyjnych zdefiniowanych w .
przyczyni sie do realizacji . . . ; . R . . 0-—Nie
I . Regionalnym Programie Operacyjnym, nie zwigzanych z budowg lub rozbudowg regionalnych/lokalnych bezpiecznych i .
B.3.3. | celdw zwigzanych z o P . T > ) ) n/d 1-10 wedtug Wartos¢
. . .. szerokopasmowych sieci, wspotdziatajacych ze szkieletowymi sieciami regionalnymi/krajowymi (w tym liczba PIAP -
rozwojem Sl, innych niz K ) . o . oceny eksperta
budowa sieci publicznych punktéw dostepu do Internetu utworzonych w wyniku realizacji projektu).

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
(min. wart. wsk.) - minimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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. . 4e . . . ; +36
Dziatanie 4.2 Rozwdj ustug i aplikacji dla ludnosci
Nr Kryterium | Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
o Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
Al ;‘:}?;imnosc ztozenia sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek zostat ztozony w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whiosek ztozony przez:
Jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwigzki, stowarzyszenia i porozumienia;
Jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego posiadajace osobowos¢ prawng;
Administracje rzagdowa;
Szkoty wyzsze;
Osoby prawne i fizyczne bedace organami prowadzacymi szkoty i placowki;
Wniosel.< ztozony przez Instytucje kultury;
A2 uprawnionego

Whioskodawce Zaktady opieki zdrowotnej dziatajgce w publicznym systemie ochrony zdrowia; Tak - Nie

Jednostki sektora finanséw publicznych posiadajgce osobowosé prawna (niewymienione wyzej);

Koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych;

Organizacje pozarzadowe;

Podmioty (w tym spétki prawa handlowego), wykonujace ustugi publiczne, w ktérych wiekszos¢ udziatéw lub akcji posiada
wojewddztwo kujawsko-pomorskie, powiat, gmina, miasto, zwigzek miedzygminny, Skarb Parnstwa lub podmioty wybrane
w trybie przepisdw Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych, realizujace zadania na podstawie odrebnej, obowigzujacej
umowy, zawartej z jednostkg samorzadu terytorialnego (réwniez na zasadach partnerstwa publiczno-prywatnego).

% Uchwata nr 15/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwdj
infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata nr 54/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, uchwata Nr 70/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego,
Uchwata Nr 7/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 14/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 29/2009 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwoj infrastruktury spoteczenstwa
informacyjnego, Uchwata Nr 40/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwoj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 3/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 stycznia 2010 r.
zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwoj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 5/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj
infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 9/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 lutego 2010r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 16/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 12 marca 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego.

114



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Poprawnos¢ sporzadzenia

Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;

A3. ik Tak - Nie
whiosku Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A4, Kompletno$¢ whiosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;
A.5. Kompletno$¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki beda ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do
30.06.2015r.);
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 2 2005 r. Nr 249, poz. 2104 z pdzn. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w ramach
danego projektu;
A6. Formalna dopuszczalnos¢ | czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publiczne;j? (jeéli dotyczy); Tak - Nie
projektu
Odpowiednia warto$¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowag;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackie;j.
Projekt kwalifikuje sie do wsparcia w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: 0§
A7. Kryterium demarkacji priorytetowa XllI: Infrastruktura szkolnictwa wyzszego; infrastruktura spoteczeristwa informacyjnego dla celéw Tak - Nie
dydaktycznych w publicznych szkotach wyzszych.
Projekt dotyczy Technologie informacyjne i komunikacyjne (dostep, bezpieczenistwo, interoperacyjnosé, zapobieganie zagrozeniom,
A.8 wtasciwego tematu badania, innowacje, tresci cyfrowe, itp.); Tak - Nie
priorytetowego Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja).
We whniosku okreslono
A9 wkfad wtasny Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 25% wartosci projektu, lub zgodnie ze schematami pomocy publicznej w Tak - Nie

Whnioskodawcy na
wymaganym poziomie

przypadku wystgpienia.
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Maksymalna wartos¢

A.10. projektu Dla projektéw zwigzanych z celami dydaktycznymi w publicznych szkotach wyzszych ponizej 20 min PLN Tak - Nie
Projekt zaktada pozytywny Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminaciji;
A.11. lub neutralny wptyw na Polityka spoteczenstwa informacyjnego; Tak-Nie
polityki horyzontalne Zasada zréwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja
B.11 realizacje celow Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko - Tak - Nie
e okreslonych dla Dziatania Pomorskiego dla dziatania 4.2, tj. stosowanie w ustugach publicznych technologii informacyjnych i komunikacyjnych.
4.2.
Projekt respektuje zasady neutralnosci technologicznej i otwartego dostepu dla wszystkich dostawcéw ustug Tak - Nie
Spetnienie zasad internetowych na jednakowych zasadach,
B.12. neutralnosu §
technologicznej i
otwartego dostepu. Whnioskodawca zapewnia hurtowy, otwarty dostep do objetej pomocg infrastruktury i bedzie on oferowany po krajowych Tak - Nie
cenach rynkowych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu s zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
L. . Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia;
Wykonalno$¢ techniczna .
B.1.3. projektu Tak - Nie
Whioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny;
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Wykonalnos$¢ finansowa . . L . o o i Tak - Nie
B.1.4. Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

projektu

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);
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Trwatos$¢ rezultatow

Ocenie podlega spodziewany stopieri trwatosci rezultatow projektu (tj. zdolnos$é do utrzymania rezultatéw projektu, co
najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow ocenie podlegajg m.in.:

B.L5. projektu aktualnosé¢ zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na Tak- Nie
utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposéb
Sposob okreslenie liczby obliczenia Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium punktéw za opcje w facznej liczby | na liczba
ramach kryterium punktéw za | punktow
kryterium
Oczekiwane rezultaty Projekt przyczynia sie do:
projektu w sposéb ] | ] o ] ] ]
bezposredni wspieraja Powstania (ulepszenia) systemdw informatycznych zorientowanych na swiadczenie ustug np. z zakresu: nauki, zdrowia, 0 - Nie
realizacje celow turystyki, bezpieczenristwa obywateli, ochrony srodowiska, kultury, administracji, gospodarki ; 3 -Tak
okreslonych w
. - - Ni
B.2.1. | Uszczegdtowieniu Powstania nowoczesnych portali Swiadczacych elektroniczne ustugi dla ludnosci w regionie ; 0 Ii Suma 3
Regionalnego Programu 4-Ta
Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - 0 - Nie
Pomorskiego dla Dziatania Unifikacji i integracji systemow informatycznych w celu osiggniecia lepszej funkcjonalnosci. 3-Tak
4.2
822, E?c?jzgztwuazifjlr:z\gcv?z;enia Obliczenie wska.z'nika: koszty projektu: koszt projektu/ odsetek (%) osdb korzystajacych z projektu w ramach wskazanej min wskaznika/wart. wskaznika Wartodé n/d
. P . grupy docelowej *10
uzytkownikéw projektu
. 0 - Nie
Informacja; 1-Tak
Poziom techniczny ustug 0-Nie
B.2.3. oferowanych w wyniku Interakcja; 5 - Tak Wartos¢ 1
realizacji projektu -
Transakcja 0-Nie
) 7 - Tak
B4, Kompleksowos projektu Cel pr.ojektu j’es.t realizowany w sposéb kompleksowy poprzez udostepnienie uzytkownikowi optymalnej i petnej 0—Nie Wartodé nd
funkcjonalnosci systemu.. 10 - Tak
Ocenie podlega zasieg geograficzny swiadczonych ustug (wedtug potencjalnych odbiorcéw, do ktérych sg adresowane):
gmina; 0 - Nie
i i ’ 4-Tak
B2.5. | Z3sies geograficzny 3 Wartosé 4
oddziatywania projektu . - . 0-—Nie
grupy gmin (powyzej 3) lub powiat/y; 6—Tak
Wojewddztwo lub kraj. (1)0_ -’\#:k
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Budowa i unowoczesnianie zintegrowanych lub tematycznych systemoéw informacyjnych o oddziatywaniu lokalnym i
ponadlokalnym przy wykorzystaniu narzedzi ICT (technologii informacyjno - komunikacyjnych), w tym budowa i rozwéj 0 Nie
dedykowanych portali tematycznych oraz platform e-ustug np. z zakresu: nauki, zdrowia, turystyki, bezpieczeristwa 4—Tak
obywateli, ochrony srodowiska, kultury, administracji, gospodarki oraz unifikacji systeméw wymiany informacji oraz e-
obiegu dokumentéw;
Projekt jest zgo.dny z . Zakupy inwestycyjne oraz roboty budowlane umozliwiajgce swiadczenie ustug z wykorzystaniem narzedzi ICT (w tym, np.: | 0 — Nie
B.2.6. preferO\lNanyml typami zakup sprzetu i oprogramowania, dedykowanych infomatow); 2 —Tak Suma 2
projektéw
Budowa platform edukacyjnych ICT wspomagajacych system edukacji poprzez wykorzystanie nowoczesnych narzedzi 0—Nie
nauczania oraz umozliwiajacych interaktywny kontakt szkota-nauczyciel-uczen-rodzice; 2 —Tak
Szkolenia z zakresu wykorzystania narzedzi ICT, jesli s niezbedne i stanowia element realizacji projektéw wymienionych 0—Nie
powyzej. 2 - Tak
Odbiorcy ustug uruchomionych w wyniku projektu:
Osoby niepetnosprawne, rodziny zastepcze, gospodarstwa domowe spetniajgce kryterium dochodowe upowazniajagce do | 0 — Nie
otrzymania wsparcia w ramach systemu pomocy spotecznej lub systemu $wiadczen rodzinnych 4 —Tak
Typ odbiorcéw ustug ] 0 — Nie
B.2.7. | uruchomionychw wyniku | Osoby fizyczne; 2 —Tak Suma 2
projektu ] 0 - Nie
Podmioty gospodarcze; 5 —Tak
. . 0—Nie
Administracja. 5 -Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
_ N
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 2 3|e di
B.2.8 Wypetnienie polityk i zasad ~ we ug oceny S 3
~ | wspdinotowych Polityka spoteczeristwa informacyjnego; 0 -Nie ume
! 1 - 4 wedtug oceny
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0-Nie
g Ju. 1 - 3 wedtug oceny
. . . . . 0-—Nie
Dokumentacja techniczna i projektowa (petna koncepcja systemu); 7-Tak
B.2.9 Gotowos¢ techniczna S d
7" | projektu do realizacji . Lo A . ) 0 - Nie uma n
Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne; 3-Tak
3.2.10 S:?teiilf?ny charakter Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien Suma )
20| pro) » komplementarnosci i powigzania projektu z:
komplementarnosc z
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innymi przedsiewzieciami

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci:

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego: Dziatania 3.1, 3.2, 3.3, 6.2.

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka: O$ priorytetowa Il - dziatanie 2.3; O$ priorytetowa VII - dziatanie 7.1.
Spoteczenstwo informacyjne - budowa elektronicznej administracji; O$ priorytetowa VIII -— Dziatanie 8.3 Przeciwdziatanie
wykluczeniu cyfrowemu — elnclusion oraz Dziatanie 8.4 Zapewnienie dostepu do Internetu na etapie "ostatniej mili"

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko: O$ priorytetowa XIII (z)_gf

Program Operacyjny Kapitat Ludzki: O$ priorytetowa Il: Rozwéj zasobow ludzkich i potencjatu adaptacyjnego

przedsiebiorstw oraz poprawa stanu zdrowia oséb pracujacych (opracowanie zatozen systemowych i narzedzi

informatycznych wspomagajacych zarzadzanie w administracji oraz nowoczesnych standardéw obstugi klienta), O$

priorytetowa IV ,,Szkolnictwo wyzsze i nauka”, O$ priorytetowa V ,,Dobre rzgdzenie”;

Projekt komplementarny z projektami kluczowymi realizowanymi przez Wojewddztwo Kujawsko-Pomorskie w ramach osi | 0 — Nie

IV RPO-WKP 2 - Tak

Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze Srodkéw wtasnych; 0—Nie
2 - Tak

Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 - Nie

2006 oraz ze sSrodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 5 - Tak

Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz Regionalng 8_ Nie

Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 2 -Tak

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw

Whptyw projektu na
B.3.1. poprawe jakosci zycia
mieszkancow

Przewidywana liczba uzytkownikéw (po roku od ukoriczenia projektu) korzystajgcych z ustug uruchomionych w wyniku
projektu - odnosi sie do projektow tej samej skali.

(wart wsk)/(max wart wsk)*10

Wartosé

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos$¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéow
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Dziatanie 4.3 Rozwéj komercyjnych e-ustug®

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Poprawnoé¢ ztozenia Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie; ‘
Al X Tak - Nie
whniosku Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie.
\:Vr:;c;slili(oz:ozsny przez Whiosek ztozony przez:
A2 P X v , Mikro, mate i $rednie przedsiebiorstwa majgce siedzibe i prowadzace dziatalnosé na terenie wojewddztwa kujawsko — Tak - Nie
Whioskodawcw (w tym omorskiego, dziatajgce min. 12 miesigc
uprawnionych Partneréw) P €0, 12 ! oy
&é i Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;
A3 P(:\;.)ra\livnosc sporzadzenia Tak - Nie
whiosku Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletnos¢ wniosku Tak - Nie

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s3 tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

87 Uchwata nr 15/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwoj
infrastruktury spoteczefistwa informacyjnego, Uchwata nr 54/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzeénia 2008 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie
zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwoj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, uchwata Nr 70/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego,
Uchwata Nr 7/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwala Nr 14/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 29/2009 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa
informacyjnego, Uchwata Nr 40/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrze$nia 2009r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoleczefistwa informacyjnego, Uchwata Nr 3/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12
stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego,
Uchwata Nr 5/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 4 Rozwoj infrastruktury spoteczefistwa informacyjnego, Uchwata Nr 9/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa informacyjnego, Uchwata Nr 16/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4 Rozwdj infrastruktury spoteczenstwa
informacyjnego.
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Whiosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

A5

Kompletnos¢ zatgcznikow

Zafaczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalno$¢
projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $Srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
whnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowg;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);

Whioskodawca:

a) nie jest przedsiebiorca spetniajgcym kryteria zagrozonego przedsiebiorcy, w rozumieniu art. 1 ust. 7 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego niektdre rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym
rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wytaczer blokowych) (Dz. Urz. WE L
214 7 09.08.2008 r., str. 3) —w przypadku ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjna;

b) nie jest przedsiebiorcg spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub znajdujagcym sie w
okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt
9-11 Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy paristwa w celu ratowania i
restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 z 01.10.2004 r. , str. 2) — w przypadku ubiegania sie
0 pomoc de minimis;

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi.

Tak - Nie

A7

Projekt dotyczy
wtasciwego tematu
priorytetowego

Ustugi i aplikacje dla matych i srednich przedsiebiorstw (e-handel, ksztatcenie i szkolenie, tworzenie sieci itp.)
Inne dziatania majace na celu poprawe dostepu matych i srednich przedsiebiorstw do Technologii Informacyjnych i
Komunikacyjnych i ich wydajne uzytkowanie.

Tak - Nie

A8

We whniosku okreslono
wkfad wtasny
Whnioskodawcy na
wymaganym poziomie

Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 30% w przypadku mikroprzedsiebiorstw, 40% w przypadku matych
przedsiebiorstw i 50% w przypadku srednich przedsiebiorstw w wydatkach kwalifikowalnych na poziomie projektu.

Tak - Nie
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Projekt nie przekracza

A9 maksymalnej kwoty Maksymalna kwota wsparcia 500 tys. PLN Tak - Nie
wsparcia
i Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny
A.10 lub neutralny wptyw na Polityka spoteczenstwa informacyjnego; Tak - Nie
polityki horyzontalne . . .
Zasada zréwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspierajg
realizacje celow Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko - .
B.1.1 , . . . . . R R . . ; . ) . Tak - Nie
okreslonych dla Dziatania Pomorskiego dla dziatania 4.3, tj. Zwiekszenie stosowania technologii informacyjnych i komunikacyjnych w gospodarce.
4.3.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
Wykonalno$¢ techniczna,
B.1.2 technologiczna i Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sg realne do osiagnigcia; Tak - Nie
instytucjonalna projektu
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Projekt gwarantuje neutralnosc technologiczng i otwarty dostep;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
Wykonalnosc¢ finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa); Tak - Nie
B.13 ekonomiczna projektu Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna);
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisow dotyczacych projektow generujacych dochdéd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéow projektu.
Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od zakoriczenia realizacji
B.14 Trwatos$¢ rezultatow projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych Tak - Nie

projektu

rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwato$¢ struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow, itp.
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B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Sposadb
Sposdb okreslenie liczby obliczenia | Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tacznej liczby | wartosc
kryterium punktow za | punktow
kryterium
Projekt przyczynia sie do: rozwoju e-ustug w réznych dziedzinach zycia spotecznego oraz gospodarczego ( w tym systemu telepracy) - ocenie podlega
innowacyjnos¢ projektu, stopien w jakim projekt zaspokaja istniejgce potrzeby;
Ocena stopnia innowacyjnosci projektu
- projekt nieinnowacyjny, 0
- niska innowacyjnos¢, 1
Oczekiwane rezultaty - $rednia innowacyjnos¢, 2
projektu w sposob - wysoka innowacyjnos¢. 3
bezpoéredni wspieraja Ocena zgodnosci projektu z zasadami neutralnosci technologicznej oraz otwartego dostepu .
realizacje celdw - projekt zgodny, 1
okreslonych w - projekt niezgodny. 0
B.2.1. Uszczegdtowieniu -
Regionalnego Programu Projekt spowoduje zwiekszenie zastosowania technologii ICT w gospodarce regionu i wojewddztwa kujawsko- Suma 3
Operacyjnego pomgrskiego ' 1
Wojewédztwa Kujawsko - -wW n|e'znacznym‘stopn|u, 2
Pomorskiego dla Dziatania | - W duzym stopniu, 3
4.3 - w bardzo duzym stopniu.
Lokalizacja inwestycji w aspekcie bezrobocia. Jaka jest stopa bezrobocia w powiecie, w ktérym zlokalizowany jest
projekt?
- nizsza lub réwna $redniej w wojewddztwie 0
- wyzsza od Sredniej w wojewddztwie. 1
Okreslone we wniosku wartosci wskaznikéw wptywajg na osiggniecie wartosci docelowych wskaznikéw dziatania.
- nie wptywaja, 0
- wptywaja w stopniu umiarkowanym, 1
- wptywaja znaczgco. 2
L . 0 - Nie
Typ odbiorcéw ustug Osoby fizyczne; 5 -Tak
B.2.2. uruchomionych w wyniku - Suma 5
X . 0 - Nie
projektu Podmioty gospodarcze (w przypadku ustug typu B2B). 5 - Tak
Ocenie podlega zasieg geograficzny swiadczonych ustug:
Zasieg geograficzny gmina; 4 .
B.2.3. Wart d
oddziatywania projektu grupa gmin (powyzej 3) lub powiat/y; artosc n/
wojewddztwo lub kraj. 10
L . . s - - . - 0 - Nie
Projekt jest zgodny z Zakup sprzetu i oprogramowania umozliwiajgcy prowadzenie dziatalnosci gospodarczej za pomoca sieci; 5 - Tak
B.2.4. preferowanymi typami 0-Nie Suma 1
projektow Zakup sprzetu i oprogramowania umozliwiajacy zastosowanie TIK w przedsiebiorstwie; 2 - Tak
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Reorganizacja przedsiebiorstw tak by realizacja zadan pracownikdw wykonywana byta poprzez wykorzystanie telepracy 0- Nie
(mozliwo$¢ wykonywania pracy przez pracownika na rzecz pracodawcy poza miejscem pracy przy wykorzystaniu medidw 5 - Tak
elektronicznych — Internetu)
Tworzenie cyfrowych platform wymiany informacji wspierajgcych rozwéj gospodarczy firm z sektora Matych i Srednich 0 - Nie
Przedsiebiorstw. 1-Tak
. ’ 0 - Nie
Portal informacyjny; 5 - Tak
Zawiera e-ustugi (np. mozliwos$¢ dokonywania transakcji) - ocenie podlega stopieri zaawansowania i zakres Swiadczonych
ustug:
- informacja 0,5
B.2.5 Zawartosc e-ustug - interakcja 1 Wartosé n/d
- transakcja 4
System umozliwiajacy teleprace - ocenie podlega stopier zaawansowania systemu:
- przyczynianie sie projektu do zbudowania w przysztosci mozliwosci telepracy 2
- wdrozenie telepracy 4
Wiekszy od minimalnego udziat sSrodkéw wiasnych Wnioskodawcy.
(rankingowanie wg udziatu sSrodkéw wtasnych).
B.2.6. t,Jvdz.la{ksr(;dkow w’fasn.yckh‘ - Powyzej 60%; 10 Wartos¢ n/d
nioskodawcy w projekcie |5 =0,
- 40-49%
-30-39%
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-nie
- o ’ 1-3 wedtug oceny
B.2.7. Wypleimeme polityk i zasad Suma 3
wspodlnotowych 0 —nie
Polityka spoteczenstwa informacyjnego; 1-4 wedtug oceny
Zasada zrbwnowazonego rozwoju 0-nie
g Iu. 1-3 wedtug oceny
B.2.S. Gotpwos’c’ techn'icznfa\ PFOJ:ekt, dokumentacja techniczna, plan wdrozenia systemu telepracy w przedsiebiorstwie itp. - (zgodnie ze specyfika (1): :IOe wedug oceny stopnia Wartodé n/d
projektu do realizacji projektu). >
zaawansowania
B.2.9 Strategiczny charakter Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdéw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdw planistycznych Wnioskodawcy stopier Suma )
7| projektu i komplementarnosci i powigzania projektu z:
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komplementarnosé z
innymi przedsiewzieciami

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci:
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego: Dziatania 3.1, Dziatanie 3.2, 3.3, 6.2.,

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka: O$ priorytetowa VIl Dziatanie 8.1 Wspieranie dziatalnosci gospodarczej w (1)_1[\25
dziedzinie gospodarki elektronicznej Dziatanie 8.2 Wspieranie wdrazania elektronicznego biznesu typu B2B Dziatanie 8.4
Zapewnienie dostepu do Internetu na etapie "ostatniej mili";

. - I . . . . . 0 - Nie
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 5 - Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0—Nie
2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 1-Tak
Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng Strategia | 0 — Nie
Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 6 - Tak
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Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie;
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie.
A2 Whiosek ztozony i realizowany Whiosek zfozony przez:

przez uprawnionych

% Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwala nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwatg Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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Whnioskodawcow (w tym
uprawnionych Partneréw)

3. Fundusz pozyczkowy lub poreczeniowy, jako osoba prawna powotana przez:
¢ jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwigzki i stowarzyszenia (w tym sp6tki prawa handlowego z
udziatem jednostek samorzadu terytorialnego), ktére uchwatg wtasciwego organu utworzyty
wyodrebniony ksiegowo fundusz,
 instytucje wspomagajace tworzenie, prowadzenie i rozwdj przedsiebiorstw, ktére utworzyty
wyodrebniony ksiegowo fundusz,

Nadto fundusz pozyczkowy lub poreczeniowy musi spetniac tagcznie nastepujgce warunki:
* prowadzi¢ dziatalno$¢ zwigzang z tworzeniem korzystnych warunkéw dla rozwoju przedsiebiorczosci,
¢ prowadzi¢ dziatalno$¢ min. 12 miesiecy (o wsparcie mogg ubiegac sie podmioty dziatajace krocej niz
12 miesiecy, jednakze warunek prowadzenia dziatalnosci min. 12 miesiecy musi spetnia¢ przynajmniej
jeden z udziatowcdw danego funduszu pozyczkowego lub funduszu poreczen kredytowych, prowadzacy
dziatalno$¢ w zakresie udzielania pozyczek lub poreczen kredytowych),

ezgodnie ze statutem (aktem réwnowaznym) wypracowany zysk przeznacza na cele statutowe
zwigzane z tworzeniem korzystnych warunkéw dla rozwoju przedsiebiorczosci,
® prowadzi¢ dziatalno$¢ na terenie Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.

Tak - Nie

A3

Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku

Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnos¢ wniosku

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whiosek opatrzony jest pieczecig Wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletno$¢ zatgcznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;

Zatgczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalno$¢ projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania
podjete w ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw
w ramach projektu musza byc¢ poniesione i optacone;

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. 2 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.);

Whioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkdw publicznych (krajowych i unijnych)
w ramach danego projektu;

Projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkdw na finansowanie dziatan ujetych we
whniosku o dofinansowanie projektu zostata przez wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;

Tak - Nie

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.
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Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci,
Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartosé
projektu, rodzaj beneficjenta);

Whktad z programu operacyjnego przeznaczony jest wytgcznie na udzielanie pozyczek/poreczen (jesli
dotyczy);

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z odpowiednimi wytycznymi
oraz Zaleceniami dotyczacymi udzielania wsparcia funduszom pozyczkowym i poreczeniowym w
ramach Regionalnych Programéw Operacyjnych wydanymi przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego
(jesli dotyczy);

Whnioskodawca nie jest przedsiebiorca spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji
ekonomicznej lub znajdujacym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z
wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych
wspdlnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw

(Dz. Urz. UE C 244 7 01.10.2004 r. , str. 2).

Projekt realizowany jest na terenie Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego.

Projekt dotyczy wiasciwego tematu

A7 priorytetowego Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiebiorstw i grup przedsiebiorstw. Tak - Nie
Projekt adresowany jest do grupy
docelowej zgodnej z Mikroprzedsiebiorstwa, mate i Srednie przedsiebiorstwa, majace siedzibe (filia lub oddziat, jesli wynika
AS Uszczegdtowieniem Regionalnego to z dokumentdw rejestrowych) i prowadzace dziatalno$¢ na terenie Wojewddztwa Kujawsko- Tak - Nie
’ Programu Operacyjnego Pomorskiego w przypadku projektéw polegajacych na powiekszeniu funduszu istniejgcych funduszy
Wojewddztwa Kujawsko- pozyczkowych i poreczen kredytowych;
Pomorskiego
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny lub . . . . .
AQ neutralny wplyw na polityki Polityka spoteczenstwa informacyjnego; Tak - Nie
horyzontalne
Zasada zrGwnowazonego rozwoju.
A.10 Ogrénlczenle przedmiotowe Projekt nie zwieksza liczby obiektow infrastrukturalnych. Tak - Nie
projektu
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja realizacje Celg prgjektu sg zgodne z zaplsam'l Uszczego’(.owmvma Regl.onalnego.Prc?gramu C.Jpve.racy!n'ego .
B.1.1 ) , ) . Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.1., tj. zapewnienie wysokiej jakosci Tak - Nie
celéw okreslonych dla Dziatania 5.1 e . L L . o :
zréznicowanych ustug utatwiajacych prowadzenie i rozwijanie dziatalno$ci gospodarczej.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na
Wykonalno$¢ techniczna realizacje procedur przetargowych i inne okolicznoéci niezbedne dla realizacji projektu;
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie

projektu

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

128



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013

Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnosé projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Wiasciwy potencjat wnioskodawcy

Fundusz prowadzi dziatalno$¢ poreczycielska/pozyczkows;

Fundusz poreczeniowy/pozyczkowy ma opracowane standardy organizacyjne oraz standardy
Swiadczenia ustug poreczeniowych/pozyczkowych (regulamin dziatalnosci);

Fundusz poreczniowy/pozyczkowy ma charakter samofinansujacy oraz udziela poreczen/pozyczek w
sposab ciagty.

Tak - Nie

Wykonalno$¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz Zaleceniami dotyczacymi udzielania
wsparcia funduszom pozyczkowym i poreczeniowym w ramach Regionalnych Programéw
Operacyjnych wydanymi przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego (jesli dotyczy);

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy
publicznej oraz przepiséw dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

Trwatos¢ rezultatow projektu

Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu przez co najmniej 3 lub 5
(odpowiednio) lat od zakoriczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych
projektédw ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosc¢ finansowa
przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatosé struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow;

Tak - Nie

Whnioskodawca opisat w projekcie propozycje sposobu wykorzystania srodkéw wniesionych do
funduszu poreczeniowego lub pozyczkowego z programu operacyjnego po zakonczeniu okresu
trwatosci projektu na cele jak w projekcie lub zatozyt zwrot Srodkdéw.

Tak - Nie

Poprawnos¢ udzielanego wsparcia
grupie docelowej zgodnej z
Uszczegdétowieniem Regionalnego
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego

Wsparcie proponowane grupie docelowej jest zgodne z prawem dotyczagcym pomocy publicznej (jesli
dotyczy)

Tak - Nie

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.
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Whptyw udzielanego wsparcia na

Wsparcie proponowane grupie docelowej przez Wnioskodawce przyczynia sie do tworzenia nowych

B.1.7 . L . L Tak - Nie
rynek pracy. trwatych miejsc pracy lub przyczynia sie do zachowania dotychczasowych miejsc pracy.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
obliczenia
Sposéb okreslenie liczb facznej .. .
. . . o , . Y a ) Minimalna liczba
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach liczby unktow
kryterium punktow P
Za
kryterium
Oczekiwane rezultaty projektu w
sposob bezposredni wspierajg
realizacje celéw okreslonych w L. " . . . Lo -
B.2.1 | Uszczegdtowieniu Regionalnego ROZYVOJ |!'1$tyt9q| funduszy pozyc’zkowych i poreczeniowych poprzez wzmocnienie ich zdolnosci do Ték 10 Wartodé 10
R udzielania pozyczek lub poreczen kredytowych. Nie -0
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.1
Projekt jest zgodny z Powiekszenie funduszu istniejgcych funduszy pozyczkowych (mikro pozyczkowych) lub funduszy
B.2.2 . . s . . Tak-10 Suma 10
preferowanymi typami projektéw poreczen kredytowych w celu poprawy dostepu do ich ustug; Nie -0
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
- Lo 0—Nie
Wypetnienie polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji.
B.23 wspdlnotowych 1-5 wedtug oceny Suma n/d
Polityka spoteczenstwa informacyjnego 0-Nie
ykasp yinego. 1-5 wedtug oceny
Doswiadczenie Wnioskodawcy w zarzadzaniu i realizacji projektow o podobnym zakresie; N?e _é’
Doswiadczenie w zarzadzaniu - - - - — — - — —
. e Whnioskodawca posiada potencjat kadrowy uwiarygodniajgcy doswiadczenie w zarzadzaniu i realizacji
B.2.4 | irealizacji projektéw o podobnym o - o ) . ) o Suma 5
sakresie projektéw o podobnym zakresie lub przewiduje udziat konsultantéw, ktérych kwalifikacje i Tak-5
dos$wiadczenie gwarantujg wysoka jako$¢ $wiadczenia ustug w zakresie udzielania pozyczek/poreczen. | Nie—0
B2 | POYWRY wplyw na Kompleksowose destapnose di. proedssbioreow, zwigkssenia rczby Kientow pocnesents | 1219 Wartosé 10
- dotychczasowg oferte P 4 P P & ! & v » P Nie -0

standarddw $wiadczenia ustug itp.).
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Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planédw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien

komplementarnosci i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich na lata 2007-2013; 0 - Nie
Strategiczny charakter projektu i 1 -2 wedtug oceny
B.2.6 komplgmeﬁtarnos.c Zinnymi Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0 - Nie Suma n/d
przedsiewzigciami 1- 2 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy 0 - Nie
Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze sSrodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 1- 2 wedtug oceny
Zgodnos¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub | 0 — Nie
Regionalng Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 1 - 4 wedtug oceny
o . . PrzeW|dy\.Nany procer]towy wzrost liczby przedsiebiorstw MSP korzystajacych z funduszu min. wart. wskaznika/wart. wskaznika
Stopien, w jakim projekt przyczyni poreczeniowego/ pozyczkowego; %10
B.2.7 | sie do wzmocnienia wsparcia Wartos¢ 5
fi dl dsigbiorst
iNansowego dla przedsigblorstw Przewidywany procentowy wzrost wartosci udzielonych poreczen/kredytéw. min. wart. wskaznika/wart. wskaznika
*10
Potencjat , obrotowy” Zadeklarowana p.rzez fundusz poiyczkowy/lpczrgczeniowy Ii.czba ,,obrot.c'>w” otrzymany:n kapit.ah.em 0—Nie 5
B.2.8 whioskodawc (dla funduszu pozyczkowego: 6 pkt za ,,0brét” jednokrotny i 2 pkt za kazdg 0,1 ,,obrotu” powyzej, dla 1- 10 wedtug ocen Wartos¢ 6
¥ funduszu poreczen kredytowych: 6 pkt za ,,obrét” jednokrotny i 1,25 pkt za kazdy kolejny obrét). & ¥
. ) . . Tak-0
Whnioskodawca uzyskat wsparcie w ramach dziatania 5.1 RPO WK-P na lata 2007-2013; Nie - 5
Wsparcie udzielone w ramach ) . . . . . s
B.2.9 RPO WK-P na lata 2007-2013 Whioskodawca uzyskat wsparcie w ramach dziatania 5.1 RPO WK-P na lata 2007-2013 i dokonat min. Tak-5 Wartos¢ 5
jednokrotnego obrotu kapitatem wniesionym przez Program na poziomie nie mniejszym niz 75% Nie - 0

przyznanej kwoty dotacji.

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
(min. wart. wsk.) - minimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Dziatanie 5.1. Rozwdj instytucji otoczenia biznesu®
Schemat: Fundusz Powierniczy JEREMIE

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne

Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie; Tak - Nie

A2 Whiosek ztozony i realizowany Whniosek ztozony przez:

% Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwala nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 W zmocnienie konkurencyjnosei
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwalta Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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przez uprawnionych
Whioskodawcow (w tym
uprawnionych Partneréw)

1. bank krajowy

2. instytucje finansowa

3. instytucje kredytowa

rozumiane zgodnie z definicjami zawartymi w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(Dz. U. 2 2002, Nr 72, poz. 665 z pdzn. zm.) lub instytucja finansowa w rozumieniu art. 4 par. 1 pkt. 7
ustawy Kodeks spétek handlowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 94, poz. 1037 z p6Zn. zm.)

Tak - Nie

A3

Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku

Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletno$¢ wniosku

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whiosek opatrzony jest pieczecig Wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletnos¢ zatacznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;

Zatgczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalnos¢ projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania
podjete w ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw
w ramach projektu musza by¢ poniesione i optacone;

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. 2 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych)
w ramach danego projektu;

Projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci,
Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartosé
projektu, rodzaj beneficjenta);

Wktad z programu operacyjnego przeznaczony jest wytacznie na dziatania wskazane w Wytycznych
Instytucji Zarzadzajacej;

Woydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa,
Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013), Rozporzadzeniem Rady WE
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. oraz Rozporzgdzaniem Komisji WE nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia

Tak - Nie
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2006r

Whnioskodawca nie jest przedsiebiorca spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji
ekonomicznej lub znajdujacym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z
wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych
wspdlnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw

(Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r. , str. 2).

Projekt realizowany jest na terenie Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego.

Projekt dotyczy wiasciwego tematu

A7 priorytetowego Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiebiorstw i grup przedsiebiorstw. Tak - Nie
Projekt adresowany jest do grupy
| ) .
doce OWlEJ zg.odr.wej z . Mikroprzedsiebiorstwa, mate i Srednie przedsiebiorstwa, majace siedzibe (filia lub oddziat, jesli wynika
Uszczegdtowieniem Regionalnego , . . X iy . s R .
A.8 X to z dokumentoéw rejestrowych) i prowadzace dziatalnos¢ na terenie Wojewddztwa Kujawsko- Tak - Nie
Programu Operacyjnego Pomorskiego
Wojewddztwa Kujawsko- g0-
Pomorskiego
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny lub
A9 neutralny wptyw na polityki Tak - Nie
horyzontalne
Polityka spoteczenstwa informacyjnego;
Zasada zrGwnowazonego rozwoju.
A.10 Ogrénlczenle przedmiotowe Projekt nie zwieksza liczby obiektow infrastrukturalnych. Tak - Nie
projektu
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja realizacje Celg prgjektu s3 zgodne z zapisam'i Uszczeg(’)’(.owievnia Regi9na|nego.Pr(?gramu O'p.e'racy!'n.ego .
B.1.1 ) . . . Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.1., tj. zapewnienie wysokiej jakosci Tak - Nie
celéw okreslonych dla Dziatania 5.1 . . L - ) . .
zréznicowanych ustug utatwiajacych prowadzenie i rozwijanie dziatalnosci gospodarcze;j.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na
Wykonalnos¢ techniczna realizacje procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie

projektu

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
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Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnosé projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Witasciwy potencjat wnioskodawcy

Whnioskodawca posiada potencjat finansowy i organizacyjny, ktéry zapewni prawidtowg i efektywng
dziatalno$¢ Funduszu Powierniczego (dalej: FP) (wiedza na temat rynku finansowego, doswiadczenie
zawodowe personelu, przygotowanie Wnioskodawcy do oceny biznes planéw prezentowanych przez
posrednikdw finansowych, zaktadana struktura zarzadzania FP)

Tak - Nie

Wykonalno$¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013), Rozporzadzeniem Rady WE 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006r. oraz Rozporzadzaniem Komisji WE nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006r.;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy
publicznej oraz przepiséw dotyczgcych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

Trwatos$¢ rezultatow projektu

Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu przez co najmniej 5 lat od
zakoriczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg
m.in.: trwato$¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia
(zapewnienie niezbednych srodkdw na utrzymanie), trwato$¢ struktur organizacyjnych niezbednych
dla utrzymania rezultatéw;

Tak - Nie

Whnioskodawca opisat w projekcie propozycje sposobu wykorzystania srodkéw wniesionych do
funduszu powierniczego z programu operacyjnego po zakornczeniu okresu trwatosci projektu na cele
jak w projekcie lub zatozyt zwrot Srodkow.

Tak - Nie

Poprawnos¢ udzielanego wsparcia
grupie docelowej zgodnej z
Uszczegdtowieniem Regionalnego
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego

Wsparcie proponowane grupie docelowej jest zgodne z prawem dotyczagcym pomocy publicznej (jesli
dotyczy).

Tak - Nie

Wptyw udzielanego wsparcia na
rynek pracy.

Wsparcie proponowane grupie docelowej przez Wnioskodawce przyczynia sie do tworzenia nowych
trwatych miejsc pracy lub przyczynia sie do zachowania dotychczasowych miejsc pracy.

Tak - Nie
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B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Sposdb okreslenie liczby

Sposadb
obliczenia

Minimalna liczba

Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w tacznej liczby T
ramach kryterium punktow za
kryterium
Oczekiwane rezultaty projektu w
sposob bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w - ST . L —
B.2.1 | Uszczegotowieniu Regionalnego Zapewnlgn!e wysokiej Jalfosu zréznicowanych ustug utatwiajgcych prowadzenie i rozwijanie Ta!< 10 Wartodé 10
R dziatalnosci gospodarczej. Nie - 0
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.1
Projekt j Tak—-1
B |Froiektjestzgodnyz Fundusz Powierniczy JEREMIE ak~-10 Wartoéc 10
preferowanymi typami projektdw Nie - 0
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
I St 0 - Nie
Wypetnienie polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji
B.2. ' -
3 wspolnotowych 1-5 wedtug oceny Suma n/d
Polityka spoteczerstwa informacyjnego 0-Nie
ykasp yinego. 1-5 wedtug oceny
Doswiadczenie Wnioskodawcy w realizacji projektow wspieranych ze srodkéw publicznych, w tym Nie—0
szczegOlnie ze srodkéw UE; Tak- 4
- . . Whioskodawca posiada potencjat kadrowy uwiarygodniajgcy doswiadczenie w zarzadzaniu i realizacji
Doswiadczenie w zarzadzaniu L . - R . . e .
. R projektéw o podobnym zakresie lub przewiduje udziat konsultantéw, ktérych kwalifikacje i Nie—0
B.2.4 | irealizacji projektéw o podobnym L. X . Losxa . . - . Suma 4
sakresie doswiadczenie gwarantujg wysoka jakos¢ Swiadczenia ustug w zakresie realizacji projektu; Tak-4
. . . o . R < Nie—0
Whnioskodawca posiada znajomos¢ regionalnego rynku finansowego i regionalnego sektora MSP. Tak-3
Pozytywny wplyw na Projekt ma po%y.tywny wp’fy’w‘ na dotychc.zas.owa’ ofertg ustug |.nst.ytuc1| (Pod ’wzgleder.n o Tak—10 B
B.2.5 kompleksowosci, dostepnosci dla przedsiebiorcéw, zwiekszenia liczby klientéw, podniesienia R Wartosé 10
dotychczasowg oferte P ’ . Nie - 0
standarddw swiadczenia ustug itp.).
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy
stopien komplementarnosci i powigzania projektu z:
Strategiczny charakter projektu i
B.2.6 | komplementarnosc z innymi Dziataniami w ramach funduszy europejskich na lata 2007-2013; 0 - Nie Suma n/d
przedsiewzieciami
1 -2 wedtug oceny
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0 - Nie

1 - 2 wedtug oceny
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Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy
Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych;

0 - Nie
1 - 2 wedtug oceny

Zgodnos$é projektu ze Strategiag Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub
Regionalng Strategiag Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

0 - Nie
1 - 4 wedtug oceny

B.2.7

Stopien, w jakim projekt przyczyni
sie do wzmocnienia wsparcia
finansowego dla przedsiebiorstw

Projekt zaktada zwiekszenie dostepnosci do zrédet finansowania dla MSP prowadzacych dziatalno$é na terenie wojewddztwa kujawsko-

pomorskiego

nieznacznie

0 - Nie
1 -2 wedtug oceny

Wartosé

umiarkowanie

3 — 6 wedtug oceny

® wyraznie

7 — 10 wedtug oceny

B.2.8

Strategia inwestycyjna

Ocenie podlega:
a) portfel inwestycyjny

e zaktadana struktura portfela produktow finansowych w swietle zidentyfikowanej luki w dostepie

MSP do zewnetrznych zrédet finansowania w wojewddztwie kujawsko-pomorskim oraz biezacej

sytuacji spoteczno-gospodarczej;

kolejnos$¢ uruchamiania poszczegélnych produktéw wraz z uzasadnieniem;

zasady zarzadzania portfelem instrumentéw finansowych na poziomie FP;

b)  grupa docelowa

okreslony w ramach poszczegdlnych instrumentéw finansowych proponowany profil wspieranych

MSP (w odniesieniu do zatozen Strategii Inwestycyjnej);

c) posrednicy finansowi (proponowane zasady wyboru posrednikéw finansowych, w tym
m.in.:)

rozwigzania w zakresie podziatu ryzyka miedzy posrednikami finansowymi a FP;

proponowane limity wielkosci/poziomu wsparcia dla pojedynczego MSP;

gotowos¢ instytucjonalna posrednika finansowego do wdrozenia produktu;

d) skalaiefekty

liczba obrotéw kapitatu bedgcego w dyspozycji FP, przy czym jeden obrét oznacza jednokrotny

transfer do MSP wyjsciowej puli srodkéw zgromadzonych w FP;

e) system realizacji (zdoIno$¢ Wnioskodawcy do zapewnienia prawidtowego i efektywnego
funkcjonowania FP, w tym m.in.: )

zasoby osobowe, organizacyjne i techniczne planowane przez Wnioskodawce na rzecz FP;

mechanizmy pozwalajgce na odpowiednio wczesne wykrywanie zagrozen dla prawidtowego i

efektywnego funkcjonowania FP i posrednikdw finansowych (kontrola wewnetrzna, audyt,

zarzadzanie ryzykiem);

® sposob organizacji wyboru posrednikdw finansowych;

sposdb zarzadzania wolnymi (niewyptaconymi ) Srodkami FP.

f)  Koszt zarzgdzania

o wysokos¢ kosztdw zarzadzania FP dla catego okresu realizacji Projektu;

e proponowana struktura kosztow zarzadzania w podziale na gtéwne kategorie w kolejnych latach
realizacji Projektu wraz z ich uzasadnieniem w $wietle zaproponowanego w Strategii Inwestycyjnej
sposobu funkcjonowania FP;

® sposdb pokrywania kosztéw zarzadzania (rozwigzania zmierzajgce do pokrywania kosztéw
zarzadzania z przychodéw finansowych i operacyjnych FP).

1- 10 wedtug oceny

Wartosé

n/d
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Whnioskodawca zapewnia efektywng ekonomicznie implementacje projektu. Ocenie podlegajg
B.2.9 | Efektywno$é ekonomiczna projektu | Srednioroczne w trakcie trwania projektu koszty zarzadzania ksztattowane na poziomie ponizej 1 - 10 wedtug oceny Wartosé n/d
maksymalnego dozwolonego 2%.

Dziatanie 5.1. Rozwdj instytucji otoczenia biznesu™
Schemat: projekty zwigzane z zaawansowanym wsparciem dla przedsiebiorstw
(w tym roboty oraz wyposazenie w $rodki i zasoby)

0 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 W zmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowe;j
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmacnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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Sposdéb oceny

Nr Kryterium Opis kryterium
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony przez:
1. Instytucje Otoczenia Biznesu™, ktéra spetnia tgcznie nastepujgce warunki:
e zgodnie ze statutem (aktem réwnowaznym) nie dziata w celu osiggniecia zysku lub przeznacza
Whiosek ztozony i realizowany osiggniety zysk na cele statutowe zwigzane z tworzeniem korzystnych warunkéw dla rozwoju
przez uprawnionych przedsigbiorczosci, )
A2 . . . Tak - Nie
Whnioskodawcéw (w tym e jest samorzagdowa osobg prawna,
uprawnionych Partneréw) e posiada siedzibe42 i prowadzi dziatalno$é na terenie Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.
2. Jednostke samorzadu terytorialnego (w tym spotki prawa handlowego z udziatem jednostek
samorzadu terytorialnego).
Zwiazki podmiotédw opisanych w pkt 1, reprezentowane przez lideréw. Tak - Nie
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujagcym formularzu; Tak- Ni
. . ak - Nie
wniosku Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A4 | Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowe;j jest zgodna
z suma kontrolng wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskow;
A5 Kompletnosé zatacznikow 3 — 428 - 3 — 3 £ — - — — - - - Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sa wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
L, Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania
Formalna dopuszczalno$é . . , . . . . e
A6 podjete w ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw

projektu

w ramach projektu muszg by¢ poniesione i optacone;

* Zgodnie z definicja zawartg w Stowniczku Szczegétowego Opisu Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
*2 Dopuszcza sie posiadanie filii lub oddziatu jeéli wynika to z dokumentéw rejestrowych
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Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.);

Whnioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych
i unijnych) w ramach danego projektu;

Projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej (jesli dotyczy);

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ srodkow na finansowanie dziatan ujetych we
whniosku o dofinansowanie projektu zostata przez wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spojnosci,
Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢
projektu, rodzaj beneficjenta);

Tak - Nie

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa,
Szczegotowym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Whioskodawca:

a) nie jest przedsiebiorca spetniajgcym kryteria zagrozonego przedsiebiorcy, w rozumieniu art. 1
ust. 7 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektore
rodzaje pomocy za zgodne ze wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdlne
rozporzadzenie w sprawie wytaczen blokowych) (Dz. Urz. WE L 214 z 09.08.2008 r., str. 3) —

w przypadku ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjng przez mikroprzedsiebiorce, matego i
Sredniego przedsiebiorce;

b) nie jest przedsiebiorca spetniajacym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub
znajdujgcym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem
z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji
w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy paristwa w celu ratowania
i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 27 01.10.2004 r. , str. 2) —

w przypadku ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjna przez duzego przedsiebiorce oraz w
przypadku ubiegania sie 0 pomoc de minimis przez wszystkich przedsiebiorcow.

Whioskodawca ztozyt jeden wniosek o dofinansowanie projektu w ramach danego konkursu;

Maksymalne dofinansowanie w wydatkach kwalifikowalnych na poziomie projektu nie przekracza
3 minzt;

Projekt realizowany jest na terenie Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego.

Tak - Nie

A7

Projekt dotyczy wiasciwego
tematu priorytetowego

Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiebiorstw i grup przedsiebiorstw

Inne inwestycje w przedsiebiorstwa.

Tak - Nie
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Projekt adresowany jest do
grupy docelowej zgodnej
z Uszczegdtowieniem

Mikroprzedsiebiorstwa i mate przedsiebiorstwa majgce siedzibe i prowadzace dziatalnos¢ na terenie

A8 . o : : Tak - Ni
Regionalnego Programu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego . a '€
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego
We wniosku okreslono wkiad chli(:zd ::){'?ai:gvsen?:f:é?rltacaIeon;\n(;ijsztrl;:iz;zn : min. 30 % w wydatkach kwalifikowanych na poziomie Tak - Nie

A.9 [ wtasny beneficjenta na projelftuj Jetych p ap & ’ ? ¥ ¥ P
Wymaganym poziomie - dla projektéw objetych pomoca publiczna zgodnie ze schematem pomocy.

A10 Projekt zachowuje maksymalny | Maksymalna wartos¢ wydatkéw w ramach instrumentu elastycznosci wynosi 10% wydatkéw Tak - Nie

) poziom cross-financingu kwalifikowalnych projektu.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego
B.1.1 | realizacje celow okreslonych dla | Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.1., tj. zapewnienie wysokiej jakosci Tak - Nie
Dziatania 5.1 zréznicowanych ustug utatwiajgcych prowadzenie i rozwijanie dziatalnosci gospodarczej.
. . Projekty majace na celu poprawe jakosci oraz dostepu do ustug zwigzanych z zaawansowanym
Zgodnos¢ projektu . L L L . .. . .
B.1.2 . wsparciem dla przedsiebiorstw obejmujace roboty oraz wyposazenie w srodki i zasoby zwigzane Tak - Nie
z preferowanym typem projektu P .
z ustugami Swiadczonymi przez I0B.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na
realizacje procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalno$¢ techniczna Zatozenia projektu s zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.3 | technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie
projektu Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Wykonalnos¢ finansowa ] .
B.1.4 y Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw; Tak - Nie

i ekonomiczna projektu

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspoétfinansowania? (wykonalnosé ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
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Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy
publicznej oraz przepisow dotyczacych projektow generujgcych dochdd (jezeli dotyczy);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatow projektu przez co najmniej 3 lub 5
(odpowiednio) lat od zakoriczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych

B.1.5 [ Trwatos¢ rezultatow projektu projektow ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa Tak - Nie
przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkow na utrzymanie), trwatosc¢ struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
Poprawnos¢ udzielanego
wsparcia grupie docelowej
B.16 zgodnej z Uszczegdtowieniem Wsparcie proponowane grupie docelowej jest zgodne z prawem dotyczgcym pomocy publicznej (jesli Tak - Nie
o Regionalnego Programu dotyczy).
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego
B.17 Wptyw udzielanego wsparcia na | Wsparcie proponowane grupie docelowej przez Wnioskodawce przyczynia sie do tworzenia nowych Tak - Nie
o rynek pracy. trwatych miejsc pracy lub przyczynia sie do zachowania dotychczasowych miejsc pracy.
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspolnotowe:
Wypetnienie polityk i zasad Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji. .
B.1.8 | wspdlnotowych ) , ) : Tak-Nie
Polityka spoteczenstwa informacyjnego
Zasada zrbwnowazonego rozwoju.
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdéw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007-2013: O$ priorytetowa 5. Dziatanie 5.5.
Promocja i rozwéj markowych produktéw, Dziatanie 5.6. Kompleksowe uzbrojenie terenéw pod
Strategiczny charakter projektu i | inwestycje; Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013: (i) O Priorytetowa 3:
B.1.9 | komplementarnos$¢ z innymi Kapitat dla innowacji; (ii) OS$ Priorytetowa 5: Dyfuzja innowacji; Programu Operacyjnego Kapitat

przedsiewzieciami

Ludzki 2007-2013: O$ Priorytetowa 2. Rozwdj zasobdw ludzkich i potencjatu adaptacyjnego
przedsiebiorstw oraz poprawa stanu zdrowia oséb pracujgcych, OS Priorytetowa 8. Regionalne kadry
gospodarki;

Programem Operacyjnym Kapitat Ludzki 2007-2013: O$ Priorytetowa 6.Rynek pracy otwarty dla
wszystkich Dziatanie 6.2 Wsparcie oraz promocja przedsiebiorczosci i samo zatrudnienia;

Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych;

Tak - Nie
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Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkow
pomocowych;

Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng Strategia
Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.
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B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Sposdb
unktiw 2 opcie wamach | tacane) || Minimalna iczba
Nr Kryterium Opis kryterium kryterium liczby punktow
punktéw za
kryterium
Oczekiwane rezultaty projektu w
sposob bezposredni wspierajg
realizacje celow okreslonych
w Uszczegotowieniu Zwiekszenie potencjatu i zdolnosci (réwniez obszaru oddziatywania) swiadczenia ustug dla Tak - 10 ..
B.2.1 . - . . L . . . L . Wartosc 10
Regionalnego Programu przedsiebiorstw przez instytucje otoczenia biznesu, ich funkcjonowania w strukturach sieciowych. Nie-0
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 5.1
Doswiadczenie w zarzadzaniu 0 — Nie
B.2.2 |irealizacji projektéow o Doswiadczenie Wnioskodawcy w zarzadzaniu i realizacji projektéw o podobnym zakresie. 1-10 wedtug oceny Wartosc n/d
podobnym zakresie
Projekt w sposéb dodatni oddziatuje na kompleksowos¢ ustug swiadczonych dla przedsiebiorcéw
Pozytywny wptyw na 1 N . L Lo Lo . . .
B.2.3 przez 10B, dostepnos¢ dla przedsiebiorcow, zwiekszenie liczby klientéw, podniesienie standardow Nie-0 Wartosc 3
dotychczasowg oferte o : .
Swiadczenia ustug itp. 1 - 10 wedtug oceny
Projekt realizowany w powiecie o stopie bezrobocia” :
Mniejszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, tj. 17,5% (Bydgoski — grodzki, 0 - Nie
B.2.4 Stc;pa bgzroboqa w DOWIGCI_G, W | Bydgoski — ziemski, Torunski — grodzki, Brodnicki) 2 - Tak Wartoéé n/d
ktérym jest realizowany projekt
Réwnej lub wiekszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, ale nie wiekszej niz 0 - Nie
21% (Torunski — ziemski, Wtoctawski — grodzki, Aleksandrowski, , Rypiriski, Swiecki, Tucholski, 5 - Tak

Wabrzeski)

*kk

dane za | kwartat 2011 r. (zrédto: WUP Torun)
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Wiekszej niz 21% (Grudzigdzki — grodzki, Grudzigdzki — ziemski, Wtoctawski — ziemski, Chetminski,

0—Ni
Golubsko-dobrzynski, Inowroctawski, Lipnowski, Mogilenski, Nakielski, Radziejowski, Sepolenski, 10- Tlaek
Zninski)
. Policzenie wskaznika: warto$¢ projektu/planowana liczba przedsiebiorstw korzystajgcych z pomocy (min. wart. wsk.)/(wart. L
2. ) . B . ) Wart d
B.2.5 | Kosztowa efektywnosc projektu 0B dzieki projektowi w ciggu 3 lub 5 lat (odpowiednio) od zakoriczenia projektu. wsk.) *10 artosc n/

Stopien w jakim projekt
przyczyni sie do zwiekszenia
dostepnosci $wiadczonych ustug
dla przedsiebiorstw

B.3.1

Przewidywany wzrost liczby przedsiebiorstw korzystajgcych z ustug wspieranej Instytucji Otoczenia
Biznesu (z wyfaczeniem ustug finansowych, i pozyczkowych): Obliczenie wskaznika ukazujgcego 0 - Nie

przewidywany wzrost liczby przedsiebiorstw korzystajacych z ustug wspieranej Instytucji Otoczenia 1- 10 wedtug oceny
Biznesu w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy).

Wartos¢

Objasnienie skrotow:

(wart. wsk.) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu
(max. wart. wsk.) - maksymalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow

(min. wart. wsk.) - minimalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
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Dziatanie 5.2.1. Wsparcie inwestycji mikroprzedsiebiorstw®
Schemat 1. Projekt bedzie realizowany w gminie, w ktdrej dotychczas nie realizowano projektu mikroprzedsiebiorstwa w ramach Dziatania 5.2
Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw RPO WK-P, a bezrobocie w powiecie obejmujgcym dang gmine jest wieksze niz 24%.*

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie

8 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28 lipca 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowe;j
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw. Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw

44 . " . ) . . . .
Wykaz gmin objetych Schematem 1 bedzie okreslony w dokumentacji konkursowej (na podstawie stopy bezrobocia ogtoszonej przez WUP w Toruniu — stan na czerwiec 2011 r.).
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Whniosek ztozony przez mikroprzedsiebiorstwo - Whnioskodawce bedacego osobag fizyczng, majaca miejsce zamieszkania
i prowadzaca ewidencjonowang dziatalno$¢ gospodarcza™ na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;

Whniosek ztozony przez Whnioskodawca nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej w okresie 24 miesiecy poprzedzajgcych dzien ztozenia wniosku o wpis

A2 uprawnionego Wnioskodawce aktualnie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej;

Tak - Nie

Whnioskodawca nie zatrudniat dotychczas w swojej dziatalnosci gospodarczej pracownikdw.

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

A4 Kompletnos¢ wniosku Tak - Nie

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg kontrolng wersji
elektronicznej);

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniona/osoby upowaznione;

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A5 Kompletnos¢ zatacznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Whnioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego projektu objetego wnioskiem o dofinansowanie projektu w ramach danego
konkursu46;

Realizacja inwestycji nie zostata rozpoczeta przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu“;

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu musza
by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentdw w ramach projektu muszg byé poniesione i optacone;

A6 | Formalna dopuszczalnoéé projektu Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych Tak - Nie
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego projektu;

Projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej;

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkdéw na finansowanie dziatarn ujetych we wniosku o dofinansowanie
projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

** Decyduje data wpisu do Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej (EDG) lub Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG). W przypadku oséb fizycznych prowadzacych wspding dziatalnosé
gospodarczg w formie spétki cywilnej, miejsce zamieszkania dotyczy kazdego ze wspdlnikdw. W sytuacji, gdy chociaz jeden ze wspdlnikdw posiada miejsce zamieszkania poza regionem kujawsko-pomorskim, takie
mikroprzedsiebiorstwo nie jest uprawnionym wnioskodawca.

“® Sformutowanie ,w ramach danego konkursu” oznacza tacznie schematy od 1 - 4.

¥ Przez rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac budowlanych, o ktérych mowa w art. 3 pkt. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm.) lub
ztozenie pierwszego o$wiadczenia woli dotyczgcego nabycia ruchomych srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych, w tym w szczegdlnosci zawarcia umowy sprzedazy, leasingu, najmu, dzierzawy.
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Zgodnosé dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej
i Wspolnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);

Whnioskodawca nie jest przedsiebiorcg spetniajagcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub znajdujagcym sie
w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt. 9-11 Komunikatu Komisji
w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy parstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw
(Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r., str. 2);

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne s zgodne z przepisami prawa, Szczegdétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Projekt realizowany jest na terenie gminy wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, w ktérej dotychczas nie realizowano projektu
w ramach Dziatania 5.2 Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego, a bezrobocie w powiecie obejmujacym dang gmine jest wieksze niz 24%",

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

A7 X 08 - Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak - Nie
priorytetowego
AS Maksymalna/minimalna warto$¢ Maksymalna wartos¢ projektu nie przekracza 500 tys. zt. Tak - Nie
’ projektu®. Minimalna wartos¢ projektu nie mniejsza niz 50 tys. zt.
A9 | Miejsce realizacji projektu Lokalizac.ja reaIizovs./.anego projektu oraz miejscg zaTieszkani’a .Wni.oskodawcy znajdujg sie w tej samej gminie (weryfikacja na Tak - Nie
podstawie deklaracji podatkowych w okresie realizacji i trwatosci projektu).
We wniosku okreslono wktad wtasny
A.10 | Wnioskodawcy na wymaganym Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 30% w wydatkach kwalifikowalnych na poziomie projektu. Tak - Nie
poziomie
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandéw wieloletnich bgdz innych dokumentdéw planistycznych
Whioskodawcy stopiern komplementarnosci i powigzania projektu z:
. Dziataniami w ramach funduszy europejskich: Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013, Programu
Strategiczny charakter projektu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013, Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 (komponent
A.11 |ikomplementarnos¢ z innymi regionalny), Funduszy Strukturalnych na lata 2004-2006 oraz srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych Tak - Nie
przedsiewzieciami lub
. Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych lub
. Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng
Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
| jek ieraj lizacj o . ) N .
ce ? proje Fu wspleraja rea |z.aqe. Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
celéw okreslonych dla Poddziatania . . . . X S S . Lo .
B.1.1 L . Pomorskiego dla Poddziatania 5.2.1.: zwiekszenie konkurencyjnosci mikroprzedsiebiorstw poprzez ich unowoczesnianie Tak - Nie
5.2.1 Wsparcie inwestycji R . P . .
. - i zwiekszanie efektywnosci ich dziatania.
mikroprzedsiebiorstw
B12 Wykonalnos¢ techniczna, Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych, Tak - Nie

technologiczna i instytucjonalna

(jesli dotyczy) i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

8 Zobacz indeks 1.

* Warto$¢ wydatkéw kwalifikowanych projektu.
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Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Wykonalno$¢ finansowa i

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;

Czy projekt wymaga dofinansowania (wykonalnos¢ finansowa)?;

B13 | |\ onomiczna projektu Czy projekt jest warty wspétfinansowania (wykonalno$é ekonomiczna)?; Tak - Nie
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepisow
dotyczacych projektéw generujacych dochdd, (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od zakoriczenia realizacji projektu.
‘ , . W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektdw ocenie podlegaja m.in.: trwato$é techniczna zastosowanych rozwigzan, .
B.1.4 Trwato$¢ rezultatow projektu g pecy p . g yenh p .J L P ) & Jal, . P v . E) Tak - Nie
trwatos$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw na utrzymanie), trwatos$¢ struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow.
Projekt nie obejmuije inwestycji dotyczacych dziatalnosci gospodarczych objetych kodami PKD wykluczonymi ze wsparcia.*
B.1S Projekt nie dotyczy obszaréw Tak - Nie
o wykluczonych ze wsparcia Projekt obejmuje inwestycje w $rodki trwate lub wartosci niematerialne i prawne, ktére bedg wykorzystywane wytgcznie
w ramach mikroprzedsiebiorstwa objetego pomoca.
B.16 Publiczny koszt utworzenia nowego Projekty, ktére zaktadajg utworzenie min. 1 nowego miejsca pracy — max 200 tys. zt dofinansowania;
- miejsca pracy Tak - Nie
Projekty, ktore zaktadajg utworzenie min. 2 nowych miejsc pracy — max 350 tys. zt dofinansowania.
Wydatki zwigzane z nabyciem . . N . " I . . . -
. L. Z przeprowadzonej analizy wariantéw dla inwestycji wynika, iz wydatek zwigzany z nabyciem nieruchomosci zostat zaplanowany .
B.1.7 nieruchomosci zostaty zaplanowane w , . R s Tak - Nie
. . . w sposdb racjonalny i oszczedny (jesli dotyczy).
sposob racjonalny i oszczedny
B.1.8 Woypetnianie polityk i zasad Wypetnianie wtasciwych polityk wspdlnotowych:

*® Dziatalnosci gospodarcze (wedtug kodéw PKD), ktérych dotyczy projekt wykluczone ze wsparcia okreslone beda w dokumentacji konkursoweij.
*! Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciggu catego roku obrachunkowego. Ze wsparcia
wykluczone sg projekty, ktdre nie zaktadajg tworzenia nowych trwatych miejsc pracy.
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Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;

Polityka spoteczenstwa informacyjnego;

Tak - Nie
Polepszenie BHP w przedsiebiorstwie;
Zasada zrbwnowazonego rozwoju.
Oczekiwane rezultaty projektu
w sposéb bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w
Uszczegdtowieniu Regionalnego Efektem projektu bedzie wprowadzenie nowej lub poszerzenie dotychczasowej oferty produktowej/ustugowej lub wprowadzenie Tak - Nie
B.1.9 Programu Operacyjnego nowe;j (dla wnioskodawcy) technologii.
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
dla Podziatania 5.2.1. poprzez
poprawe oferty produktowej
i technologicznej przedsiebiorstwa
B.1.10 Projekt jest zgodny z preferowanymi Projekt inwestycyjny niezbedny do rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej lub zwiekszajacy potencjat (produkcyjny, wytworczy, Tak - Nie
B typami projektow ustugowy) wnioskodawcy.
Sposéb
. — obliczenia
Sposadb okreslenie . -
liczby bunktéw za tacznej Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium y . liczby liczba
opcje w ramach , 2
. punktéw | punktéw
kryterium
Za
kryterium
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
Gotowos¢ techniczna do realizacji —ni ‘2
B.2.1 . z za Posiadanie ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe lub waznego zgtoszenia budowlanego.™ 0 =nie Wartos¢ n/d
projektu 10 - tak
Ztozenie wniosku o wydanie decyzji o pozwolenie na budowe lub zgtoszenie robo6t (5)::;
Ocenie podlegaja dziatania bedace przedmiotem projektu:
B B ) Budowa (rozbudowa) nowej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio zwigzanej z projektem lub 0—nie
B.2.2 Rodzaj |.nwestyq| .bidacej do osiagniecia celdw projektu, dla ktorej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe; 5 - tak Suma 2
przedmiotem projektu Przebudowa, modernizacja lub adaptacja istniejacej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio )
0 —nie
zwigzanej z projektem lub do osiggniecia celdéw projektu, dla ktérej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe lub 3 —tak

dla ktérej wymagane jest zgtoszenie robét.

*2 W rozumieniu art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623), tj. wtasciwy organ nie wydat w drodze decyzji sprzeciwu, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy
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Wyposazenie w $rodki i zasoby53 g _— ::(

Przewidywana liczba nowych trwatych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu (i utrzymanych min. przez trzy lata) we wspieranym
przedsiebiorstwie:

" 1 nowe trwate miejsce pracy 0
Whptyw projektu na rynek pracy
2 nowe trwate miejsca pracy 5
3 i wiecej trwatych miejsc pracy 10

Wartos¢

** pojecie ,wyposazenie w $rodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicjg zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych (Dz.

U z2010r. Nr 44, poz. 255).
** Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciagu catego roku obrachunkowego.
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Dziatanie 5.2.1. Wsparcie inwestycji mikroprzedsiebiorstw>>
Schemat 2. Projekt bedzie realizowany w gminie, w ktorej dotychczas realizowano mniej niz 5 projektéw mikroprzedsiebiorstw w ramach Dziatania
5.2 Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw RPO WK-P, a bezrobocie w powiecie obejmujgcym dang gmine jest wieksze niz 10%°.

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
A.1 | Poprawnosc¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie

% Uchwala nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwala nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28 lipca 2008 r. zmieniajaca uchwalge w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwatg Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwatg Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw. Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw

% Wykaz gmin objetych Schematem 2 bedzie okreslony w dokumentacji konkursowej (na podstawie stopy bezrobocia ogtoszonej przez WUP w Toruniu — stan na czerwiec 2011 r.).
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Whniosek ztozony przez mikroprzedsiebiorstwo - Wnioskodawce bedacego osoba fizyczng, majaca miejsce zamieszkania
i prowadzaca ewidencjonowang dziatalno$¢ gospodarcza® na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;

Whiosek ztozony przez uprawnionego | Wnioskodawca nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej w okresie 24 miesiecy poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku o wpis

A2 Whnioskodawce aktualnie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej; Tak- Nie
Whioskodawca nie zatrudniat dotychczas w swojej dziatalnosci gospodarczej pracownikdw.
Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A.3 | Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 | Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg kontrolna wersji
elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniona/osoby upowaznione;
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A5 Kompletnosé zatacznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Whioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego projektu objetego wnioskiem o dofinansowanie projektu w ramach danego
konkursuss;
Realizacja inwestycii nie zostata rozpoczeta przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu®’;
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu muszg
by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢ poniesione i optacone;
A6 | Formalna dopuszczalnoéé projektu Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych Tak - Nie

(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego projektu;

Projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej;

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ srodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie
projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

%7 Decyduje data wpisu do Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej (EDG) lub Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG). W przypadku os6b fizycznych prowadzacych wspélng dziatalnosé
gospodarczg w formie spétki cywilnej, miejsce zamieszkania dotyczy kazdego ze wspdlnikdw. W sytuacji, gdy chociaz jeden ze wspdlnikdw posiada miejsce zamieszkania poza regionem kujawsko-pomorskim, takie
mikroprzedsiebiorstwo nie jest uprawnionym wnioskodawca.

%8 Sformutowanie ,,w ramach danego konkursu” oznacza tacznie schematy od 1 - 4.

*® Przez rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac budowlanych, o ktérych mowa w art. 3 pkt. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118, z p6zn. zm.) lub
ztozenia pierwszego o$wiadczenia woli dotyczgcego nabycia ruchomych srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych, w tym w szczegdlnosci zawarcia umowy sprzedazy, leasingu, najmu, dzierzawy.

152



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej
i Wspolnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);

Whnioskodawca nie jest przedsiebiorcg spetniajagcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub znajdujagcym sie
w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt. 9-11 Komunikatu Komisji
w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw
(Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r. , str. 2);

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi
wytycznymi;

Projekt realizowany jest na terenie gminy, w ktérej dotychczas realizowano mniej niz 5 projektéw w ramach Dziatania 5.2 Wsparcie
inwestycji przedsiebiorstw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, a bezrobocie w powiecie
obejmujacym dang gmine jest wieksze niz 10%%;

Whnioskodawca na moment ogfoszenia konkursu nie uzyskat wsparcia w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (weryfikacja na podstawie uchwat Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego o wyborze projektéw do dofinansowania);

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

A7 . 08 - Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak - Nie
priorytetowego
A.8 | Maksymalna/minimalna warto$¢ Maksymalna wartos¢ projektu nie przekracza 500 tys. zt. .
. 61 " oo . . N Tak - Nie
projektu”". Minimalna wartos¢ projektu nie mniejsza niz 50 tys. zt.
A9 | Miejsce realizacji projektu Lokalizac.ja realizow?nego projektu oraz migjsce z.ami.(.es..zkania \’N.niosl.<odawcy znajduja sie w tej samej gminie (weryfikacja na Tak - Nie
podstawie deklaracji podatkowych w okresie realizacji i trwatosci projektu).
We whniosku okreslono wktad wtasny
A.10 | Wnioskodawcy na wymaganym Whktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 30% w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu. Tak - Nie
poziomie
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych
Whnioskodawcy stopiern komplementarnosci i powigzania projektu z:
. Dziataniami w ramach funduszy europejskich: Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013, Programu
Strategiczny charakter projektu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013, Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 (komponent
A.11 [ikomplementarnosc z innymi regionalny), Funduszy Strukturalnych na lata 2004-2006 oraz srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych Tak - Nie

przedsiewzieciami

lub

. Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze $srodkéw wtasnych lub

. Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng
Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

% Zobacz indeks 1.

51 Wartoé¢ wydatkéw kwalifikowanych projektu.
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Cele projektu wspierajg realizacje
celéw okreslonych dla Poddziatania

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczeg6towienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

B.1.1 L " dla Poddziatania 5.2.1.: zwiekszenie konkurencyjnosci mikroprzedsiebiorstw poprzez ich unowoczesnianie i zwiekszanie Tak - Nie
5.2.1 Wsparcie inwestycji P . .
. - efektywnosci ich dziatania.
mikroprzedsiebiorstw.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych,
(jesli dotyczy) i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnosé techniczna, Zatozenia projektu s zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 technologlczna iinstytucjonalna Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia; Tak- Nie
projektu
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowane sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw
w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki s niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;
Czy projekt wymaga dofinansowania (wykonalnos¢ finansowa)?;
B.1.3 | Wykonalnosc finansowa Czy projekt jest warty wspétfinansowania (wykonalno$¢ ekonomiczna)?; Tak - Nie
i ekonomiczna projektu
Koszty kwalifikowane s3 uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw
dotyczacych projektdéw generujacych dochdd, (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od zakoriczenia realizacji projektu.
B4 | Trwaloéé rezultatow projektu w zaleizlno§C| od specyfiki .posz'cze'golnych prf)je.ktovx{ ocenie podllegajal m.in.: trwa’fosc. technlcznal lzastosowanych r.ozwgzan, Tak - Nie
trwato$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkdéw na utrzymanie), trwato$é struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow.
Projekt nie obejmuije inwestycji dotyczacych dziatalnosci gospodarczych objetych kodami PKD wykluczonymi ze wsparcia.®
B.LS Projekt nie dotyczy obsz§row Tak - Nie
wykluczonych ze wsparcia Projekt obejmuje inwestycje w $rodki trwate lub wartosci niematerialne i prawne, ktére bedg wykorzystywane wytacznie w ramach
mikroprzedsiebiorstwa objetego pomoca,
. . Projekty, ktore zaktadajg utworzenie min. 1 nowego miejsca pracy — max 200 tys. zt dofinansowania;
B16 Publiczny koszt utworzenia nowego
o miejsca pracy®
Projekty, ktore zaktadajg utworzenie min. 2 nowych miejsc pracy — max 350 tys. zt dofinansowania. Tak - Nie

%2 Dziatalnosci gospodarcze (wedtug kodéw PKD), ktérych dotyczy projekt wykluczone ze wsparcia okreslone beda w dokumentacji konkursowej.
% Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciggu catego roku obrachunkowego. Ze wsparcia
wykluczone sg projekty, ktdre nie zaktadajg tworzenia nowych trwatych miejsc pracy.
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Wydatki zwigzane z nabyciem

Z przeprowadzonej analizy wariantéw dla inwestycji wynika, iz wydatek zwigzany z nabyciem nieruchomosci zostat zaplanowany

B.1.7 [ nieruchomosci zostaty zaplanowane W sposob racjonalny i oszczedny (jedli dotyczy) Tak-Nie
w sposdb racjonalny i oszczedny P ! v eany yezy).
Wypetnianie wtasciwych polityk wspélnotowych:
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminaciji;
B1g | Wypetnianie politykizasad Polityka spoteczeristwa informacyjnego; Tak - Nie
wspdlnotowych
Polepszenie BHP w przedsiebiorstwie;
Zasada zrbwnowazonego rozwoju.
Oczekiwane rezultaty projektu w
sposdb bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych
w Uszczegdtowieniu Regionalnego Efektem projektu bedzie wprowadzenie nowej lub poszerzenie dotychczasowej oferty produktowej/ustugowej lub wprowadzenie Tak - Nie
B.1.9 | Programu Operacyjnego nowej (dla wnioskodawcy) technologii.
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Poddziatania 5.2. 1.
poprzez poprawe oferty produktowej
i technologicznej przedsiebiorstwa
B.1.10 Projekt jest zgodny z preferowanymi | Projekt inwestycyjny niezbedny do rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej lub zwiekszajacy potencjat (produkcyjny, wytworczy, Tak - Nie
o typami projektow ustugowy) wnioskodawcy.
Sposéb
okreslenie Sposadb
liczb obliczenia .. .
. . . y .0 Minimalna liczba
Nr Kryterium Opis kryterium punktow | tacznej liczby unktow
za opcje punktow za P
w ramach kryterium
kryterium
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
Gotowosc techniczna do realizacji . . . " . . . 64 0—-nie iy
B.2.1 . Posiadanie ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe lub waznego zgtoszenia budowlanego™. Wartos¢ n/d
projektu 10 - tak
Ztozenie wniosku o wydanie decyzji o pozwolenie na budowe lub zgtoszenie robot. g::;i
52 Rodzaj inwestycji bedacej Ocenie podlegajg dziatania bedace przedmiotem projektu: S ,
e przedmiotem projektu Budowa (rozbudowa) nowej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio zwigzanej z projektem lub | O — nie uma
do osiagniecia celdw projektu, dla ktérej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe; 5 - tak

5% W rozumieniu art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623), tj. wtasciwy organ nie wydat w drodze decyzji sprzeciwu, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy

Prawo budowlane.
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Przebudowa, modernizacja lub adaptacja istniejacej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio zwigzanej
z projektem lub do osiggniecia celdw projektu, dla ktérej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe lub dla ktérej
wymagane jest zgtoszenie robot.

0 —nie
3 —tak

Wyposazenie w $rodki i zasoby65 g _— :;i

Przewidywana liczba nowych trwatych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu (i utrzymanych min. przez trzy lata) we wspieranym
przedsiebiorstwie:

1 nowe trwate miejsce pracy 0

B.3.1 | Wptyw projektu na rynek pracy® Wartos¢
2 nowe trwate miejsca pracy 5
3 i wiecej trwatych miejsc pracy 10

® pojecie ,wyposazenie w érodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicja zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegétowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych (Dz.
U z2010r. Nr 44, poz. 255).
% Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciagu catego roku obrachunkowego.
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Dziatanie 5.2.1. Wsparcie inwestycji mikroprzedsiebiorstw®’

Schemat 3. Projekt bedzie realizowany w gminie, w ktdrej dotychczas realizowano co najmniej 5 projektéw mikroprzedsiebiorstw w ramach dziatania
5.2 Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw RPO WK-P, a bezrobocie w powiecie obejmujgcym dang gmine jest wieksze niz 10%°.

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie

6 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwala nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28 lipca 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 W zmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowe;j
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw. Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw

68 Wykaz gmin objetych Schematem 3 bedzie okreslony w dokumentacji konkursowej (na podstawie stopy bezrobocia ogtoszonej przez WUP w Toruniu — stan na czerwiec 2011 r.).
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A2

Whniosek ztozony przez mikroprzedsiebiorstwo - Wnioskodawce bedacego osobg fizyczng majaca miejsce zamieszkania
i prowadzaca ewidencjonowang dziatalno$¢ gospodarcza® na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Whiosek ztozony przez uprawnionego | Wnioskodawca nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej w okresie 24 miesiecy poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku o wpis

Whnioskodawce aktualnie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Tak- Nie

Whnioskodawca nie zatrudniat dotychczas w swojej dziatalnosci gospodarczej pracownikéw

A3

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

A4

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Kompletnos¢ wniosku Tak - Nie

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z suma kontrolna wersji
elektronicznej);

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniona/osoby upowaznione;

A5

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;

Kompletnos$¢ zatacznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami;

A.6

Whnioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego projektu objetego wnioskiem o dofinansowanie projektu w ramach
danego konkursu’®;

Realizacja inwestycji nie zostata rozpoczeta przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu’’;

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach projektu
muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentow w ramach projektu muszg by¢ poniesione i optacone;

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
Formalna dopuszczalnosc¢ projektu (Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.); Tak - Nie

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej;

Whnioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos$¢ srodkéw na finansowanie dziatar ujetych we wniosku o dofinansowanie
projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

® Decyduje data wpisu do Ewidencji Dziafalnosci Gospodarczej (EDG) Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG). W przypadku oséb fizycznych prowadzacych wspding dziatalnosé
gospodarczg w formie spétki cywilnej, miejsce zamieszkania dotyczy kazdego ze wspdlnikdw. W sytuacji, gdy chociaz jeden ze wspdlnikdw posiada miejsce zamieszkania poza regionem kujawsko-pomorskim, takie
mikroprzedsiebiorstwo nie jest uprawnionym wnioskodawca.

" sformutowanie ,,w ramach danego konkursu” oznacza tacznie schematy od 1 - 4.

7' Przez rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac budowlanych, o ktérych mowa w art. 3 pkt. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z pézn. zm.) lub
ztozenia pierwszego o$wiadczenia woli dotyczgcego nabycia ruchomych srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych, w tym w szczegdlnosci zawarcia umowy sprzedazy, leasingu, najmu, dzierzawy.
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Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;

Projekt jest zgodny z Liniag demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej
i Wspolnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);

Whnioskodawca nie jest przedsiebiorcy spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub znajdujacym sie
w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt. 9-11 Komunikatu Komisji
w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy parnstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw
(Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r., str. 2);

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Projekt realizowany jest na terenie gminy, w ktérej dotychczas realizowano co najmniej 5 projektéw w ramach Dziatania 5.2
Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego,
a bezrobocie w powiecie obejmujacym dang gmine jest wieksze niz 10 %’

Whnioskodawca na moment ogtoszenia konkursu nie uzyskat wsparcia w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (weryfikacja na podstawie uchwat Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego o wyborze projektéw do dofinansowania);

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

A7 . 08 - Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak - Nie
priorytetowego
A.8 Maksymalna/minimalna wartos¢ Maksymalna wartos¢ projektu nie przekracza 500 tys. zt. .
. 73 " oo . . N Tak - Nie
projektu”. Minimalna warto$¢ projektu nie mniejsza niz 50 tys. zt.
A9 Miejsce realizacji projektu Lokalizac'ja realizow?nego projektu oraz mifejsce z‘amif‘es..zkania \l/Vr\iosIfodawcy znajduja sie w tej samej gminie (weryfikacja na Tak - Nie
podstawie deklaracji podatkowych w okresie realizacji i trwatosci projektu).
We whniosku okreslono wktad wtasny
A.10 | Wnioskodawcy na wymaganym Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 40% w wydatkach kwalifikowalnych na poziomie projektu. Tak - Nie
poziomie
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych
Whioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:
. Dziataniami w ramach funduszy europejskich: Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013, Programu
Strategiczny charakter projektu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013, Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 (komponent
A.11 |ikomplementarno$¢ z innymi regionalny), Funduszy Strukturalnych na lata 2004-2006 oraz srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkow Tak - Nie

przedsiewzigciami

pomocowych lub

. Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze $srodkéw wtasnych lub

. Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng
Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

72 Zobacz indeks 1.

73 Wartoé¢ wydatkéw kwalifikowanych projektu
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Cele projektu wspierajg realizacje
celéw okreslonych dla Poddziatania
5.2.1. Wsparcie inwestycji
mikroprzedsiebiorstw

Cele projektu s zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Poddziatania 5.2.1.: zwiekszenie konkurencyjnosci mikroprzedsiebiorstw poprzez ich unowocze$nianie
i zwiekszanie efektywnosci ich dziatania.

Tak - Nie

Wykonalno$é techniczna,
technologiczna i instytucjonalna
projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych, (jesli dotyczy) i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;

Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Tak - Nie

Wykonalnos¢ finansowa
i ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowane sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;

Czy projekt wymaga dofinansowania (wykonalnos¢ finansowa)?;

Czy projekt jest warty wspotfinansowania (wykonalnos¢ ekonomiczna)?;

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz przepisow
dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Tak - Nie

Trwato$¢ rezultatow projektu

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od zakorczenia realizacji projektu.
W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektdw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan,
trwatos$é finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow.

Tak - Nie

Projekt nie dotyczy obszaréw
wykluczonych ze wsparcia

Projekt nie obejmuije inwestycji dotyczacych dziatalnosci gospodarczych objetych kodami PKD wykluczonymi ze wsparcia.”

Projekt obejmuje inwestycje w Srodki trwate lub wartosci niematerialne i prawne, ktére bedg wykorzystywane wytacznie
w ramach mikroprzedsiebiorstwa objetego pomoca.

Tak - Nie

Publiczny koszt utworzenia nowego
miejsca pracy75

Projekty, ktére zaktadajg utworzenie min. 1 nowego miejsca pracy — max 200 tys. zt dofinansowania;

Projekty, ktore zaktadajg utworzenie min. 2 nowych miejsc pracy — max 300 tys. zt dofinansowania.

7 Dziatalnosci gospodarcze (wedtug kodéw PKD), ktérych dotyczy projekt wykluczone ze wsparcia okreslone beda w dokumentacji konkursowei.
7 Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciggu catego roku obrachunkowego. Ze wsparcia
wykluczone sg projekty, ktdre nie zaktadajg tworzenia nowych trwatych miejsc pracy.

Tak - Nie
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Wydatki zwigzane z nabyciem

Z przeprowadzonej analizy wariantéw dla inwestycji wynika, iz wydatek zwigzany z nabyciem nieruchomosci zostat

B.1.7 nieruchomosci zostaty zaplanowane w zaplanowany w sposéb racjonalny i oszczedny (jesli dotyczy) Tak - Nie
sposéb racjonalny i oszczedny P ywsp ! v <dny Y yezy)
Wypetnianie wtasciwych polityk wspélinotowych:
o o Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Wypetnianie polityk i zasad - - - - N .
B.1.8 , Polityka spoteczenstwa informacyjnego; Tak - Nie
wspolnotowych - — -
Polepszenie BHP w przedsiebiorstwie;
Zasada zrbwnowazonego rozwoju.
Oczekiwane rezultaty projektu w
sposbb bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w
Uszczegdtowieniu Regionalnego Efektem projektu bedzie wprowadzenie nowej lub poszerzenie dotychczasowej oferty produktowej/ustugowej lub Tak - Nie
B.1.9 Programu Operacyjnego wprowadzenie nowej (dla wnioskodawcy) technologii.
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
dla Poddziatania 5.2.1. poprzez
poprawe oferty produktowej
i technologicznej przedsiebiorstwa
B.1.10 Projekt jest zgodny z preferowanymi Projekt inwestycyjny niezbedny do rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej lub zwiekszajacy potencjat (produkcyjny, wytwaérczy, Tak - Nie
o typami projektow ustugowy) wnioskodawcy.
Sposadb
. P obliczenia ..
Sposadb okreslenie liczby . Minimalna
. . . , . facznej X
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w liczb liczba
ramach kryterium ) v punktow
punktow za
kryterium
Przedmiotem projektu jest dziatalno$¢ gospodarcza w nastepujacych sektorach/branzach gospodarki:
B.2.1 PI‘Oje.kt Je.St zgodny z.preferowanyml Teleinformatyczny, biotechnologiczny, narzedziowy, elektroniczny, meblarski, poligraficzny, rolno-spozywczy, chemiczny, Wartos¢ n/d
branzami gospodarki . . 76 10
elektrotechniczny, elektromechaniczny”;
Inne sektory. 0
., . L Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
Gotowosc techniczna do realizacji >
B.2.2 roiektu o-m Wartos¢ n/d
prol Posiadanie ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe lub waznego zgtoszenia budowlanego”’. 10 _ntlaek

”® Dziatalnosci gospodarcze (wedtug kodéw PKD), kt6rych dotyczy projekt mieszczace sie w przedmiotowych branzach gospodarki okreslone beda w dokumentacji konkursowe;j.
"7 W rozumieniu art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623), tj. wiasciwy organ nie wydat w drodze decyzji sprzeciwu, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy

Prawo budowlane.
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Ztozenie wniosku o wydanie decyzji o pozwolenie na budowe lub zgtoszenie robot g:gi
Whnioskodawca przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie projektu przez min. jeden rok szkolny (tj. w roku szkolnym 0 nie
B.2.3 | Wsparcie ksztatcenia zawodowego 2010/2011 lub/i 2009/2010 lub/i 2008/2009) wspdtpracowat z wtasciwymi jednostkami funkcjonujgcymi w systemie 10 - tak Wartos¢ n/d
ksztatcenia zawodowego w zakresie organizacji praktycznej nauki zawodu (praktyk zawodowych).
Ocenie podlegajg dziatania bedace przedmiotem projektu:
Budowa (rozbudowa) nowej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio zwigzanej z projektem lub 0 nie
do osiagniecia celdw projektu, dla ktérej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe oraz wyposazenie w Srodki 5 tak
B4 Rodzaj inwestycji bedacej i zasoby’®; S 5
e przedmiotem projektu Przebudowa, modernizacja lub adaptacja istniejgcej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio 0 nie uma
zwigzanej z projektem lub do osiagniecia celéw projektu, dla ktdrej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe 3_tak
lub dla ktérej wymagane jest zgtoszenie robét oraz wyposazenie w érodki i zasoby”.
. . P A 80 0—nie
Wyposazenie w srodki i zasoby 2 - tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Przewidywana liczba nowych trwatych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu (i utrzymanych min. przez trzy lata) we wspieranym
przedsiebiorstwie:
1 nowe trwate miejsce pracy 0
B.3.1 | Wptyw projektu na rynek pracy® Wartos¢
2 nowe trwate miejsca pracy 5
3 i wiecej trwatych miejsc pracy 10

78 pojecie ,,wyposazenie w érodki i zasoby” nalezy rozumieé zgodnie z definicja zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczeg6towej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych (Dz.

U z2010r., Nr 44 poz. 255).

7 pojecie ,wyposazenie w $rodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicjg zawartg w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegétowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych (Dz.

U z2010r., Nr 44 poz. 255).

& pojecie ,wyposazenie w $rodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicjg zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych (Dz.

U z2010r. Nr 44, poz. 255).

# Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,, Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciagu catego roku obrachunkowego.
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Dziatanie 5.2.1. Wsparcie inwestycji mikroprzedsiebiorstw®
Schemat 4. Projekt bedzie realizowany w powiecie o bezrobociu wynoszacym maksymalnie 10%*.

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
. . . Whiosek ztozony przez mikroprzedsigbiorstwo - Wnioskodawce bedacego osoba fizyczng majacg miejsce
A2 Whiosek ztozony przez uprawnionego zamieszkania i prowadzaca ewidencjonowana dziatalnoé¢ gospodarcza®na terenie wojewddztwa kujawsko- Tak - Nie

Whnioskodawce

pomorskiego;

8 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwala nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28 lipca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 W zmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci
przedsigbiorstw. Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw

& Wykaz gmin objetych Schematem 4 bedzie okreslony w dokumentacji konkursowej (na podstawie stopy bezrobocia ogtoszonej przez WUP w Toruniu — stan na czerwiec 2011 r.).
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Whnioskodawca nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej w okresie 24 miesiecy poprzedzajacych dzien ztozenia
whniosku o wpis aktualnie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej;
Whnioskodawca nie zatrudniat dotychczas w swojej dziatalnosci gospodarczej pracownikdw.
Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s3 tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z suma
kontrolna wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniona/osoby upowaznione;
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A.5 Kompletnos¢ zatacznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Whnioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego projektu objetego wnioskiem o dofinansowanie projektu
w ramach danego konkursu®;
Realizacja inwestycii nie zostata rozpoczeta przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu®;
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete
w ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
muszg by¢ poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
A.6 Formalna dopuszczalnosc¢ projektu publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdin. zm.); Tak - Nie
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej;
Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ Srodkdw na finansowanie dziatarnn ujetych we wniosku
o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

# Decyduje data wpisu do Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej (EDG) lub Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG). W przypadku oséb fizycznych prowadzacych wspéing dziatalnosé
gospodarczg w formie spétki cywilnej, miejsce zamieszkania dotyczy kazdego ze wspdlnikdw. W sytuacji, gdy chociaz jeden ze wspdlnikdw posiada miejsce zamieszkania poza regionem kujawsko-pomorskim, takie
mikroprzedsiebiorstwo nie jest uprawnionym wnioskodawca.

8 Sformutowanie ,w ramach danego konkursu” oznacza tacznie schematy od 1 - 4.
# przez rozpoczecie realizacji inwestycji rozumie sie podjecie prac budowlanych, o ktérych mowa w art. 3 pkt. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z pézn. zm.) lub
ztozenia pierwszego o$wiadczenia woli dotyczgcego nabycia ruchomych srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych, w tym w szczegdlnosci zawarcia umowy sprzedazy, leasingu, najmu, dzierzawy.
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Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowg;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj
beneficjenta);

Whnioskodawca nie jest przedsiebiorcg spetniajacym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub
znajdujacym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu
pkt 9-11 Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy paristwa w celu ratowania
i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r., str. 2);

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Projekt realizowany w powiecie o bezrobociu wynoszacym maksymalnie 10%";

Whnioskodawca na moment ogtoszenia konkursu nie uzyskat wsparcia w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (weryfikacja na podstawie uchwat
Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego o wyborze projektéw do dofinansowania);

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

A7 . 08 - Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak - Nie
priorytetowego
Maksymalna/minimalna wartos¢ Maksymalna wartos¢ projektu nie przekracza 500 tys. zt. .
A8 88 - e ) - . Tak - Nie
projektu™. Minimalna warto$¢ projektu nie mniejsza niz 50 tys. zt.
Lokalizaci i ok . ieszkania Wniosk . R
A9 | Miejsce realizacji projektu okalizacja realizowanego proje tu.c.>raz miejsce zamieszkania r?nos"c?dawcy zln.ajdu!a sie w tej samej gminie Tak - Nie
(weryfikacja na podstawie deklaracji podatkowych w okresie realizacji i trwatosci projektu).
We whniosku okreslono wktad wtasny
A.10 | Wnioskodawcy na wymaganym Whktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 50% w wydatkach kwalifikowalnych na poziomie projektu. Tak - Nie
poziomie
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planédw wieloletnich badz innych dokumentéw
planistycznych Wnioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:
. Dziataniami w ramach funduszy europejskich: Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013,
Strategi harakt ekt Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013, Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
X rategiczny chara ”ervprOJe ) u 2007-2013 (komponent regionalny), Funduszy Strukturalnych na lata 2004-2006 oraz $srodkéw .
A.11 |ikomplementarnos¢ z innymi Tak - Nie

przedsiewzieciami

przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych lub

. Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych lub

. Zgodnosé projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub
Regionalng Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku lub

. Projekt realizowany na obszarze wsparcia objetym Lokalnym Programem Rewitalizacji.

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

8 Zobacz indeks 1.

8 Wartos¢ wydatkéw kwalifikowanych projektu.
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Cele projektu wspierajg realizacje

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa

B.1.1 | celéw okreslonych dla Poddziatania Kujawsko-Pomorskiego dla Poddziatania 5.2.1.: zwiekszenie konkurencyjnosci mikroprzedsiebiorstw poprzez ich Tak - Nie
5.2.1 unowoczesnianie i zwiekszanie efektywnosci ich dziatania.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych, (jesli dotyczy) i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalno$¢ techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie
projektu Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggnigcia;
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
Czy projekt wymaga dofinansowania (wykonalnos¢ finansowa)?;
Wykonalnosé fi .
B.1.3 |. ykona r?osc |nan.sowa Czy projekt jest warty wspotfinansowania (wykonalnos$¢ ekonomiczna)?; Tak - Nie
i ekonomiczna projektu
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow w zakresie pomocy publicznej
oraz przepisow dotyczacych projektéw generujacych dochdd, (jezeli dotyczg);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od zakorczenia
B14 Trwatoéé rezultatéw projektu I‘ea|IZE-:1CjI projektu. W zaIezno§C| (,)d specylf[kl. poszczegolnych' prgjel.(tow ocen.le .pod.legaja m.ml.: trV\{afosc Tak - Nie
techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na
utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
Projekt nie obejmuje inwestycji dotyczacych dziatalnosci gospodarczych objetych kodami PKD wykluczonymi ze
.89
. . . wsparcia“;
Y Y P Projekt obejmuje inwestycje w $rodki trwate lub wartosci niematerialne i prawne, ktére bedg wykorzystywane
wytacznie w ramach mikroprzedsiebiorstwa objetego pomoca.
. . Projekty, ktore zaktadajg utworzenie min. 1 nowego miejsca pracy — max 200 tys. zt dofinansowania.
B16 Publiczny koszt utworzenia nowego Tak - Nie

Py 90
miejsca pracy

Projekty, ktore zaktadajg utworzenie min. 2 nowych miejsc pracy — max 250 tys. zt dofinansowania.

® Dziatalnosci gospodarcze (wedtug kodéw PKD), ktérych dotyczy projekt wykluczone ze wsparcia okreslone bedg w dokumentacji konkursowe;.
% Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikéw zatrudnionych na petnych etatach w ciagu catego roku obrachunkowego. Ze wsparcia
wykluczone sg projekty, ktdre nie zaktadajg tworzenia nowych trwatych miejsc pracy.
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Wydatki zwigzane z nabyciem

Z przeprowadzonej analizy wariantéw dla inwestycji wynika, iz wydatek zwigzany z nabyciem nieruchomosci

B.17 nieruchomosci zostaty zaplanowane w zostat zaplanowany w sposéb racjonalny i oszczedny (jesli dotyczy) Tak- Nie
sposadb racjonalny i oszczedny P Y Wsp ) v eany ll yezy).
Wypetnianie wtasciwych polityk wspdlnotowych:
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminaciji;
B.1.8 Wypfzinlanle polityk i zasad Polityka spoteczeristwa informacyjnego; Tak - Nie
wspdlnotowych
Polepszenie BHP w przedsiebiorstwie;
Zasada zrbwnowazonego rozwoju.
Oczekiwane rezultaty projektu
w sposéb bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w
Uszczegdtowieniu Regionalnego Efektem projektu bedzie wprowadzenie nowej lub poszerzenie dotychczasowej oferty produktowej/ustugowej lub Tak - Nie
B.1.9 Programu Operacyjnego wprowadzenie nowej (dla wnioskodawcy) technologii.
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
dla Poddziatania 5.2.1 poprzez
poprawe oferty produktowej
i technologicznej przedsiebiorstwa
B.1.10 Projekt jest zgodny z preferowanymi Projekt inwestycyjny niezbedny do rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej lub zwiekszajacy potencjat (produkcyjny, Tak - Nie
o typami projektow wytworczy, ustugowy) wnioskodawcy.
Sposadb
. i1 obliczenia ..
Sposob okreslenie liczby . Minimalna
. . . P . facznej X
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach liczb liczba
kryterium ) v punktow
punktow za
kryterium
Przedmiotem projektu jest dziatalno$¢ gospodarcza w nastepujgcych sektorach/branzach gospodarki:
B.2.1 PI‘Oje.kt Je.St zgodny z.preferowanyml Teleinformatyczny, biotechnologiczny, narzedziowy, elektroniczny, meblarski, poligraficzny, rolno-spozywczy, Wartos¢ n/d
branzami gospodarki ) ) . o1 10
chemiczny, elektrotechniczny, elektromechaniczny™;
Inne sektory. 0
Gotowos¢ techniczna do realizacji . . - . L
B.2.2 projektu Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu: Wartos¢ n/d

%! Dziatalnosci gospodarcze (wedtug kodéw PKD), ktérych dotyczy projekt mieszczace sie w przedmiotowych branzach gospodarki okreslone beda w dokumentacji konkursowej.
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Posiadanie ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe lub waznego zgtoszenia budowlanego®. 20_-nt|:k
Ztozenie wniosku o wydanie decyzji o pozwolenie na budowe lub zgtoszenie robot g:gi
Whioskodawca przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie projektu przez min. jeden rok szkolny (tj. w roku
B.2.3 | Wsparcie ksztatcenia zawodowego szkolr?ym . 2019/2011 |U|.:)/I 2009/2910 lub/i  2008/2009) .wspoipraco.\'/vai z w}asawym jednostkami | 0 — nie Wartodé n/d
funkcjonujgcymi w systemie ksztatcenia zawodowego w zakresie organizacji praktycznej nauki zawodu (praktyk | 10 - tak
zawodowych).
Ocenie podlegajg dziatania bedace przedmiotem projektu:
Budowa (rozbudowa) nowej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci bezposrednio zwigzanej 0 - nie
z projektem lub do osiggniecia celdw projektu, dla ktérej niezbedne jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu na 5 tak
. . ) budowe oraz wyposazenie w $rodki i zasoby™;
B.2.4 Rodzaj |.nwestyq| .bedace1 Przebudowa, modernizacja lub adaptacja istniejgcej infrastruktury niezbednej do prowadzenia dziatalnosci Suma 2
przedmiotem projektu bezposrednio zwigzanej z projektem lub do osiggniecia celéw projektu, dla ktérej niezbedne jest uzyskanie decyzji | 0 — nie
o pozwoleniu na budowe lub dla ktdrej wymagane jest zgtoszenie robdt oraz wyposazenie w $rodki i zasoby™. 3 —tak
Wyposazenie w $rodki i zasoby™ 0~ nie
yp v 2 - tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Przewidywana liczba nowych trwatych miejsc pracy utworzonych w wyniku realizacji projektu (i utrzymanych min. przez trzy lata) we wspieranym
przedsiebiorstwie:
1 nowe trwate miejsce pracy 0
B.3.1 | Wptyw projektu na rynek pracy® Wartos¢
2 nowe trwate miejsca pracy 5
3 i wiecej trwatych miejsc pracy 10

2 W rozumieniu art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623), tj. wtasciwy organ nie wydat w drodze decyzji sprzeciwu, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy
Prawo budowlane.

% pojecie ,wyposazenie w $rodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicja zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegétowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych
(Dz. U 22010 r. Nr 44, poz. 255).

** pojecie ,wyposazenie w $rodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicjg zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegétowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych
(Dz. U 22010 r. Nr 44, poz. 255).

% pojecie ,wyposazenie w $rodki i zasoby” nalezy rozumie¢ zgodnie z definicjg zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegétowej klasyfikacji wydatkéw strukturalnych (Dz.
U z2010r. Nr 44, poz. 255).

% Liczbe nowych miejsc pracy nalezy ustali¢ na bazie ,,Rocznych Jednostek Roboczych” (RIR), czyli liczbie pracownikédw zatrudnionych na petnych etatach w ciggu catego roku obrachunkowego.
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Dziatanie 5.2.2. Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw®’

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny

A. Kryteria formalne

Whniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie;
A.1 | Poprawnos¢ ztozenia wniosku - - — - - - Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie.

Whniosek ztozony i realizowany
przez uprawnionych
Whioskodawcoéw (w tym
uprawnionych Partneréw)

Whiosek ztozony przez:
Przedsiebiorstwa majace siedzibe (filia lub oddziat, jesli wynika to z dokumentéw rejestrowych) i Tak - Nie
prowadzace dziatalnos$¢ na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, dziatajgce min. 12 miesiecy.

A2

" Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmaocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

A.3 | Poprawnos¢ sporzagdzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim;
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A.4 | Kompletnos$¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A.5 | Kompletnos¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Whnioskodawca jest uprawniony do ztozenia jednego wniosku o dofinansowanie w ramach danego
konkursu;
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach
projektu muszg byé poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240);
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w
ramach danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata
A.6 | Formalna dopuszczalno$é projektu Tak — Nie

przez Wnioskodawce zabezpieczona;.

Zgodnos¢é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej
Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, wartos¢ projektu,
rodzaj beneficjenta);

Whioskodawca:

c) nie jest przedsiebiorcg spetniajgcym kryteria zagrozonego przedsiebiorcy, w rozumieniu art. 1 ust. 7
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektére rodzaje
pomocy za zgodne ze wspdélnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdlne
rozporzadzenie w sprawie wytgczen blokowych) (Dz. Urz. WE L 214 z 09.08.2008 r., str. 3) — w
przypadku ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjng przez mikroprzedsiebiorce, matego i
Sredniego przedsiebiorce;

d) nie jest przedsiebiorcg spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub
znajdujacym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z wykorzystaniem
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pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych
dot. pomocy paristwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C
244 z 01.10.2004 r. , str. 2) — w przypadku ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjna przez
duzego przedsiebiorce oraz w przypadku ubiegania sie o pomoc de minimis przez wszystkich
przedsiebiorcow.

Woydatki okreslone przez wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Whioskodawca przedstawit zdolno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu przez co najmniej 3 lub 5
(odpowiednio) lat po zakoriczeniu realizacji projektu;

Projekt realizowany jest na terenie wojewddztwa kujawsko - pomorskiego.

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

A7 X Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak — Nie
priorytetowego
. . . Dla mikroprzedsiebiorstw minimalna wartosc¢ projektu powyzej 500 tys. zt.
Projek t
A.8 r.OJ.e tspe. nia wy’n'!ogl QOtyczace Dla matych i $rednich przedsiebiorstw minimalna wartos$¢ projektu nie mniejsza niz 100 tys. zt. Tak — Nie
minimalnej wartosci projektu . Lo L P . L ..
Dla duzych przedsiebiorstw minimalna warto$¢ projektu nie mniejsza niz 500 tys. zt.
A.9 | Maksymalna warto$¢ projektu Maksymalna wartos¢ projektu ponizej 8 min zt. Tak — Nie
We wniosku okreslono wktad Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 30 % w przypadku mikroprzedsiebiorstw; 40 % w przypadku
A.10 | wiasny Wnioskodawcy na matych przedsiebiorstw i 50 % w przypadku srednich i duzych przedsigbiorstw w wydatkach Tak — Nie
wymaganym poziomie kwalifikowalnych na poziomie projektu.
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny lub
A.11 | neutralny wptyw na polityki Polityka spoteczenstwa informacyjnego; Tak — Nie
horyzontalne
Zasada zréwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja realizacje Ce!e projektu sg zg(.>dne z zapisami Usz.czegé’fowier.\ia Regipnalnego Prog.rar?g Opera;yjr?ego Wojewédzt.wa .
B.1.1 , , . . Kujawsko-Pomorskiego dla Poddziatania 5.2.2.: zwiekszenie konkurencyjnosci przedsiebiorstw poprzez ich Tak — Nie
celéw okreslonych dla Dziatania 5.2 P - R (s . X . Lo
unowoczesnianie, zwiekszanie efektywnosci ich dziatania, skutkujace wzrostem zatrudnienia.
Harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na
Wykonalno$¢ techniczna, realizacje procedur przetargowych (jesli dotyczy) iinne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna Tak — Nie

projektu

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
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Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Wykonalnos¢ finansowa i

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

B.1.3 . ) Tak — Nie
ekonomiczna projektu
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy
publicznej oraz przepiséw dotyczacych projektow generujacych dochéd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatoéw projektu minimum 5 lat (w przypadku
mikro, matych i srednich przedsiebiorstw - 3 lata) od zakoriczenia realizacji projektu. W zaleznosci od
B.1.4 | Trwatosc rezultatéw projektu specyfiki poszczegdlnych projektéow ocenie podlegajg m.in.: trwatosé techniczna zastosowanych rozwigzan, Tak — Nie
trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
. T obliczenia -
Sposdb okreslenie liczby . Minimalna
. . . , . facznej X
Nr Kryterium Opis kryterium punktéw za opcje w liczb liczba
ramach kryterium . Y punktow
punktow za
kryterium
Oczekiwane rezultaty projektu w Efektem projektu bedzie poszerzenie oferty produktowej/ustugowej lub wprowadzenie nowej (dla przedsiebiorstwa) technologii:
sposdb bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w ) ) 0 - nie
B.2.1 | Uszczegétowieniu Regionalnego wprowadzenie do oferty nowego produktu/ustugi; Suma 2

Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.2.

1 - 3 wedtug oceny

wprowadzenie do oferty udoskonalonego produktu/ustugi;

0 - nie
1 - 3 wedtug oceny
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poprzez poprawe oferty
produktowej i technologicznej
przedsiebiorstwa

wprowadzenie nowej technologii do procesu produkcji lub do procesu $wiadczenia ustug.

0 - nie
1 - 4 wedtug oceny

Projekt inwestycyjny zwiekszajacy potencjat (produkcyjny, wytwdrczy, ustugowy) przedsiebiorstw poprzez:

rozbudowe istniejacego przedsiebiorstwa prowadzacg do wprowadzenia na rynek nowych lub ulepszonych

B.2.2 Projekt jest zgo.dny z R produktéw / ustug; 0-Nie 3-Tak Suma 3
preferowanymi typami projektéw —— L - — — - — -
dywersyfikacje (zréznicowanie) produkcji lub $wiadczenia ustug przedsiebiorstwa poprzez wprowadzenie 0 Nie 3—Tak
nowych dodatkowych produktéw / ustug;
dziatania majace na celu dokonywanie zasadniczych zmian procesu produkcyjnego lub zmiane w sposobie 0—Nie 4-Tak
Swiadczenia ustug.
Oczekiwane rezultaty projektu w Projekt wptynie na zwiekszenie sprzedazy produktéw/ustug w okresie trwatosci:
sposdb bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w -<=10% 0
Uszczegdtowieniu Regionalnego
B.2.3 | Programu Operacyjnego ->10% - 20% 1-3 wedtug oceny Wartos¢ n/d
Wojewddztwa Kujawsko- . .
Pomorskiego dla Dziatania 5.2. ->20% - 30% 4 - 6 wedtug oceny
poprzez zwiekszenie efektywnosci
dziatania przedsiebiorstwa ->30% 7 - 10 wedtug oceny
Oczekiwane rezultaty projektu w
sposéb bezpoéredni wspieraja Projekt wptynie na zwiekszenie sprzedazy na rynku miedzynarodowym w okresie trwatosci:
realizacje celéw okreslonych w 0 5
Uszczegdtowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego od 1% do 10% 1 -3 wedtug oceny
B.2.4 N h ‘
A Wojewddztwa Kujawsko- Wartosé¢ n/d
Pomorskiego dla Dziatania 5.2. od ponad 10% do 20% 4 - 6 wedtug oceny
poprzez zwiekszenie .
konkurencyjnosci dziatania powyzej 20% 7-10 wedtug oceny
przedsiebiorstwa na rynku L L L o ,
miedzynarodowym Przedsiebiorstwa wchodzace na rynki miedzynarodowe dzieki realizacji projektu 5 punktow
Oczelfiwane relzultaj(y pr(.)jektcu w Projekt wptynie na zwiekszenie sprzedazy na rynku krajowym w okresie trwatosci:
sposdb bezposredni wspieraja
realizacje celéw okreslonych w 0 0
Uszczegdtowieniu Regionalnego
B.2.4 Programu Operacyjnego od 1% do 10% 1 -3 wedtug oceny
.B. " | Wojewddztwa Kujawsko- Wartos¢ n/d
Pomorskiego dla Dziatania 5.2. od ponad 10% do 20% 4 — 6 wedtug oceny
poprzez zwiekszenie
konkurencyjnosci dziatania L
przedsiebiorstwa na rynku powyzej 20% 7-10 wedtug oceny
krajowym
Whioskowany poziom Whioskowany poziom dofinansowania jest nizszy od maksymalnego dla danego typu wnioskodawcy o: »
B.2.5 Warto$é n/d

dofinansowania

0
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od 1% do 10%

1 -2 wedtug oceny

od 11% do 20%

2,5 -5 wedtug oceny

powyzej 20%

5,5 — 10 wedtug oceny

Woypetnienie polityk i zasad

Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:

Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii;

0—nie
1-2,5 wedtug oceny

0 - nie

Polityka spoteczenstwa informacyjnego;
B.2.6 wspdlnotowych yKasp yineg 1-2,5 wedtug oceny Suma 2,5
Polepszenie BHP w przedsiebiorstwie; (1):;:: wedtug oceny
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0-nie
8 - 1-2,5 wedtug oceny
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich: Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego 2007-2013, Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013,Programu 0—Nie
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013, Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 1-Tak
(komponent regionalny), Funduszy Strukturalnych na lata 2004-2006 oraz $srodkéw przedakcesyjnych i
innych srodkéw pomocowych;
- L . . . . . 0—Nie
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 1-Tak
Strategiczny charakter projektu i
B.2.7 komplgmer?tarnosc zinnymi Projekt jest komplementarny z dziataniem 5.1 RPO WK-P schemat: fundusze pozyczkowe i poreczeniowe. . suma 2
przedsiewzieciami X . . . K . . . 0—Nie
(Wnioskodawca korzysta z poreczenia/pozyczki na przedsiewziecie bedgce przedmiotem projektu, 5 - Tak
udzielonej przez fundusz poreczeniowy/pozyczkowy dofinansowany w ramach dziatania 5.1 RPO WK-P
schemat: fundusze pozyczkowe i poreczeniowe).;
. . . . . T 0—Nie
Projekt realizowany jest na obszarze wsparcia objetym Lokalnym Programem Rewitalizacji; 1-Tak
Zgodno$¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub 0 - Nie
Regionalna Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 2 - Tak
B.2.8 | Promocja projektu Proponowane formy promocji projektu 0-nie n/d
B Ja proj P yp Jpro] ’ 1 - 10 wedtug oceny Wartos¢
B.2.9 Udzielone wsparcie w ramach Whioskodawca uzyskat wsparcie na realizacje projektu inwestycyjnego w ramach RPO WK-P na lata 2007- 10— Nie 0-Tak n/d
- RPO WK-P na lata 2007-2013 2013 Wartosé
B.2.10 | Lokalizacja projektu Projekt realizowany w powiecie o stopie bezrobocia :
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Mniejszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim (Powiat Miasto Bydgoszcz, Powiat 0—Nie
Bydgoski, Powiat Miasto Torun, Powiat Brodnicki); 2 -Tak

Réwnej lub wiekszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, ale nie wiekszej niz 19% 0 Nie

(Powiat Toruriski, Powiat Miasto Wtoctawek, Powiat Aleksandrowski, Golubsko-dobrzynski, Radziejowski,
P, . 5-Tak

Rypinski, Swiecki, Tucholski);

Wiekszej niz 19% (Powiat Miasto Grudzigdz, Powiat Grudzigdzki, Powiat Wtoctawski, Chetminski, 0 — Nie
Inowroctawski, Lipnowski, Mogilefiski, Nakielski, Sepoleiski, Wabrzeski, Znifski). 10 - Tak

Przewidywana liczba nowych miejsc pracy utworzonych (i utrzymanych przez pieé lat, w przypadku MSP — 3 lat) we wspieranym
przedsiebiorstwie:

0—nie
0d0-3 1-3 wedtug oceny
od4-6 4 - 6 wedtug oceny

powyzej 6 7 - 10 wedtug oceny

Wartos¢

Wartos¢

dane za ostatni miesigc zamknigtego kwartatu poprzedzajacego miesigc ogtoszenia o konkursie , Zrédto: strona internetowa Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Toruniu

n/d
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Dziatanie 5.3. Wspieranie przedsiebiorstw w zakresie dostosowania do wymogéw ochrony $rodowiska®®

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie;
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Tak - Nie

Whniosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie.

% Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowe;j
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej S Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmacnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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A2

Whiosek ztozony i realizowany przez
uprawnionych Wnioskodawcéw (w
tym uprawnionych Partneréw)

Projekt ztozony przez:

1. Mate lub $rednie przedsiebiorstwo:

* majgce siedzibe (filie lub oddziat, jesli wynika to z dokumentéw rejestrowych) i prowadzgce dziatalnos¢ na
terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, dziatajgce min. 12 miesiecy,

* z wylaczeniem:

- przedsiebiorstw wymienionych w art. 35 ust. 3 pkt. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 1198/2006 z dnia 27 lipca
2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rybackiego (EFR) oraz

- przedsiebiorstw objetych rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie
wsparcia obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW).

Tak - Nie

A3

Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

Whiosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnos¢ wniosku

Ztozono wymaganag liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletnos$¢ zatgcznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalno$¢ projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
muszg by¢ poniesione i optacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnos$¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj
beneficjenta);

Tak - Nie
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Whioskodawca:

a) nie jest przedsigbiorca spetniajgcym kryteria zagrozonego przedsiebiorcy, w rozumieniu art. 1 ust. 7
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektdre rodzaje pomocy
za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w
sprawie wytgczen blokowych) (Dz. Urz. WE L 214 z 09.08.2008 r., str. 3). —w przypadku ubiegania sie o
regionalng pomoc inwestycyjna;

b) nie jest przedsiebiorca spetniajagcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub
znajdujagcym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z wykorzystaniem
pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych
dot. pomocy paristwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw (Dz. Urz. UE C
244 7 01.10.2004 r. , str. 2) — w przypadku ubiegania sie o pomoc de minimis.

Woydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Projekt realizowany jest na terenie Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego.

Projekt dotyczy wiasciwego tematu

Wsparcie na rzecz MSP w zakresie promocji produktéw i proceséw przyjaznych dla $rodowiska (wdrozenie

A7 . efektywnych systemoéw zarzadzania srodowiskiem, wdrozenie i stosowanie / uzytkowanie technologii Tak - Nie
priorytetowego . ) . . . " . P - -
zapobiegania zanieczyszczeniom, wdrozenie czystych technologii do dziatalnosci produkcyjnej przedsigbiorstw).
A.8 Maksymalna wartos¢ projektu Maksymalna wartos¢ projektu — ponizej 8 min zt. Tak - Nie
We whniosku okreslono wktad wtasny | Wktad wiasny Wnioskodawcy:
A9 Whioskodawcy na wymaganym - nie mniejszy niz 40% wydatkéw kwalifikowanych projektu, w przypadku matych przedsiebiorstw; Tak - Nie
poziomie - nie mniejszy niz 50% wydatkéw kwalifikowanych projektu, w przypadku srednich przedsiebiorstw.
Projekt zaktada pozytywny lub Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
A.10 | neutralny wptyw na polityki Tak - Nie
horyzontalne Polityka zrbwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja realizacje Ce!e projektu sg zg(.>dne z zap|§am|'Uszczeg'o’fowmnla Reg.lo.nalr?e.go Programu 'Op.eracyjnego Wojewddztwa .
B.1.1 ) , ) . Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.3., tj. dostosowanie istniejacych przedsiebiorstw do norm ochrony Tak - Nie
celéw okreslonych dla Dziatania 5.3. , . . oo - . S
srodowiska i innych wymogdéw wynikajacych z regulacji wspdlnotowych i krajowych.
Harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje
Wykonalno$¢ techniczna, procedur przetargowych (jesli dotyczy) iinne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
B.1.2 [ technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie

projektu.

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
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Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Wykonalno$¢ finansowa i

Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki s niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

B.13 ekonomiczna projektu Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna); Tak - Nie

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej

oraz przepisow dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczg);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 3 lata od catkowitego

kor - lizacii proiektu. W zalesnoéci fiki sInveh proiekts B legaia m in.:

B.14 | Trwatosc rezultatéw projektu. za onc’z?ma realizacji proje tu. W za eznosci ?d specy iki poszczegdlnych proje tqw ocenie pod. egaja m.in Tak - Nie

trwatosé techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych

srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposdb
; P obliczenia .
Sposdb okreslenie liczby . Minimaln
. . . P . facznej .
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach liczby a liczba
kryterium . punktéow
punktow za
kryterium

B.2.1 | Oczekiwane rezultaty projektu w Projekt przyczynia sie do: Suma 2

179




Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

sposob bezposredni wspieraja

. . . . - . ) 0 - Nie
realizacje celéw okreslonych w Ograniczenia energochfonnosci i materiatochfonnosci proceséw produkeyjnych; 1-Tak
Uszczegdtowieniu Regionalnego N
Programu Operacyjnego Zredukowania ilosci wytwarzanych odpadéw; 1 ) T li
Wojewddztwa Kujawsko- - 1a

. . . 0-Ni
Pomorskiego dla Dziatania 5.3 Uzyskania pozwolenia zintegrowanego; 1- TI:k
. . - . L 0 - Nie
Uporzadkowania gospodarki wodno-$ciekowej przedsiebiorstwa; 2 -Tak
. . . L . . 0 - Nie
Uporzadkowania gospodarki odpadami przemystowymi i niebezpiecznymi; 9 - Tak
. - . . _— 0 - Nie
Ograniczenia niekorzystnego oddziatywania przedsiebiorstw na atmosfere; 5 - Tak
. . o . . 0 - Nie
Monitorowania wptywu przedsiebiorstwa na srodowisko. 1-Tak
Projekt realizuje nastepujace typy dziatan:
Wprowadzanie technologii eliminujacych szkodliwe oddziatywania, poprzez zapobieganie i ograniczanie tadunku 0- Nie
zanieczyszczen do srodowiska, a takze eliminujacych lub ograniczajacych emisje do Srodowiska (tzw. ,,urzadzenia 15- Ték
konca rury”); ,
Wprowadzanie technologii ograniczajacych zapotrzebowanie na energie, surowce energetyczne, polegajacych na | 0 - Nie,
zastepowaniu surowcow pierwotnych surowcami wtérnymi z odpaddéw, redukujgcych wytwarzanie odpaddw; 1,5-Tak
e . S 0 - Nie,
Budowa lub unowoczesnianie oczyszczalni lub podczyszczalni $ciekow przemystowych; 1-Tak
Wprowadzenie technologii ograniczajgcych zuzycie wody, odprowadzanie substancji niebezpiecznych wraz ze 0 - Nie,
B.2.2 PFOJekFJeSt. zgo{dny z preferowanymi Sciekami; 1-Tak Suma 1
typami projektow.
Rozbudowa lub unowoczesnianie instalacji spalania paliw i systemoéw cieptowniczych, unowoczesnianie urzadzen 0- Ni
lub wyposazenie instalacji spalania paliw w urzadzenia lub instalacje do ograniczenia emisji zanieczyszczen 1 _5 'T6’ K
,5-Ta
gazowych i pytowych- (instalacje ochrony powietrza nie przekraczajgce 50 MW),
Budowa, rozbudowa lub unowoczesnianie instalacji do odzysku i unieszkodliwiania odpadéw przemystowych, w 0 - Nie,
tym opakowaniowych i pouzytkowych, w tym po substancjach niebezpiecznych; 1,5-Tak
Budowa, rozbudowa lub unowoczesnianie instalacji do przeksztatcania odpadéw w celu utatwienia ich 0 - Nie,
magazynowania, transportu, przygotowania do odzysku lub unieszkodliwiania. 1-Tak
. . s L 0 - Nie,
Zastosowanie efektywnych systemoéw zarzadzania srodowiskiem 1-Tak
Adekwatnos¢ zastosowanych w Ocenie podlega adekwatno$¢ proponowanych w projekcie rozwigzan technologicznych w odniesieniu do 0- nie
B.2.3 | projekcie rozwigzan wskazanych zagrozen i potrzeb zwigzanych z ochrong srodowiska oraz w odniesieniu do planowanych efektéw . Wartos¢ 3
. . . 1-10zgodnie z oceng
technologicznych. Srodowiskowych.
B.2.4 | Wypetnienie polityk i zasad Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe: Suma 2,5
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wspdlnotowych.

Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;

0—Nie
1-2,5 wedtug oceny

Polityka spoteczenstwa informacyjnego;

0 - Nie
1-2,5 wedtug oceny

Polepszenie BHP w przedsiebiorstwie;

0-—Nie
1-2,5 wedtug oceny

Zasada zrébwnowazonego rozwoju.

0 - Nie
1-2,5 wedtug oceny

Wprowadzenie w przedsiebiorstwie Jako rezultat projektu wprowadzony bedzie system zarzagdzania sSrodowiskiem (potwierdzony uzyskaniem 0 - Nie ..
B.2.5 L, . ' Wartos¢ n/d
systemu zarzadzania Srodowiskiem. certyfikatu). 10 - Tak
Efektywnosé energetyczna Kryterium jest spetnione, jezeli z dokumentacji wynika, iz tam, gdzie to mogto mie¢ uzasadnienie racjonalne
proponowanych rozwigzan zuzycie energii, efektywno$¢ energetyczna, dziatania redukujace i kompensacyjne, zostaty wziete pod uwage przy | 0— Nie /s
B.2.6 R " R - . . ; ; Wartosé n/d
technicznych lub brak wptywu na wyborze wariantéw lub na innym witasciwym etapie przygotowania projektu, lub opisano proces, w ramach 1- 10 wedtug oceny
efektywnos¢ energetyczna. ktérego bedg te elementy brane pod uwage na dalszych etapach.
Ocenie uwzgledniajacej m.in. wzmacnianie rezultatow projektu finansowanego z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego oraz synergie projektéw, podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych
Whnioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2007-2013: 0% priorytetowa IV: Przedsiewziecia dostosowujace przedsiebiorstwa do wymogéw
ochrony srodowiska; Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013: Os$ priorytetowa 1: Zwiekszenie
wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej; Programem Operacyjnym Zréwnowazony Rozwdj Sektora 0 - Nie
Rybotéwstwa i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013: O$ priorytetowa 2: Akwakultura, rybotéwstwo
S ) . . .y . - ) ) _ ) 1 - 2 wedtug oceny
trategiczny charakter projektu i srédlgdowe, przetwdrstwo i rynek rybny; Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
B.2.7 | komplementarnos¢ z innymi Pomorskiego 2007-2013: O$ priorytetowa 2. Zachowanie i racjonalne uzytkowanie $srodowiska; O$ priorytetowa Suma 2
przedsiewzigciami. 4, Dziatanie 4.3. Rozw6j komercyjnych e-ustug; O$ priorytetowa 5. Dziatanie 5.2. Wsparcie inwestycji
przedsiebiorstw; OS$ priorytetowa 6. Dziatanie 6.2. Rozwdj ustug turystycznych i uzdrowiskowych;
- _ . . . . . 0 - Nie
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 1- 2 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach | 0 — Nie
2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 1 - 2 wedtug oceny
Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng | 0 — Nie
Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 1 - 4 wedtug oceny
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
B.3.1 i?:alzjgifme llosci wytwarzanych Przewidywane zmniejszenie ilosci wytwarzanych odpadéw. Obliczenie wskaznika: [tony]. (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartos¢
B.3.2 Ograniczenie szkodliwego wptywu Obliczenie wskaznika: zmniejszenie przez przedsiebiorstwo emisji gtéwnych zanieczyszczen powietrza: dwutlenku (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartodé

przedsiebiorstwa na atmosfere.

siarki, tlenku azotu, pytéw, dwutlenku wegla [tony].
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Obliczenie wskaznika: zmiana ilosci nieoczyszczonych $ciekdw przemystowych odprowadzanych do wéd lub do

B.3.3 Ograniczenie zanieczyszczenia wod i L3 (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartosé
gleby. ziemi [m~].
(o] i i ht Sci

B.3.4 gram.cze.me energochionnosd Obliczenie wskaznika: zmniejszenie zuzycia energii [MJ] brutto. (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartosé
przedsiebiorstwa.

B.3.5 [ Ograniczenie ilosci zuzycia wody. Obliczenie wskaznika: Zmiana ilosci zuzycia wody [m®]. (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartosé

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos$é wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Dziatanie 5.4. Wzmocnienie regionalnego potencjatu badan i rozwoju technologii®

Nr
Kryterium Opis kryterium Sposdéb oceny
A. Kryteria formalne

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w

Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Trybie skfadania wnioskéw dla projektéw znajdujgcych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek zostat ztozony w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
Whniosek ztozony przez:

Whiosek ztozony i realizowany przez
A2 uprawnionych Wnioskodawcéw (w | Szkotg wyzsza publiczng lub niepubliczna;

Tak - Nie

tym uprawnionych Partneréw)
Jednostke sfery B+RT;

% Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej S Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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Sie¢ naukowa lub konsorcjum naukowo-przemystowe (w tym CZT i CD);

Instytucje Otoczenia Biznesu o charakterze non profit dziatajacg w sferze wspétpracy gospodarki i nauki (np.
klastry, parki technologiczne);

Przedsiebiorce majacego siedzibe (filia lub oddziat) i dziatajacego na terenie Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego, funkcjonujagcego min. 12 miesiecy;

Jednostke samorzadu terytorialnego.

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

A3 Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletno$¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw / ze wzorem wniosku o dofinansowanie
oraz z instrukcjg wypetniania zatgcznikéw dla projektéw indywidualnych;
A5 Kompletnos¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
muszg by¢ poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.);
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
A.6 Formalna dopuszczalno$¢ projektu Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy); Tak - Nie

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnosé dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj
beneficjenta);
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Whnioskodawca nie znajduje sie w trudnej sytuacji ekonomicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w
sprawie wytycznych wspolnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych
przedsiebiorstw;

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Whnioskodawca ztozyt jeden wniosek o dofinansowanie projektu w ramach danego konkursu;

Roboty nie przekraczaja 70% wydatkéw kwalifikowalnych na poziomie projektu (jesli dotyczy);

Maksymalne dofinansowanie w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu nie przekracza 10 min zt;

Projekt realizowany jest na terenie Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego.

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

« Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspétpracy miedzy MSP, miedzy MSP a innymi przedsiebiorstwami
uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami na poziomie szkolnictwa pomaturalnego, wtadzami regionalnymi,
osrodkami badawczymi oraz biegunami naukowymi i technologicznymi (parkami naukowymi i technologicznymi,
technopolami, itp.).

A7 ) « Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczegdlnosci w MSP (w tym dostep do ustug zwigzanych z B+RT w Tak - Nie
priorytetowego ,
osrodkach badawczych).
¢ Inwestycje w przedsiebiorstwa bezposrednio zwigzane z dziedzing badan i innowacji (innowacyjne technologie,
tworzenie przedsiebiorstw przez uczelnie, istniejgce osrodki B+RT i przedsiebiorstw, itp.).
¢ Inne inwestycje w przedsiebiorstwa.
Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz:
We whniosku okres$lono wktad - w przypadku mikroprzedsiebiorstw - 30% wydatkéw kwalifikowalnych projektu;
A.8 wtasny Wnioskodawcy na - w przypadku matych przedsiebiorstw - 40% wydatkow kwalifikowalnych projektu; Tak - Nie
wymaganym poziomie - w przypadku srednich i duzych przedsiebiorstw - 50% wydatkow kwalifikowalnych projektu;
- w przypadku pozostatych Wnioskodawcow- 25% wydatkéw kwalifikowalnych projektu.
¢ Inwestycje B+RT o wartosci projektu ponizej 4 min PLN (nie dotyczy projektéw wpisanych na liste indykatywna);
A.9 Maksymalna wartos¢ projektu * Projekty parkéw naukowo-technologicznych o wartosci ponizej 40 min PLN (nie dotyczy projektéw wpisanych Tak - Nie
na liste indykatywng);
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny lub
A.10 [ neutralny wptyw na polityki Polityka spoteczeristwa informacyjnego; Tak - Nie

horyzontalne

Zasada zréwnowazonego rozwoju.
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A1l Projekt zachowuje maksymalny Maksymalna wartos¢ wydatkéw w ramach instrumentu elastycznosci wynosi 10% kosztow kwalifikowalnych Tak — Nie
’ poziom cross-financingu projektu.
Cel jekt isami Stowienia Regional P j Wojewddzt
Cele projektu wspieraja realizacje ele projektu sg zgt?dne z zap|§am|.Uszczeg'o owienia Regionalnego Programu .Operacyjnego ojewddztwa .
B.1.1 ) , . . Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.4., tj. wykorzystanie potencjatu nauki i jednostek B+RT dla wzrostu Tak — Nie
celdw okreslonych dla Dziatania 5.4 S
konkurencyjnosci regionu.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
L. . Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
Wykonalnos$¢ techniczna,
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna R . . K . Tak — Nie
projektu Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia;
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki s3 niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$¢ finansowa);
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna);
o3 Wykonalnosé finansowa Koszty kwalifikowalne s3 uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci; T
o ekonomiczna projektu Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci a e
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej
oraz przepisow dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczg);
Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéow projektu.
Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat (w przypadku mikro,
matych i Srednich przedsiebiorstw - 3 lata) od zakonczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki
B.1.4 | Trwatosc rezultatdw projektu poszczegdlnych projektdw ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwato$é Tak — Nie
finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow.
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Sposéb
Sposdb okreslenie liczby obliczenia Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tacznej liczby | na liczba
kryterium punktéw za | punktéw
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty projektu w JeKt preyezy «
spos6b bezposredni wspierajg
realizacjf; celf')w'okres'lionych w Zwiekszenia potencjatu i zdolnosci wytwdrczej podmiotéw aktywnych w zakresie B+RT dla zintensyfikowania ich 0—Nie
B.2.1 | UszczegGtowieniu Regionalnego dziatalnoéci poprzez przedsiewziecia inwestycyjne i doradcze; 1- 5 wedtug oceny Suma 5
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.4 Wzmocnienia innowacyjnego oddziatywania podmiotéw aktywnych w zakresie B+RT na otoczenie, a na 0 - nie
gospodarke i jej rozwéj w szczegdlnosci. 1 -5 wedtug oceny
Projekty majace na celu transfer technologii i udoskonalanie sieci wspotpracy obejmujgce wyposazenie w Srodki i 0- Nie
zasoby zwigzane z tworzeniem i rozwojem powigzan kooperacyjnych realizowane w ramach wspétpracy 3-Tak
przedsiebiorstw oraz instytucji B+RT;
Projekty obejmujgce roboty oraz wyposazenie w Srodki i zasoby zwigzane z tworzeniem i funkcjonowaniem 0- Nie
struktur wsparcia na rzecz inkubacji i rozwoju naukowo-technologicznego, w tym inkubatory przedsiebiorczosci 3-Tak
tworzone przy udziale jednostek naukowo-badawczych, parki przemystowe, itp.;
B2 PFOJek‘tJeSt. ngfiny z preferowanymi Suma 3
typami projektow
Projekty majace na celu rozwdj przedsiebiorstw obejmujgce wyposazenie w $rodki i zasoby niezbedne do 0 - Nie
inkubacji przedsiebiorstw innowacyjnych, w tym przeksztatcanie przedsiebiorstw w centra badawczo rozwojowe; | 3—Tak
Doradztwo majgce na celu podniesienie poziomu transferu technologii z nauki do gospodarki, tylko w powigzaniu | O - Nie
z projektem inwestycyjnym. 1-Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
ieni itvk i Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-Nie
B.2.3 Wypetnienie polityk i zasad Y gzezy ySKry I 1 - 3 wedtug oceny Suma 5
wspodlnotowych 0 Nie
Zasada zrébwnowazonego rozwoju 1- 4 wed'ug oceny
0 - Nie

Polityka spoteczenstwa informacyjnego.

1 - 3 wedtug oceny
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Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien

komplementarnosci i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007-2013: O$ priorytetowa 3. Dziatanie 3.1. Rozwdj infrastruktury

edukacyjnej, Dziatanie 3.2. Rozwdj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej; O$ priorytetowa 5. 0—Nie
Dziatanie 5.2. Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw; Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013: | 2 - Tak
Strategiczny charakter projektu i Os priorytetowa 2. Infrastruktura sfery B+R; O$ priorytetowa 4. Inwestycje w innowacyjne przedsiewziecia; O$
B.2.4 | komplementarnos¢ z innymi priorytetowa 5. Dyfuzja innowacji. Suma
przedsiewzieciami 0— Nie
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych lub innych; 2 -Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach | 0 — Nie
2004-2006 oraz ze $rodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 2 -Tak
Zgodnos¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz Regionalng | 0 — Nie
Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 4 - Tak
Ocenie podlegajg przewidywane, uzyskane dzieki projektowi: 10 - w przypadku projektow
uzyskujgcych wyniki we wszystkich
Transfery technologii, ktére zostang przeprowadzone dzieki zrealizowanemu projektowi; wymienionych dziedzinach
Powigzania kooperacyjne/projektéw badawczych i wdrozeniowych , ktére zostang uruchomione w wyniku at K
realizacji projektu; 5- 9 wedtug oceny € sperta w
przypadku projektow uzyskujacych
Nawigzania wspotpracy przedsigbiorstw z Instytucjami Otoczenia Biznesu sfery B+RT w wyniku realizacji projektu; | wyniki w minimum 3 wymienionych
iedzinach
B.2.5. | Skuteczno$¢ udzielonego wsparcia dziedzinac Wartosé 2
Utworzone dzieki strukturom wsparcia na rzecz inkubacji i rozwoju naukowego przedsiebiorstwa innowacyjne lub
przedsiebiorstwa innowacyjne, ktére skorzystaja z ich pomocy dzieki zrealizowanemu projektowi (w ciagu 5 lat od | 1 -3 wedtug Ot':enyleksperta w
zakoriczenia projektu); przypadku projektow uzyskujgcych
wyniki w przynajmniej jednej
dziedzinie
Przedsiebiorstwa i jednostki ze sfery B+RT objete ustugami doradczymi $wiadczonymi w trakcie realizacji projektu 0 iedini i
lub w ciggu 5 lat po ukoriczeniu projektu. ~Jeslinie spetnia
Whnioskodawca zrealizowat projekt badawczy/rozwojowy w ciggu ostatnich 2 lat.
Skuteczny (zakoriczony wdrozeniem) transfer technologii z nauki do gospodarki zrealizowanych przez
Whioskodawce projektu w okresie ostatnich 3 lat; 0 - Nie
B.2.6. Doswiadczenie Wnioskodawcy 10- Tak Wartosé n/d

Wdrozone wyniki prac B+RT, w tym opracowanych i zgtoszonych do wtasciwego urzedu wynalazkéw, wzoréw
przemystowych i wzoréw uzytkowych w okresie ostatnich 3 lat;

Projekty zrealizowane przez Wnioskodawce w ciggu ostatnich 3 lat zwigzane z tworzeniem struktur wsparcia na
rzecz inkubacji i rozwoju naukowego w okresie ostatnich 3 lat.
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Policzenie wskaznika: wartos$¢ projektu/planowana liczba przedsiebiorstw innowacyjnych

B.2.7. Efektywnos¢ udzielonego wsparcia utworzonych/korzystajgcych z pomocy struktury wsparcia dzieki projektowi w ciggu 5 lat od zakoriczenia projektu. (min. wart. wsk.)/(wart. wsk.) 10 Wartos¢ n/d
B.2.S. Efektywnos¢ finansowa projektu Oce:nle podlegé wysokosc W.eV\{I’.]QtI'ZHEJ stopy zw_rotu z inwestycji (rozumianej jako wartos¢ zrealizowanego (min. wart. wsk.)/(wart. wsk.) *10 Wartogé n/d
projektu wdrozeniowego) — jesli ma zastosowanie.
W wyniku realizacji projektu:
Zostang wprowadzone na rynek nowe, innowacyjne produkty lub dokonana zostanie zasadnicza zmiana procesu 0 - Nie
6o Wplyw projektu na rozwdj produkcyjnego lub ustugowego; 3-Tak ; p
o przedsiebiorstw. Uzyskana zostanie przewaga technologiczna, dzieki czemu przedsigbiorstwo poprawi swoja pozycje 0-—Nie uma n
konkurencyjng; 4 - Tak
. - . 0 - Nie
Nastapi obnizenie kosztéw. 3-Tak
. . U . L o . 0—Nie
Whnioskodawca posiada zdolnos¢ instytucjonalng i finansowg do realizacji projektu; 5 - Tak
B.2.10 Potencjat Wnioskodawcy Wartosé¢ n/d
_ N
Whioskodawca posiada zdolnos$¢ do wdrozenia wynikéw prac badawczych. (5)_ Tallf

B.3.1 Utworzone miejsca w pracy w

sektorze B+RT Liczba utworzonych miejsc pracy w zakresie B+RT - etaty badawcze. (wart. wsk.)/(max. wart. wsk.)*10 Wartos¢

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu
(max. wart. wsk.) - maksymalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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Dziatanie 5.4 Wzmocnienie regionalnego potencjatu badan i rozwoju technologii'®

100 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwala Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia 2012 r.
zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw

190



Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
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Schemat: Projekty celowe — wdrozenie potencjatu naukowo-badawczego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w obszarze nowych technologii
dla firm z regionu kujawsko-pomorskiego

Nr

Kryterium

Opis kryterium

Whiosek ztozony przez:

Sposéb oceny

Mikro, matego lub Sredniego przedsiebiorce prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczag minimum 12 miesiecy,

P.B.1.1

Cele projektu wspieraja realizacje
celéw okreslonych dla Dziatania 5.4

P.A1 . . . . majacego siedzibe (filie lub oddziat, jesli wynika to z dokumentéw rejestrowych) i prowadzacego dziatalnosé
Whiosek ztozony i realizowany przez R L . . X . . .
R X , gospodarcza na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego (w przypadku osoby fizycznej, majaca miejsce
uprawnionych Wnioskodawcéw . oo . ) R y . L X
X , zamieszkania i prowadzacg ewidencjonowang dziatalno$¢ gospodarcza na terenie wojewddztwa kujawsko- .
(w tym uprawnionych Partneréw) A Tak - Nie
pomorskiego);
Organizacje badawcza™™ (tylko w partnerstwie z przedsiebiorca spetniajacym warunki jw.) posiadajaca siedzibe na
terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.
o Cze$¢ badawcza projektu celowego (badania przemystowe'® lub eksperymentalne prace rozwojowe'®) o
wartosci projektu ponizej 400 tys. PLN;
P.A.2 | Maksymalna warto$¢ projektu e Maksymalny poziom dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych projektu fazy wdrozeniowej nie moze Tak - Nie
przekroczy¢ 60%;
e Maksymalna warto$¢ dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych projektu ponizej 1 min PLN.
Whioskodawca posiada umowe warunkowa'® z organizacja badawcza na wykonanie badari przemystowych lub
P.A3 Formalna dopuszczalnosc¢ projektu eksperymentalnych prac rozwojowych. Tak - Nie

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.4., tj. wykorzystanie potencjatu nauki i jednostek B+RT dla wzrostu
konkurencyjnosci regionu.

Tak - Nie

101

Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wytaczen blokowych) (Dz. Urz. UE L 214 z 09.08.2008 r.).

102
103

Zgodnie z definicjg zawartg w art. 30 pkt 3) Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008.
Zgodnie z definicjg zawartg w art. 30 pkt 4) Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008.

Zgodnie z definicjg zawartg w art. 30 pkt 1) Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego niektdre rodzaje pomocy za zgodne ze wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88

104 7j. umowg z wykonawca ustugi badawczej — organizacja badawcza, ktorej realizacja bedzie wylacznie uzalezniona od przyznania dofinansowania w ramach Dziatania 5.4 RPO WK-P. Umowa warunkowa nie rodzi
po stroniec Wnioskodawcy ostatecznego zobowigzania do zlecenia wykonania ustugi badawczej. Zawarcie umowy warunkowej musi zosta¢ poprzedzone przeprowadzeniem rozeznania rynku z zachowaniem zasad
uczciwej konkurencji, efektywnos$ci, jawnosci i przejrzystoscei. Swiadczenie ushugi badawczej moze sig rozpocza¢ po dniu ztozenia wniosku preselekcyjnego. W przedmiotowej umowie obligatoryjnie muszg zostaé
ujete nastepujgce elementy: zakres badan, sktad zespotu badawczego oraz koszt przeprowadzenia zadania badawczego.
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Projekt jest zgodny z preferowanymi

Projekty majace na celu wsparcie zakupu ustug badawczo-rozwojowych na rzecz przedsiebiorstw, istotnych dla
przedsiebiorcy w trakcie opracowywania nowego lub ulepszonego produktu oraz zmian procesowych

P.B.1.2 R w przedsiebiorstwie skutkujace ich wdrozeniem'® w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, prowadzace do Tak - Nie
typami projektow R , . X .
wprowadzenia na rynek nowych lub ulepszonych produktéw/ustug lub majgce na celu dokonywanie zasadniczych
zmian procesu produkcyjnego.
Czy Whnioskodawca przedstawit analize ekonomiczng lub badanie/a rynkowe potwierdzajgce celowosé¢ wdrozenia
P.B.1.3 | Efektywnos¢ udzielonego wsparcia | wynikdw badan przemystowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych sporzadzone przez wyspecjalizowany Tak - Nie
podmiot lub odpowiednig komdrke wtasng?
P.B.1.4 | Potencjat Wnioskodawcy Whnioskodawca posiada zdolnqsc finansowa i organl;acyjnq dc’> }Ndrozenla wx.lnlkow badan przemystowych lub Tak = Nie
eksperymentalnych prac rozwojowych w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.
PB.15 | Dopuszczalnosé projektu Whnioskodawca posiada umowc.g warunkowa'® z organizacjg badawcza na wykonanie badari przemystowych lub Tak — Nie
eksperymentalnych prac rozwojowych.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu - preselekcja
Sposadb
Sposadb okreslenie liczby obliczenia Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tacznej liczby liczba
kryterium punktow za punktow
kryterium
) o 10 — w przypadku projektow
Projekt przyczynia sig do: uzyskujgcych wyniki we wszystkich
wymienionych dziedzinach;
Zaspokojenia potrzeb rynkowych na produkt / technologie / ustuge bedacg rezultatem projektu, wskazujgca na Y v L
.. A 7 —w przypadku projektow
optacalnos¢ projektu; uzvskui h ki L
yskujgcych wyniki w minimum
P.B.2.1 | Skuteczno$¢ udzielonego wsparcia Nawigzania wspdtpracy przedsigbiorstw z instytucjami sfery B+RT w wyniku realizacji projektu; 3 wymienionych d2|e.dzm:a|ch; Wartoéé 3
3 —w przypadku projektow
Zot ia patent " lub vtk . uzyskujgcych wyniki w minimum
gtoszenia patentowego, wzoru przemystowego lub wzoru uzytkowego; 2 wymienionych dziedzinach:
Wdrozeni Ko B+RT dsiebiorcs h lazks j 1 - w przypadku projektéw
rozer;la wky'/r.u 6w prac . + ) przez przedsiebiorcow, w tym opracowanych wynalazkdw, wzoréw uzyskujacych wyniki w przynajmniej
przemystowych i wzorow uzytkowych. jednej dziedzinie;
Wartos¢ naktadéw Wnioskodawcy na prace badawcze obejmujgce badania przemystowe lub eksperymentalne prace rozwojowe w okresie 3 lat przed
dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu, mierzona w stosunku do wartosci kosztéw kwalifikowanych czesci badawczej projektu:
P.B.2.2 | Trwatos¢ wspotpracy pomiedzy 20% i powyzej 10 Wartosé n/d

105

gospodarczej prowadzonej przez Wnioskodawce.

106

Wdrozenie to etap procesu innowacji, ktérego celem jest przygotowanie produktu/ustugi do wprowadzenia na rynek (zob. definicja zawarta w stowniczku URPO WK-P). Wdrozenie musi nastgpi¢ w dziatalnosci

Tj. umowg z wykonawca ushugi badawczej — organizacja badawcza, ktorej realizacja bedzie wytacznie uzalezniona od przyznania dofinansowania w ramach Dziatania 5.4 RPO WK-P. Umowa warunkowa nie rodzi

po stronie Wnioskodawcy ostatecznego zobowigzania do zlecenia wykonania ustugi badawczej. Zawarcie umowy warunkowej musi zosta¢ poprzedzone przeprowadzeniem rozeznania rynku z zachowaniem zasad
uczciwej konkurencji, efektywnosci, jawnosci i przejrzystosci. Swiadczenie ushugi badawczej moze si¢ rozpoczaé po dniu ztozenia wniosku preselekcyjnego. W przedmiotowej umowie obligatoryjnie musza zostaé
ujete nastepujgce elementy: zakres badan, sktad zespotu badawczego oraz koszt przeprowadzenia zadania badawczego.

192




Uszczegdtowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

P.B3.1

Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego do 2015 roku

Whptyw projektu na rynek pracy

Teleinformatyczny, biotechnologiczny, narzedziowy, elektroniczny, meblarski, poligraficzny, chemiczny,

elektrotechniczny, elektromechaniczny, spozywczy, papierniczy, high-tech;

Przewidywana liczba nowych miejsc pracy utworzonych (i utrzymanych min. przez trzy lata) we wspieranym
przedsiebiorstwie.

Whnioskodawcg a wykonawcea ustugi | powyzej 15% do 19,99% 8
badawczej (organizacja badawcza) —
powyzej 7% do 14,99% 5
powyzej 3% do 6,99% 3
powyzej 1% do 2,99% 2
powyzej 0% do 0,99% 1
0 lub brak informacji 0
Projekt jest zgodny z preferowanymi . . . . » . . . .
branzami gospodarki zapisanymi Przedmiotem projektu jest dziatalno$¢ gospodarcza produkcyjna w nastepujacych sektorach/branzach gospodarki: )
P.B.2.3 | w Regionalnej Strategii Innowacji 20_—'\1;:1k Wartos¢ n/d

2 — utrzymanie dotychczasowych
miejsc pracy we wspieranym
przedsiebiorstwie

5 —min. 1 trwate nowe miejsce
pracy

10 — min. 2 i wiecej trwate nowe
miejsca pracy

Wartos¢
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Dziatanie 5.5. Promocja i rozw6j markowych produktéow™”

Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 .

A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie; Tak - Nie
Whiosek ztozony przez
A2 uprawnionych Wnioskodawcédw (w | Wniosek ztozony przez jednostke samorzadu terytorialnego. Tak - Nie
tym uprawnionych Partneréw)
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku | Wniosek sporzadzono na obowigzujagcym formularzu; Tak - Nie

197 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwatg nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28lipca 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca
uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej S Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrzes$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwatg Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwalg¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwala Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzeénia 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw
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Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

A4 Kompletnos$é wniosku Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg
kontrolng wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw.
A5 Kompletnosé zatacznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami;
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
muszg by¢ poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdin. zm.);
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
» . Whnioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o .
A6 | Formalna dopuszczalnod¢ projektu | yofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona; Tak - Nie
Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Whnioskodawca nie znajduje sie w trudnej sytuacji ekonomicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w
sprawie wytycznych wspolnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych
przedsiebiorstw;
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem
Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
oraz odpowiednimi wytycznymi;
A7 Prf)JEkt dotyczy whasciwego tematu Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak - Nie
priorytetowego
Projekt zaktada pozytywny lub Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
A.8 | neutralny wptyw na polityki Tak - Nie
horyzontalne Polityka spoteczeristwa informacyjnego.
We whniosku okreslono wktad Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15 % wartosci wydatkow kwalifikowalnych projektu, w tym nie mniej
A.9 wtasny Wnioskodawcy na niz 5 % wartosci wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek Tak - Nie

wymaganym poziomie

samorzadu terytorialnego (jesli dotyczy).
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B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

Cele projektu wspierajg realizacje
celéw okreslonych dla Dziatania 5.5

Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.5., tj. wzmocnienie pozycji wojewddztwa kujawsko-pomorskiego jako
obszaru atrakcyjnego gospodarczo, turystycznie i kulturowo poprzez utrwalanie jego marki za pomoca aktywnego
wsparcia podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.
Utrwalanie marki regionu na obszarze rynku europejskiego, intensyfikacja miedzynarodowej wspotpracy
gospodarczej przedsiebiorstw, a tym samym kreowanie korzystnego wizerunku regionu na gospodarczej mapie
Europy

Tak - Nie

Wykonalno$é techniczna,
technologiczna i instytucjonalna
projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu.

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi regulacjami prawnymi;

Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje wykonalno$¢ projektu.

Tak - Nie

Wykonalnos¢ finansowa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej
oraz przepisow dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczg);

Tak - Nie

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Nr

Kryterium

Opis kryterium

Sposadb okreslenie liczby
punktow za opcje w ramach
kryterium

Sposdb
obliczenia
tacznej liczby
punktow za
kryterium

Minimal
na liczba
punktow

Oczekiwane rezultaty projektu w
sposdb bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w
Uszczegdtowieniu Regionalnego

Nawigzanie kontaktéw handlowych z partnerami zagranicznymi;

0 - nie przyczynia sie,
2 - przyczynia sie

Promocja sprzedazy produktéw/ustug na rynek miedzynarodowy przedsigbiorstw z obszaru Wojewddztwa lub
promocja marki Wojewddztwa;

0 - nie przyczynia sie,
2 - przyczynia sie

Suma

196




Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Programu Operacyjnego 0 - nie przyczynia sie
Wojewddztwa Kujawsko- Badanie rynkéw zagranicznych; 2 orayezymia sie 3
Pomorskiego dla Dziatania 5.5

0 - nie przyczynia sig,
2 - przyczynia sie
0 - nie przyczynia sie,
2 - przyczynia sie

Zwiekszenie aktywnosci informacyjnej przedsiebiorstw;

Wzmacnianie systemu obstugi i wspomagania inwestycji zagranicznych.

Projekt realizuje nastepujace typy dziatan™

0 - Nie

Realizacja projektéw majacych za zadanie wsparcie promocji produktéw regionalnych i lokalnych; 5 - Tak

Dofinansowanie kosztéw przygotowania i prezentacji oferty handlowej i promocyjnej, w tym udziat w targach i [ 0 —Nie

wystawach poza granicami kraju lub krajowych o charakterze miedzynarodowym (jako wystawca); 2 - Tak
Projekt jest zgodny z preferowanymi . ’ 0 - Nie
typami projektow Dofinansowanie kosztoéw przygotowania oferty i realizacji dziatar promocyjnych w zakresie produktu markowego; 5 - Tak Suma
Dofinansowanie kosztéw udziatu w zagranicznych lub krajowych o charakterze miedzynarodowym imprezach 0—Nie
targowo-wystawienniczych lub w wyjazdowych misjach gospodarczych poza granice kraju (jako uczestnik); 2 - Tak
] . . o - . . . . 0 — Nie
Dofinansowanie kosztéw tworzenia i rozwoju sieci wspétpracy pomiedzy grupami docelowymi. 2 - Tak
Ocenie uwzgledniajacej m.in. wzmacnianie rezultatéw projektu finansowanego z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego oraz synergie projektéw, podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planéw wieloletnich bgdz innych dokumentéw planistycznych
whnioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka 2007-2013: O$ Priorytetowa 6. Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym; Regionalnego 0—Nie
Strategiczny charakter projektu i Progra".rr.\u Operéhcyjnego \./\/OJIEWOdZtWBA KUJa.wsko-Pomorslfle.go 2007j2013: Qs prlorytetowa 5. Dziatanie 5.1. 4 - Tak
komplementarnosé z innymi Rozwdj instytucji otoczenia biznesu; Dziatanie 5.2. Wsparcie inwestycji przedsigbiorstw; Suma

przedsiewzieciami 0 - Nie
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych;

2 -Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 0 — Nie
2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 2 - Tak
Zgodnos¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng 0—Nie
Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 2 - Tak

* dot. uprawnionych Wnioskodawcow wskazanych w pkt. 18a URPO WK-P, tj. jednostek samorzadu terytorialnego oraz grup docelowych wskazanych w pkt. 18 b URPO
WK-P, tj. podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, grup przedsigbiorcow, grup kooperacyjnych, instytucji otoczenia biznesu, organizacji pozarzadowych.
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Dziatanie 5.6. Kompleksowe uzbrojenie terenéw pod inwestycje'®

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny

A. Kryteria formalne

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w
Al Poprawnoé¢ ztozenia wniosku Trybie sktadania wnioskow dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie

Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;

A2 Whiosek ztozony i realizowany Whiosek ztozony przez:

108 Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r. zmieniajaca uchwate nr 25/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4
kwietnia 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-
2013 z dnia 28 lipca 2008 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata nr 55/2008 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. , Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 15/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marca 2009
r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 30/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr 42/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 pazdziernika 2009 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 47/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 18 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw. Uchwata Nr 51/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, Uchwata Nr 6/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej
5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutego 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw
wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw oraz Uchwata Nr 24/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 34/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z
dnia 27 maja 2010 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej S Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 36/2010 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 maja 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwala Nr
42/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwalge w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie
konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 56/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjno$ci przedsiebiorstw, Uchwatg Nr 57/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 62/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 listopada
2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwata Nr 4/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 23 lutego 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw, Uchwala Nr 9/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 6 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsigbiorstw, Uchwata Nr 27/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw , Uchwata Nr 33/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 22 listopada 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw oraz Uchwatg Nr 1/2012 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 stycznia
2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw
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Jednostki samorzadu terytorialnego;

Zwiazki i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego;

Tak - Nie
Osoby prawne dziatajgce w imieniu jednostek samorzadu terytorialnego;
Instytucje otoczenia biznesu o charakterze non-profit Swiadczace ustugi dla przedsiebiorcéow.
Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku Tak - Nie
Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletno$¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A5 Kompletnos¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach
projektu muszg by¢ poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240)
Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w
ramach danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
A.6 Formalna dopuszczalnos$¢ projektu Tak - Nie

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona.;

Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej
Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj
beneficjenta);

Woydatki okreslone przez wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;
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Projekt realizowany jest na terenie wojewddztwa kujawsko - pomorskiego.

Projekt dotyczy wiasciwego

A7 tematu priorytetowego Inne inwestycje w przedsiebiorstwa. Tak - Nie
We whniosku okreslono wktad Wktad wiasny Wnioskodawcy:
A8 wiasny Wnioskodawcy na - nie mniejszy niz 40% wydatkéw kwalifikowanych, dla projektéw nie objetych pomoca publiczng; Tak - Nie
wymaganym poziomie - nie mniejszy niz 50% wydatkéw kwalifikowanych, dla projektéw objetych pomocg publiczng.
Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny lub Zasada 218 . -
A9 neutralny wptyw na polityki asacda zrownowazonego rozwoju; Tak - Nie
horyzontalne
Polityka spoteczenstwa informacyjnego.
L. . . Pozwolenie na budowe (dla projektow typu "wybuduj");
A10 Gotowosc techniczna projektu do Tak - Nie
' realizacji Whytoniony wykonawca oraz udokumentowane prawo do dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji
inwestycji (dla projektéw "zaprojektuj i wybuduj").
B 1. Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspierajq realizacje | Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
celéw okreslonych dla Dziatania Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.6., tj. poprawa atrakcyjnosci lokalizacyjnej regionu dla wzrostu
5.6 poziomu inwestycji, w tym inwestycji zagranicznych..
Projek i pet _ Ni
B.1.1 rojekt zapewm peine Po zakonczeniu realizacji projektu teren inwestycyjny bedzie uzbrojony w podstawowg infrastrukture Tak - Nie
przygotowanie terenu pod . S . . . ) . .
inwestycje techniczna, tj.: sie¢ kanalizacyjng, wodociggowa, instalacje elektryczne oraz infrastrukture drogowa.
Skutecznosé projektu Przgdstawiony ’zos.tal plan d%ialaﬁ zapewniajacych efektywne wykorzystanie przygotowanych w wyniku
projektu terendw inwestycyjnych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje
procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna, Zatozenia projektu sa zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie
projektu Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu s3 realne do osiggniecia;
Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$é projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.
g . Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
B.1.3 Wykonalnos¢ finansowa i kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Tak - Nie

ekonomiczna projektu

Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
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Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy

publicznej oraz przepiséw dotyczacych projektow generujacych dochéd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakonczenia
realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢

B.1.4 | Trwatosc¢ rezultatéw projektu K o o L o Tak - Nie
techniczna zastosowanych rozwigzan, trwato$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych
srodkdw na utrzymanie), trwato$é struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
Sposadb okreslenie liczby obliczenia Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w tacznej liczby liczba
ramach kryterium punktow za punktow
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty projektu w Przygotowania terendw inwestycyjnych, przede wszystkim w zakresie ich uzbrojenia w odnosna 0 - Nie
spos6b bezposredni wspieraja infrastrukture techniczna; 1 - 2 wedtug oceny
realizacje celéw okreslonych w :
B.2.1. | UszczegStowieniu Regionalnego Stworzenia warunkéw do powstania parkdéw przemystowych; 0-Nie Suma 3
Programu Operacyjnego 1 - 3 wedtug oceny
Wojewddztwa Kujawsko- 0 - Nie
i i i od iedzi int ie potencjalnych i torow d lokalizacja;
Pomorskiego dla Dziatania 5.6 powiedzi na zainteresowanie potencjalnych inwestoréw dang lokalizacja; 1- 3 wedtug oceny
Zréznicowania osrodkéw wzrostu gospodarczego w regionie 0-Nie
gosp & g ' 1 - 2 wedtug oceny
Inwestycje polegajgce na uzupetnieniu brakujgcych elementéw uzbrojenia technicznego terenéw 0 - Nie
B.2.2 Projekt jest zgodny z inwestycyjnych dla poprawy ich atrakcyjnosci lokalizacyjnej, 5-Tak S S
7| preferowanymi typami projektéw uma
Wsparcie kompleksowego uzbrojenia terenu jako inwestycyjny. (5): ?ali
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Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:

Politvka rd - . i kobiet iedvskryminacii: 0 - Nie
Wypetnienie polityk i zasad olityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 1- 3 wed'ug oceny
B.2.3. . Suma 3
wspolnotowych politvk ! ] inf ] 0 - Nie
olityka spoteczenstwa informacyjnego; 1- 3 wedtug oceny
Zasada zrébwnowazonego rozwoju 0-Nie
g M. 1 - 4 wedtug oceny
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy
stopien komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka 2007-2013: O$ priorytetowa 6: Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym;
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007—-2013: O$ priorytetowa 4. Przedsiewziecia
dostosowujgce przedsiebiorstwa do wymogdéw ochrony srodowiska; Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007—2013: O$ priorytetowa 1. Dziatanie 1.1. Infrastruktura drogowa; | O - Nie
Strategiczny charakter projektu i 03 priorytetowa 2. Dziatanie 2.1. Rozw¢j infrastruktury wodno — $ciekowej; Dziatanie 2.4. Infrastruktura 2-Tak
B.2.4 | komplementarnoé¢ z innymi energetyczna przyjazna srodowisku; Os priorytetowa 5. Dziatanie 5.2. Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw; Suma 2
przedsiewzieciami Dziatanie 5.3. Wspieranie przedsigbiorstw w zakresie dostosowania do wymogéw ochrony $rodowiska; O3
priorytetowa 7. Dziatanie 7.2. Adaptacja do nowych funkcji spoteczno—gospodarczych terenéw
poprzemystowych i powojskowych;
- L . . . . . 0 - Nie
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 2 - Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w 0—Nie
latach 2004-2006 oraz ze srodkdw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 2 —-Tak
Zgodnos$¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz 0—Nie
Regionalng Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 4 -Tak
Ocenie podlega jakos¢ i atrakcyjnos¢ terenu inwestycyjnego dla potencjalnych inwestoréw z
Jakosé i atrakeyjnoéé terenu uwzglgdnieniem m.A in..: lokalizacji i f:ic.Jsitepnc?s'ci komur)ilfacyjr.n.aj te,re.nu, komplgksowos’.ci | st’andardéw 0 - Nie B
B.25 |. . technicznych uzbrojenia, dostepnosci srodkéw tacznosci, mozliwosci pozyskania pracownikéw przez Wartosé 3
inwestycyjnego A K . o . . . 1 - 10 wedtug oceny
potencjalnych inwestoréw w bliskosci terenu inwestycyjnego, planowane zachety dla potencjalnych
inwestoréw.
B.2.6 Koszt przygotowania 1 ha terenu Oce.na v.\{arto.s’,ci wskaznika: warto$¢ projektu / powierzchnia terenu inwestycyjnego powstatego w wyniku (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartodé n/d
inwestycyjnego realizacji projektu.
*
Projekt realizowany w powiecie o stopie bezrobocia :
B.2.7 | Lokalizacja projektu S . — . . . . . . .
Mniejszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim (Powiat Miasto Bydgoszcz, Powiat 0 — Nie Wartodé n/d
Bydgoski, Powiat Miasto Torun, Powiat Brodnicki); 2 -Tak
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Whptyw projektu na poprawe
B.3.1. [ spdjnosci spoteczno - gospodarczej
wojewoddztwa

Réwnej lub wiekszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, ale nie wiekszej niz 19% 0-Nie
(Powiat Toruriski, Powiat Miasto Wtoctawek, Powiat Aleksandrowski, Swiecki, Tucholski); 5-Tak

Wiekszej niz 19% (Powiat Miasto Grudzigdz, Powiat Grudzigdzki, Powiat Wtoctawski, Chetminski, Golubsko- 0 Nie
dobrzynski, Inowroctawski, Lipnowski, Mogileriski, Nakielski, Radziejowski, Rypiriski, Sepoleriski, Wabrzeski, 10 - Tak
Zninski). )

Przewidywana liczba miejsc pracy, jakie zostang utworzone w strefie inwestycyjnej w przeciagu trzech lat od

*
ukoriczenia projektu. (wart wsk)/(max wart wsk)*10

Wartos¢

Objasnienie skrétow:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
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Dziatanie 6.1 Rozwéj ustug turystycznych w oparciu o zasoby przyrodnicze®

Nr|

Kryterium | Opis kryterium Sposob oceny

A. Kryteria formalne

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie
Al :f;’i’;imnoslé ztozenia sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w pre umowie.
Whiosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego;
Whiosek zlozony przez Zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego;
A2 uprawnionego PGL Lasy Pafstwowe i dziatajgce w ich imieniu jednostki organizacyjne;
Whnioskodawce ( w tym Tak - Nie
uprawnionych Partneréw) Parki krajobrazowe;
Organizacje pozarzadowe;
Koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne zwigzkéw wyznaniowych.
A3 Poprawnos¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzy; Tak - Nie
whniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
A4, Kompletno$¢ wniosku Whiosek zawiera wszystkie strony; Tak - Nie
Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z suma kontrolng

199 Uchwata nr 16/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 6. Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata nr 56/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. zmieniajaca uchwale w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6. Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 72/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata
Nr 8/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla
osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 31/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwate
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 7/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki,
Uchwata Nr 49/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 58/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 listopada 2010 r.
zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki.
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wersji elektronicznej);

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczecig wnioskodawcy.

Zatgczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw/ze wzorem wniosku o dofinansowanie oraz z
instrukcja wypetniania zatgcznikéw dla projektéw indywidualnych;

A.5. Kompletnos¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentdw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. . o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkdw publicznych (krajowych i unijnych ) w ramach danego
projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
Formalna dopuszczalno$é .
A.6. projektu Whnioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o Tak - Nie
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi.
ek tadci Promowanie waloréw przyrodniczych;
A7. Projekt dqtyczy WIasCIWegO | ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego. Tak - Nie
tematu priorytetowego
We wniosku okreslono
A.8. wkI.ad whasny Wktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 40% wartosci projektu. Tak - Nie
Whnioskodawcy na
wymaganym poziomie
Na obszarach objetych interwencjag PROW w przypadku, gdy beneficjentem jest gmina, instytucja kultury, dla ktorej
organizatorem jest jednostka samorzadu terytorialnego, Kosciot lub zwigzek wyznaniowy, organizacja pozarzagdowa o
statusie organizacji pozytku publicznego:
L P - 0 wartosci (kwocie) dofinansowania powyzej 500 tys. PLN, .
A9. | Minimal t kt " _ : RS e , Tak-N
{Nimaina wartosc projektu | _ o wartosci (kwocie) dofinansowania ponizej 500 tys. PLN - tylko w przypadku, gdy beneficjent nie moze juz korzystac ze a '€
wsparcia z PROW (np. gdy z PROW dana miejscowos$¢ otrzymata wsparcie na 400 tys. PLN, a kolejny projekt beneficjenta z
tej miejscowosci ma wartos¢ przekraczajaca pozostata kwote mozliwg do wykorzystania w PROW).
W ramach RPO WK-P (na obszarach nie objetych PROW) — bez dolnej granicy wartosci projektu.
A.10. Maksymalne Maksymalne dofinansowanie w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu — 2 min PLN. Tak - Nie

dofinansowanie projektu
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B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu

Cele projektu wspierajg

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-

B.1.1. realizacje celéw okreslonych | Pomorskiego na lata 2007-2013 dla dziatania 6.1, tj. promowanie waloréw przyrodniczych; ochrona i waloryzacja Tak - Nie
dla Dziatania 6.1. dziedzictwa przyrodniczego.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnoéé techniczna, Zatozenia projektu sa zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2. | technologicznai Zatozone warto$ci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia; Tak - Nie
infrastrukturalna projektu
Whioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
Wykonalno¢ finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos$¢ finansowa);
B.1.3 . R Tak - Nie
ekonomiczna projektu . L . ., |
Czy projekt jest warty wspotfinansowania ? (wykonalnos$¢ ekonomiczna);
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisow dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotyczg);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdoIno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu co
B.1.4 Trwatos$¢ rezultatow najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéow ocenie podlegajg m.in.: Tak - Nie
B projektu trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na
utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw, itp.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposdb
Sposadb okreslenia liczby obliczenia | Minimalna
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tacznej liczby | wartosc
kryterium punktow za | punktow

kryterium
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Oczekiwane rezultaty
projektu w sposéb
bezposredni wspierajg

Ocenie podlega stopien, w jakim projekt przyczynia sie do:

B.2.1. - , , . Wartosé 3
realizacje celow okreslonych och | ii i udostepniania ob sw chroni h 0—nie
w URPO WK-P dla Dziatania chrony, rewaloryzacji i udostepniania obszaréw chronionych. 1- 10 wedtug oceny
6.1.
B.2.2. E?;jzsstwuazifjrl:tk&;ynwﬁzzenia ObIFczenie ws.kaz'nika: catkowitaj wart.oéc' projektu / przewidywana liczba turystéw (rocznie) korzystajgcych z rezultatéw min wskanika/wart. wskaznika *10 Wartodé n/d
. o . projektu (w ciggu roku od zakoriczenia projektu).
uzytkownikéw projektu
Kompleksowe przedsiewziecia z zakresu ochrony, rewaloryzacji i udostepniania obszaréw chronionych obejmujace
budowe, rozbudowe lub modernizacje infrastruktury kierunkujacej ruch turystyczny w wyznaczone miejsca na obszarach 0 —nie
L cennych przyrodniczo m.in.: szlaki turystyczne, Sciezki rowerowe, szlaki piesze, punkty rekreacyjne wzdtuz szlakdw,, 1 - 4 wedtug oceny
Projekt jest zgodny z . . X L . L . R .
R . pomosty komunikacyjne, platformy widokowe, wieze obserwacyjne, parkingi przy atrakcjach i obiektach turystycznych;
B.2.3. preferowanymi typami Suma 3
projektow Wykonanie i przebudowa schronéw kajakowych i rowerowych (wytacznie na obszarach chronionych z tytutu ustawy o 0—nie
ochronie przyrody); 1 - 3 wedtug oceny
Stworzenie punktéw widokowych (wytacznie na obszarach chronionych z tytutu ustawy o ochronie przyrody). (1)-_;|vied+ug oceny
- Ni
Projekt dotyczy Projekt dotyczy obiektow/obszaréw chronionych z tytutu ustawy o ochronie przyrody; 2 ) Tz:;
B.2.4. obszarow/oblektovy 0 - nie Suma 3
uznanych za dziedzictwo . . . L. . ., , L .
przyrodnicze Projekt realizuje udokumentowane zalecenia wtasciwego organu uzgadniajgcego wg przepisdw szczegdlnych . 1 -2 w niewielkim stopniu
3 -5 wduzym stopniu
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
Wypetnienie politykizasad | polityka rownoéci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii; 0-nie
B.2.5. wspolnotowych ¥ eezy yskry I 1 - 5 wedtug oceny Suma 1
Zasada zrbwnowazonego rozwoju 0-nie
g Iu. 1 -5 wedtug oceny
. . . . 0 - nie
Dokumentacja techniczna i projektowa; 1-5 wedt
Gotowosé techniczna - > wedlug oceny
B.2.6. R R . Suma 3
projektu do realizacji Decyzje, uzgodnienia i pozwolenia administracyjne, jezeli jest pozwolenie na budow: 0~ nie
yzje, uzg p yine, jezeli jest p €. 1- 5 wedtug oceny
B.2.7 Strategiczny charakter Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich, badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien Suma 1

projektu i

komplementarnosci i powigzania projektu z:
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komplementarnos¢ z innymi
przedsiewzieciami

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013: (i) o$ priorytetowa 1 — dziatanie 1.1 Infrastuktura drogowa; (ii)
o$ priorytetowa 3 — dziatanie 3.3 rozwdj infrastruktury kultury; wspieranych ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Rolniczego Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich: (i) O$ 3: ,,Jakos$¢ zycia na
obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej”, Dziatanie: ,Réznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej”;
Dziatanie: ,,Odnowa i rozwdj wsi”. ; (iii) 0$ 4. LEADER Dziatanie ,,Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju”; wspieranych ze
Srodkéw Europejskiego Funduszu Rybackiego w ramach Programu Operacyjnego Zréwnowazony Rozwdj Sektora
Rybotéwstwa i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013 : (i) 0s. 4 ,Zréwnowazony rozwdj obszaréw zaleznych od
rybactwa”; wspieranych ze Srodkéw Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013: (i) O$ priorytetowa VI
,Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym?”, Dziatanie 6.3 ,,Promocja turystycznych waloréw Polski”; Dziatanie 6.4
"Inwestycje w produkty turystyczne o znaczeniu ponadregionalnym";

0 - Nie
1- 3 wedtug oceny

Wojewddztwie Kujawsko-Pomorskim

Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze Srodkéw wtasnych; 0—Nie

1 -3 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0— Nie
2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych. 1 -2 wedtug oceny
Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Strategia Rozwoju Turystyki w 0—Nie

1 -2 wedtug oceny

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw

Stopien, w jakim projekt
przyczyni sie do zwiekszenia
atrakcyjnosci turystycznej
regionu

B.3.1.

Przewidywana liczba o0s6b (rocznie) korzystajgcych z rezultatéw projektu (w ciggu roku od ukoriczenia projektu).

(wart wsk)/(max wart wsk)*10

Wartosé

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
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A. Kryteria formalne
Sposob oceny
Nr Kryterium Opis kryterium Schemat
dziatalno$¢ turystyczna
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji
Poprawnoé¢ ztozenia wskazanej w Trybie sktadania wnioskéw dla projektow znajdujacych sie na wykazie projektow .
Al | wniosku indywidualnych Tak - Nie
Whiosek ztozono w terminie okreslonym w preumowie.
Whiosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego;
m:::;ili(oﬁszsny przez Podmioty z wiekgoéciowymI u’dzialem jednos:tek samorzadu terytorialnego oraz podmioty od nich
A.2. Whioskodawcow (w tym zalezne w rozumieniu przepiséw kodeksu spoétek handlowych Tak - Nie
uprawnionych Partneréw) | zyigzki i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego;
Organizacje pozarzadowe;
A3, Poprawnosc sporzadzenia | Wniosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu; Tak - Nie
wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A4, Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

10 ychwata nr 16/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6. Wsparcie
rozwoju turystyki, Uchwata nr 56/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzes$nia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 6. Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 72/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwatg w
sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 8/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11
marca 2009 r. zmieniajaca uchwalg¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 31/2009 Komitetu Monitorujacego
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata
Nr 7/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 stycznia 2010 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 6
Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwala Nr 49/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrze$nia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki, Uchwata Nr 58/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 3 listopada 2010 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 6 Wsparcie rozwoju turystyki.
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A5.

Kompletnos¢ zatacznikéw

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw/ze wzorem wniosku o
dofinansowanie oraz z instrukcjg wypetniania zatacznikédw dla projektéw indywidualnych;

Zafaczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6.

Formalna dopuszczalnos¢
projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania
podjete w ramach projektu musza byé faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki
beneficjentéw w ramach projektu muszg by¢ poniesione i optacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkéw publicznych (krajowych i
unijnych) w ramach danego projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie
zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona.;

Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci,
Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/ charakter projektu,
wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);;

Whnioskodawca:

e) nie jest przedsiebiorca spetniajacym kryteria zagrozonego przedsigbiorcy, w rozumieniu art.
1 ust. 7 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego
niektére rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88
Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wytgczen blokowych) (Dz. Urz. WE L 214 z
09.08.2008 r., str. 3) — w przypadku ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjng przez
mikroprzedsiebiorce, matego i Sredniego przedsiebiorce;

f)  nie jest przedsiebiorca spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej sytuacji ekonomicznej lub
znajdujgcym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej z wykorzystaniem z
wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w sprawie
wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy parnstwa w celu ratowania i restrukturyzacji
zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 z 01.10.2004 r. , str. 2) — w przypadku
ubiegania sie o regionalng pomoc inwestycyjna przez duzego przedsiebiorce oraz w
przypadku ubiegania sie o pomoc de minimis przez wszystkich przedsiebiorcow.

Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa,
Szczegotowym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Maksymalne dofinansowanie w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu nie przekracza
2 min zt (nie dotyczy projektéw realizowanych w obiektach wpisanych do rejestru zabytkow™).

Tak - Nie

11 Obiekt wpisany do rejestru zabytkéw prowadzonego poprzez wojewodzkiego konserwatora zabytkéw w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2003 r. Nr 162, poz. 1568 z p6zn. zm.).
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Projekt dotyczy

Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego.

A.7. | whasciwego tematu - — Tak - Nie
) Inne wsparcie na rzecz wzmocnienia ustug turystycznych.
priorytetowego
. , Whktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 30% wartosci projektu dla mikroprzedsiebiorstw,
We whniosku okreslono o . . . .
40% w przypadku matych przedsiebiorstw i 50% w przypadku srednich przedsiebiorstw w
wktad wtasny . L . . . .
A.8 . wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu . Dla pozostatych Wnioskodawcéw wktad wiasny Tak — Nie
Whnioskodawcy na A - . o . . .
N nie mniejszy niz 40 % w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu lub zgodnie ze
wymaganym poziomie . . ;
schematami pomocy publiczne;j.
Projekt spetnia wymogi
A9 dotyczace minimalnej i Zgodnie z ogtoszeniem o konkursie. Tak - Nie
' maksymalnej wartosci W przypadku projektéw kluczowych — zgodnie z zapisami w Uszczegétowieniu RPO.
projektu
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada
| |
A.10 pozytywny UP ne.utra ny Polityka spoteczenstwa informacyjnego; Tak - Nie
wptyw na polityki
horyzontalne
Zasada zrGwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 dla dziatania 6.2, tj.
(i) wzrost znaczenia ustug turystycznych (turystyki kwalifikowanej, agroturystyki, ekoturystyki,
Cele projektu wspieraja turystyki wypoczynkowo-uzdrowiskowej, kulturowej i biznesowej) jako czynnika stymulujgcego
realizacje celow rozwdj spoteczno-gospodarczy wojewddztwa kujawsko-pomorskiego; .
B.1.1. . . . - L L . S . - Tak - Nie
okreslonych dla Dziatania | (ii) wsparcie inwestycji niezbednych do wtasciwego i zréwnowazonego rozwoju infrastruktury
6.2 stuzacej rozwojowi specyficznych form turystyki oraz urzadzen lecznictwa uzdrowiskowego;
(iii) wsparcie w zakresie promocji i informacji turystycznej oraz produktéw turystycznych, gtéwnie
markowych ukierunkowanych na wykreowanie i promocje oryginalnych i unikalnych regionalnych
produktéw turystycznych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na
realizacje procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
Wykonalnos¢ techniczna,
B.1.2. | technologiczna i Zatozone wartoéci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia; Tak - Nie
instytucjonalna projektu
Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnosé projektu;.
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
B.1.3. | Wykonalnos¢ finansowa i | Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
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ekonomiczna projektu

kwalifikowalnosci wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisdw w zakresie
pomocy publicznej oraz przepisdw dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow
projektu.

Tak - Nie

Trwatos¢ rezultatow
projektu

Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat (w
przypadku mikro, matych i srednich przedsiebiorstw - 3 lata) od zakoriczenia realizacji projektu. W
zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna
zastosowanych rozwigzan, trwato$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw
na utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.

Tak - Nie

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Nr

Kryterium

Opis kryterium

Sposadb okreslenia liczby punktow za
opcje w ramach kryterium

Schemat

dziatalnos¢ turystyczna

Sposdéb
obliczenia
facznej liczby
punktow za
kryterium

Minimalna
liczba
punktow

Oczekiwane rezultaty
projektu w sposéb
bezposredni wspieraja
realizacje celow
okreslonych w URPO WK-
P dla Dziatania 6.2.

Budowa nowych lub podniesienie standardu technicznego istniejgcych obiektow turystycznych oraz
infrastruktury rekreacyjno-sportowej;

0 - nie
1-3 wedtug oceny

Podniesienie jakosci ustug oferowanych przez sektor turystyczny i uzdrowiskowy oraz wzrost
atrakcyjnosci i konkurencyjnosci wojewddztwa dla lokalnych i pozaregionalnych inwestoréw
poprzez unowoczesnienie infrastruktury turystycznej: noclegowej, gastronomicznej, handlowej oraz
rekreacyjno-sportowej;

0 - nie
1-4 wedtug oceny

Wzbogacenie i zréznicowanie oferty oraz podwyzszenia jakosci ustug turystycznych poprzez
unowoczesnienie infrastruktury turystyczne;j.

0 —nie
1-3 wedtug oceny

Suma

Efektywnosé projektu

Czy projekt przyczynia sie do zwiekszenia efektywnosci $wiadczonych ustug turystycznych/uzdrowiskowych poprzez:

Wozrost ilosci $wiadczonych ustug;

0 —nie
1-4 wedtug oceny

Wozrost jakosci Swiadczonych ustug;

0 —nie
1 -4 wedtug oceny

Wykorzystanie nowoczesnych nos$nikéw informacji.

0 - nie

Suma
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1-2 wedtug oceny

a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu
,Wybuduj”:

Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe g__gf
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budow 0~ Nie
823 Gotowos¢ techniczna do Y A3 op < 7 - Tak Wartoé
- realizacji projektu b) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu
,zaprojektuj i wybuduj”:
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania g—_T'\!allf
0-Nie

Wytoni t wyk i

ytoniony zostat wykonawca zadania 7 -Tak
Projekt realizuje nastepujace typy dziatan:
- w przypadku projektow wykorzystujacych odnawialne Zrédta energii dodatkowo 1 pkt wiecej do tacznej sumy punktéw (lecz tacznie nie wiecej niz 10 punktéw) za kryterium
Rozwdj zagospodarowania infrastruktury wypoczynkowej wraz z zagospodarowaniem terenu wokét | 0 — nie
obiektéw. 1-3 wedtug oceny
Budowa, przebudowa i rozbudowa infrastruktury, a takze obiektéw o znaczeniu regionalnym lub
ponadregionalnym oraz wyposazenie w $rodki i zasoby stuzace rozwojowi lub poprawie 0 - nie przvezvnia si
bezpieczerstwa uprawiania specyficznych form turystyki (np. turystyka wodna, zimowa, 2 - bre F::Z yniaysi <
agroturystyka, konna, lesna, rowerowa oraz szlaki turystyczne) wraz z zagospodarowaniem terenu przyczy <
wokét obiektow.
Budowa (rozbudowa, odbudowa, nadbudowa), wyposazenie o charakterze inwestycyjnym bazy 0 - nie przyczynia sie,

Projekt jest zgodny z turystycznej, w tym noclegowej, gastronomicznej, rekreacyjno-sportowej. 1 - przyczynia sie
B.2.4. | preferowanymi typami

projektéw

Dostosowanie istniejgcej infrastruktury obiektow turystycznych i rekreacyjno-sportowych do
potrzeb osdb niepetnosprawnych, tylko w przypadku realizacji projektéw wymienionych powyzej

0 - nie
1-tak

Suma

Integracja i rozbudowa regionalnego systemu informacji turystycznej (poprzez rozwdj Regionalnej
Organizacji Turystycznej oraz tworzenie i rozwdj Lokalnych Organizacji Turystycznych zajmujacych
sie m.in. promocja i informacja turystyczna) oraz jednolitego ogdlnopolskiego systemu informacji
turystycznej w tym rozwaj systemow informacyjnych, uruchamianie infokioskéw i innych
nowoczesnych rozwigzan, rozszerzenie oferty wydawnictw informacyjnych i promocyjnych.

0 - nie przyczynia sig,
2 - przyczynia sie

Organizacja kampanii reklamowych promujgcych walory turystyczne wojewddztwa w kraju i poza
jego granicami Scisle w powigzaniu z projektami wymienionymi powyzej.

0 - nie przyczynia sie,
1 - przyczynia sie
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0—Ni
B.2.5. | Lokalizacja projektu Projekt dotyczy inwestycji w obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw™. 10- TI:k Wartos¢ n/d
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
0 - nie
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Wypetnienie polityk i 1-3 wedfug oceny
B.2.6. zasad wspélnotowych ; . ; ; 0 - nie Suma !
Polityka spoteczenstwa informacyjnego; 1-3 wedtug oceny
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0-nie
g Iu. 1 -4 wedtug oceny
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien Suma 1
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegélnosci w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013: (i) o$ priorytetowa 5 —
dziatanie 5.2 wsparcie inwestycji przedsiebiorstw; dziataniami wspieranymi ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Rolniczego Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich:
(i) o$ 3:,Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej”, Dziatanie: 0 - Nie
. , Tworzenie i rozwdj mikroprzedsiebiorstw” ; (ii) o$ 4. LEADER Dziatanie ,,Wdrazanie lokalnych 1 -2 wedtug oceny
Strategiczny charakter strategii rozwoju" oraz w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013 : (i)
B.2.7. projektu i B Os$ priorytetowa VI ,Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym?”, Dziatanie 6.3 ,,Promocja
!(omplgmentarnos; Z | turystycznych waloréw Polski”; Dziatanie 6.4 ,Inwestycje w produkty turystyczne o znaczeniu
innymi przedsiewzigciami ponadregionalnym”.
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych 0-Nie
v ymip < v 1 -3 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy 0 - Nie
Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze srodkow przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych | 1-2 wedtug oceny
Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub .
. . N Lo . . . 0—Nie
Regionalng Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku lub Strategia
. N S ) ) . 0,5 — 3 wedtug oceny
Rozwoju Turystyki w wojewddztwie kujawsko-pomorskim.
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
a e s ’ Sposdéb
. . . Sposdb okreslenie liczby punktow za p .
Nr Kryterium Opis kryterium . . obliczenia
opcje w ramach kryterium .
facznej liczby

12 70h. przypis 57.
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punktéw za
Schemat kryterium
dziatalnos¢ turystyczna

Przewidywana liczba nowych miejsc pracy w branzy turystycznej utworzonych (i utrzymanych min. przez trzy lata) we wspieranym przedsiebiorstwie, (min. przez
Stopien, w jakim 5 lat dla pozostatych wnioskodawcéw):
projekt przyczyni si 0d 0—3,99 0-—nie Wartoéé
do rozwoju branzy 1 -3 wedtug oceny
turystycznej w regionie | j4 4 5,99 4 - 6 wedtug oceny

powyzej 6 7 - 10 wedtug oceny
Stopien, w jakim
projekt przyczyni sie . . , . . ,
do (wplynie na) Przewidywana liczba turystéw korzystajacych z wytworzonych/zmodernizowanych produktéw (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Suma

i turystycznych.

rozwoju bazy
turystycznej regionu.
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Sposob oceny

. . . dla
Nr Kryterium Opis kryterium dla schematu
schematu . .
e mieszkalnictwo
rewitalizacja
A. Kryteria formalne
A.l. Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Wniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony przez:
Jednostki samorzadu terytorialnego;
— — — - Tak - Nie
Zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego;
Whiosek ztozony i
realizowany przez Administracje rzadowa;
A.2. uprawnionych
Wnioskgdawcéw (w tyfn Szkoty wyisze;
uprawnionych Partneréw) Tak - Nie
Instytucje kultury; n/d
Osoby prawne i fizyczne bedgce organami prowadzacymi szkoty i placowki;
Zaktady opieki zdrowotnej dziatajgce w publicznym systemie zdrowia;

3 Uchwata nr 17/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenie kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 7. Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata nr 57/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia
29 wrzesnia 2008 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7. Wspieranie przemian w miastach i w obszarach
wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 73/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 20/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 7
Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 32/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia
2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych
odnowy, Uchwata Nr 48/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 58/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 30 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w
miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 13/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 8 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwatg
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 23/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 czerwca 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektéw dla osi
priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy.
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Pozostate podmioty zaliczane do sektora finanséw publicznych posiadajace osobowos¢ prawng;

Ograny wtadzy publicznej, w tym organy administracji rzadowej, organy kontroli pafistwowej i ochrony prawa, sady i
trybunaty;

Organizacje pozarzagdowe, stowarzyszenia, fundacje, prowadzace statutowa dziatalnos¢ non profit w obszarze objetym
wsparciem w ramach dziatania;

Koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych;

Spotdzielnie i wspdlnoty mieszkaniowe, Towarzystwo Budownictwa Spotecznego;

Przedsiebiorcéw .

n/d

Tak - Nie

n/d

Zgodnos¢ projektu z

Projekt jest ujety we wtasciwym Lokalnym Programie Rewitalizacji pozytywnie zaopiniowanym podczas oceny formalnej

A3. Loka.lny.m P.r.ogramem przez Departament Polityki Regionalne;j. Tak-Nie
Rewitalizacji
A4 Poprawnoé¢ sporzadzenia Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu; Tak - Nie
~ | wniosku Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
AS. Kompletnogé wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z suma kontrolng
wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong / osoby upowaznione;
Whniosek opatrzony jest pieczeciag wnioskodawcy.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;
A.6. Kompletno$¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U.z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);
L. Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
Formalna dopuszczalno$é¢ . . .
A7 projektu; Tak - Nie

projektu

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ sSrodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej
i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
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Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa.

Woydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym opisem osi
priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Ag Projekt dotyczy wasciwego Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszaréw miejskich. Tak - Nie n/d
tematu priorytetowego Infrastruktura mieszkaniowa. n/d Tak - Nie
min. 15 % - miasta 5-10 tys. mieszkaricéw
min. 15% - miasta 10-15 tys. mieszkancow
min. 20% - miasta 15-20 tys. mieszkaricéw
min. 25% - miasta powyzej 20 tys. mieszkaricéw Tak - Nie
We wniosku okreslono wktad | min. 30% - miasta subregionalne: Inowroctaw, Grudzigdz, Wtoctawek
A.9. | wiasny Wnioskodawcy na min. 35% - aglomeracja bydgosko-toruriska
wymaganym poziomie min. 50% - w przypadku wystgpienia pomocy publicznej;
Dla jednostek samorzadu terytorialnego i jednostek im podlegtych wktad wtasny pochodzi w minimum 5 % ze srodkéw Tak-Nie
wtasnych lub pozyczek.
. . Projekt zostat zlokalizowany na terenie miasta, ktére zostato ujete w zataczniku nr 7 do Szczegétowego opisu osi .
A.10. | Lokal k Tak- N
0 okalizacja projektu priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013. a '€
Ograniczenie przedmiotowe | Dziatania rewitalizacyjne nie dotycza obiektéw wykorzystywanych na cele administracji publicznej (z wyjatkiem )
A.11. . . S ) } . Tak - Nie n/d
projektu zewnetrznych elementéw obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw).
Projekt dotyczgcy mieszkalnictwa jest zgodny z Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1828/2006 z dn. 8 grudnia 2006 r.
A Wymogi dotyczace projektw ustan?W|ancystzcze§off)we zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 oraz zasadami okreslonymi n/d Tak - Nie
' z zakresu mieszkalnictwa przez Instytucje Zarzadzajaca.
Przeprowadzono audyt energetyczny w przypadku kiedy celem projektu jest termomodernizacji budynku mieszkalnego. n/d Tak - Nie
Wysokos¢é wnioskowanej kwoty dofinansowania nie przekracza kwoty wskazanej w zatgczniku nr 7 do Szczegétowego
opisu osi priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-
A3 Wysokosé kwoty 2013, Tak - Nie
7" | dofinansowania Gmina miejska, na terenie ktérej realizowany bedzie projekt nie wyczerpata puli Srodkéw wskazanej w zatgczniku nr 7 do
Szczegotowego opisu osi priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 (,,Uszczegétowienia RPO”).
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja gzﬁggf;kt; ;lqazic:g{r;iizaz;zls?n.wl Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
B.1.1. | realizacje celéw okreslonych s s Tak - Nie

dla Dziatania 7.1

- Wielofunkcyjne wykorzystanie zdegradowanych obszaréw zlokalizowanych na terenach miejskich;
- Rozwdj spoteczno-gospodarczy obszaréw miejskich oraz poprawa warunkdéw zycia mieszkaricéw miast.
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Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

B.1.2. . : Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi; Tak - Nie
technologiczna projektu
Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;
613 Wykonalnosé finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa); T Nie
" | ekonomiczna projektu Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczacych projektédw generujacych dochdd (jezeli dotyczg);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat (w przypadku MSP - 3 lata) od
B.1.4. | Trwatosc rezultatéw projektu zakoﬁernia realizacji projektu. W zalleinoéci od §pecyfiki poszczegélnych projektéw oc-eni.e podlegaja ’m.in.:’trwaios'c' Tak - Nie
techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkédw na
utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow, itp.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposéb okreslenie liczby punktéw za Sposéb
opcje w ramach kryterium obliczenia | Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium tacznej liczby | na liczba
dlaschematu | dlaschematu | ,ynktéwza |punktow
rewitalizacja | mieszkalnictwo kryterium
Oczekiwane rezultaty Rezultaty projektu polegaja na:
projektu w sposéb
821 bezposredni wspieraja Odbudowie wiezi spotecznych na obszarach problemowych i przywréceniu tadu przestrzennego; 0 - 5 wedtug oceny n/d s 3
- realizacje celéw okreslonych uma
Uszczesdtowieni ‘- n )
w Uszczegétowieniu Podniesieniu wartosci substancji miejskiej i nadaniu jej funkcji gospodarczych, edukacyjnych, turystycznych, 0- 5 wedtug oceny n/d

Regionalnego Programu

rekreacyjnych, spotecznych i kulturalnych;
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Operacyjnego Wojewddztwa
i i 0-Ni
Kujawsko-Pomorskiego dla Poprawie jakosci tkanki mieszkaniowej. n/d '€
Dziatania 7.1 1 - 10 wedtug oceny
Zagospodarowanie i uporzgdkowanie zdegradowanych przestrzeni w tkance urbanistycznej miast z przeznaczeniem na 0- Nie
funkcje publiczne, takie jak: place, ulice, ciagi komunikacji pieszej i rowerowej, parki, skwery, zielerice, aleje, place zabaw, 5 - Tak n/d
tereny sportowe, zbiorniki wodne;
Porzadkowanie historycznych centréw miast w strefach ochrony konserwatorskiej poprzez odtworzenie, przebudowe lub 0- Nie
uzupetnienie zabudowy (w tym takze rozbidrki obiektéw dysharmonizujacych), wraz z nadaniem obiektom funkcji 5 - Tak n/d
gospodarczych, spotecznych, edukacyjnych, turystycznych lub kulturowych;
Roboty budowlane w obiektach uzytecznosci publicznej, w celu przystosowania ich do petnienia funkcji gospodarczych, 0- Nie
szkoleniowych, edukacyjnych, turystycznych, kulturowych lub spotecznych, wraz z zagospodarowaniem terenu 2 - Tak n/d
funkcjonalnie zwigzanego z obiektem;
Prace restauratorskie i konserwatorskie w budynkach ujetych w rejestrze zabytkéw oraz budynkéw o potwierdzonej 0- Nie Suma 2
wartosci architektonicznej i znaczeniu historycznym (ujete w ewidencji zabytkdw), w tym ich adaptacji na cele: 1-Tak n/d
Projekt jest zgodny z gospodarcze, spoteczne, edukacyjne, turystyczne lub kulturalne, przyczyniajace sie do tworzenia miejsc pracy;
B.2.2 preferowanymi typami
projektéw Tworzenie stref bezpieczeristwa w celu zapobiegania przestepczosci w zagrozonych patologiami spotecznymi obszarach 0 - Nie n/d
miast, w tym: budowa lub remont o$wietlenia, zakup i instalacja systeméw monitoringu ulicznego; ™ 1-Tak
Wymiana lub modernizacja zdegradowanej infrastruktury technicznej na obszarach rewitalizowanych w zakresie:
infrastruktury drogowej wraz z oswietleniem (drogi gminne i powiatowe, ulice prowadzace do dzielnic mieszkalnych, 0- Nie
drogi osiedlowe, skrzyzowania tagczace rézne rodzaje drdg oraz mate obiekty inzynieryjne, chodniki, przejscia dla pieszych, 2 - Tak n/d
Sciezki rowerowe, parkingi); sieci wodociggowej, kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej, cieptowniczej i
energetycznej - jedynie jako elementy projektu kompleksowego;
Inwestycje bezposrednio w tkanke mieszkaniowg dotyczace renowacji czesci wspdlnych wielorodzinnych budynkéw
mieszkalnych, tj.: odnowienia zewnetrznych elementéw strukturalnych budynku (dachy, fasady, okna i drzwi w fasadzie; .
. . . . ) . . . . 0 - Nie .
zewnetrzne/wewnetrzne klatki schodowe i korytarze, windy); instalacje techniczne budynku; dziatania w zakresie n/d 10 - Tak Wartos¢ 10
oszczednosci energetycznej (instalacje ogrzewcze, termomodernizacja); zastepowanie azbestowych elementéw
budynkéw wielorodzinnych mieszkalnych materiatami mniej szkodliwymi dla cztowieka.
Intensywno$¢ oddziatywania | Stopien, w jakim projekt oddziatuje na sfere infrastrukturalng, przestrzenna, spoteczna, gospodarcza.
B.2.3. A Wartos¢ 5
projektu
Projekt oddziatuje na min trzy sfery tacznie w stopniu $rednim; 5 | n/d
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miast, minimum punktowe nie obowiazuje.

Jezeli tworzenie stref bezpieczenstwa dotyczy infrastruktury objetej projektem wspoétfinansowanym w ramach Dziatania 7.1 Rewitalizacja zdegradowanych dzielnic
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Projekt oddziatuje na mniej niz trzy sfery jednoczesnie; 2 n/d
Projekt oddziatuje na min trzy sfery tgcznie w stopniu wysokim. 10 n/d
Ocena wedtug miejsca na ponizszej skali:
Projekt poprawia atrakcyjnosc¢ i wizerunek oraz generuje odbiorcéw zewnetrznych; 10 n/d
Wartos¢ 7
Projekt poprawia istotnie atrakcyjnos¢ i wizerunek miasta; 7 n/d
Szersze oddziatywanie
B.2.4. projektu Projekt w matym stopniu wptywa na atrakcyjno$¢ miasta dla mieszkania i inwestowania; 3 n/d
. . - . . 0 - Nie
Projekt przyczynia sie¢ do zmniejszenia zapotrzebowania i zuzycia energii cieplnej; n/d 5 - Tak
5 Nie Suma n/d
Projekt przyczynia sie do poprawy wizerunku/ estetyki miasta. n/d 5 - Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-Nie
Wypetnienie polityk i zasad Y v ysKry )i 1 -4 wedtug oceny
B.2.5. . - Suma 2
wspdlnotowych Polityka spoteczeristwa informacyjnego; 0-Nie
yka sp Yinego; 1 - 2 wedtug oceny
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0-Nie
g - 1 - 4 wedtug oceny
a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
. . . 0-Ni
Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; 3. T;T(
. . 0 - Nie
.. ) Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe;
B.2.6 Gotowos¢ techniczna 7- Tak Suma N
7 | projektu do realizacji b) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybudu;j”:
- Ni
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; (3) ) T;i
. . 0 - Nie
Wytoniony zostat wykonawca zadania. 7 -Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopiert komplementarnosci i
powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich O$ 4. LEADER Dziatanie ,, Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju”.
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki:.
Strategiczny charakter Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: o$ priorytetowa 2 — dziatanie 2.3 Rozwdj
B.2.7. | projektu i komplementarno$¢ | infrastruktury w zakresie ochrony powietrza, o$ priorytetowa 3 — dziatanie 3.1 Rozwdj infrastruktury edukacyjnej, Suma 3

z innymi przedsiewzieciami

dziatanie 3.2 Rozwdj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej oraz dziatanie 3.3 Rozwdj infrastruktury kultury,
o$ priorytetowa 5 — dziatanie 5.2 Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw;

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: O$ priorytetowa | Gospodarka wodno-éciekowa, 0§
priorytetowa VI Drogowa i lotnicza sie¢ TEN-T, O$ priorytetowa VIII: Bezpieczenstwo transportu i krajowe sieci
transportowe; O$ priorytetowa IX Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku; O$ priorytetowa XI Kultura i
dziedzictwo kulturowe;

0 - Nie
2 - Tak
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0- Ni
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 3. T:Ii
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0 - Nie
2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 2 - Tak
Zgodnos¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng 0 - Nie
Strategia Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 3 -Tak
Liczba os6b objeta bezposrednim wptywem projektu. Ocenie podlega szacowany wptyw i znaczenie projektu dla procesu
przemian w miastach wymagajacych odnowy z uwzglednieniem skali terytorialnej oddziatywania projektu (powierzchni
obszaru objetego dziataniami projektu) oraz skali wptywu projektu na populacje, mierzong liczbg oséb objetych
dziataniami projektu
Wptyw projektu na wsparcie | - brak wyptywu 0
B.2.8. przemian w miastach L Wartosé
) - niewielki wptyw 3
wymagajacych odnowy
- $redni wptyw 5
- duzy wptyw 7
- bardzo duzy (krytyczny) wptyw 10
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h

Nr|

Kryterium | Opis kryterium Sposdb oceny

A. Kryteria formalne

Al

Poprawnos¢ ztozenia wniosku sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujacych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie

Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w Trybie

Whiosek ztozono w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;

A2

Whiosek ztozony przez
uprawnionego Wnioskodawce Tak - Nie

Whiosek ztozony przez:

Jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki organizacyjne wykonujace zadania jednostek samorzadu
terytorialnego;

Zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego;

Administracje rzadowa;

Szkoty wyizsze;

Instytucje kultury;

Osoby prawne i fizyczne bedgce organami prowadzacymi szkoty i placowki;

Zaktady opieki zdrowotnej dziatajgce w publicznym systemie zdrowia;

Podmioty wybrane w trybie przepiséw Ustawy Prawo Zamowien Publicznych, wykonujace ustugi publiczne w obszarze
objetym wsparciem w ramach dziatania na podstawie odrebnej, obowigzujgcej umowy, zawartej z jednostka
samorzadu terytorialnego (rdwniez na zasadach partnerstwa publiczno-prywatnego);

15 Uchwata nr 17/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenie kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 7. Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata nr 57/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia
29 wrze$nia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 7. Wspieranie przemian w miastach i w obszarach
wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 73/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 20/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7
Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 32/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia
2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 W spieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych
odnowy, Uchwata Nr 48/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 listopada 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektéw dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 58/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 30 grudnia 2009 r. zmieniajaca uchwat¢ w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 WSspieranie przemian w
miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 13/2011 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 8 kwietnia 2011 r. zmieniajaca uchwate
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy, Uchwata Nr 23/2011
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 czerwca 2011 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektéw dla osi
priorytetowej 7 Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajacych odnowy.
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Pozostate podmioty zaliczane do sektora finanséw publicznych posiadajace osobowos¢ prawng;

Organizacje pozarzagdowe, stowarzyszenia, fundacje, prowadzace statutowg dziatalnos¢ non profit w obszarze objetym
wsparciem w ramach dziatania zajmujace sie walka z bezdomnoscig, mieszkaniami chronionymi;

Koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych (jesli beda tworzyé placéwki dla
bezdomnych i mieszkania chronione);

Przedsiebiorcow.

A3.

Poprawnos¢ sporzadzenia
whniosku

Whniosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnos¢ wniosku

Ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5,

Kompletnos¢ zatacznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6.

Formalna dopuszczalno$é¢
projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym (wydatki bedg ponoszone w dopuszczalnym terminie tj. do
30.06.2015r.);

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 211 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i wspdlnotowych) w ramach
danego projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
Whnioskodawce zabezpieczona;.

Zgodnos$é dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursows;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej.

Tak - Nie

A7.

Projekt dotyczy wiasciwego
tematu priorytetowego

Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszaréw miejskich;
Infrastruktura mieszkaniowa.

Tak - Nie
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We whniosku okreslono wktad

Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 35% wartosci projektu, lub zgodnie ze schematami pomocy publicznej w

A.8. | wiasny Wnioskodawcy na przypadku wystapienia. Tak - Nie
wymaganym poziomie
Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii;
Projekt zakfada pozytyV\(ny !Ub Polityka spoteczenstwa informacyjnego; .
A.9 neutralny wptyw na polityki Tak — Nie
horyzontalne.
Zasada zrébwnowazonego rozwoju.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja Cele projgktu s3 zgo.dne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
P . h Pomorskiego dla dziatania 7.2, tj. .
B.1.1. [ realizacje celéw okreslonych A P . . L . Tak - Nie
. . -Nadanie nowych waloréw uzytkowych terenom poprzemystowym oraz wspieranie przedsiewzie¢ adaptacyjnych na
dla Dziatania 7.2. )
terenach powojskowych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Zatozenia projektu s zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B12 Wykonalno$¢ techniczna Tak - Nie
7 | projektu Zatozone wartoéci wskaznikow produktu i rezultatu s realne do osiggniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze technicznego gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
B13 Wykonalnos¢ finansowa Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw; Tak-Ni
1.3, ak - Nie

projektu

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéow projektu.
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Whioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat (w przypadku MSP - 3 lata) od
zakonczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢

B.14. | Trwatosc rezultatow projektu techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkdw na Tak-Nie
utrzymanie), trwato$¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow, itp.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposadb
Sposdb okreslenie liczby obliczenia Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tacznej liczby | na liczba
kryterium punktow za | punktéow
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty projektu
W sposéb bezposredni
wspieraja realizacje celow
okreslonych w
B.2.1. | Uszczegdtowieniu Przemian obszaréw zdegradowanych, przede wszystkim: powstatych w wyniku przemian rynkowych terenéw 0~ 10 zeodnie 2 ocen Wartos¢ 3
Regionalnego Programu poprzemystowych oraz niszczejacych i tracacych atrakcyjnosé centréw miast podlegajacych procesowi suburbanizacji. g a
Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 7.2
Przebudowa i remont obiektow poprzemystowych, tacznie z adaptacjg na cele: gospodarcze, edukacyjne, turystyczne, 0- Nie
rekreacyjne, spoteczne, kulturalne i mieszkaniowe wraz z zagospodarowaniem przylegtego otoczenia, przyczyniajace sie 5 - Tak
do likwidacji istotnych probleméw gospodarczych lub spotecznych na obszarze rewitalizowanym;
Przebudowa i remont obiektéw powojskowych tgcznie z adaptacjg na cele: gospodarcze, edukacyjne, turystyczne, 0- Nie
rekreacyjne, spoteczne, kulturalne i mieszkaniowe wraz z zagospodarowaniem przylegtego otoczenia, przyczyniajace sie 5 - Tak
Projekt jest zgodny z do likwidacji istotnych probleméw gospodarczych lub spotecznych na obszarze rewitalizowanym;
B.2.2. [ preferowanymitypami Suma 2
projektéw Uzupetnienie istniejacej zabudowy, remont istniejgcych uzytkowanych oraz niezagospodarowanych budynkéw na cele:
gospodarcze, edukacyjne, turystyczne, rekreacyjne, spoteczne, kulturalne i mieszkaniowe wraz z zagospodarowaniem 0 - Nie
przylegtego otoczenia, przyczyniajace sie do likwidacji istotnych probleméw gospodarczych lub spotecznych na obszarze | 3 - Tak
rewitalizowanym;
Kompleksowe przygotowanie terenu przeznaczonego pod dziatalno$é gospodarczg, z wytaczeniem infrastruktury
stuzgcej mieszkaricom, (w tym kompleksowe uzbrojenie terenu), wyburzanie starych obiektéw, a takze przygotowanie 0 - Nie
istniejgcych obiektdw na potrzeby prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz tworzenia i rozwijania inkubatoréw 3-Tak
przedsiebiorczosci.
B.2.3. [ Kompleksowos$¢ projektu llos¢ sfer, na ktére oddziatywuje projekt: sfera infrastrukturalna, przestrzenna, spoteczna, gospodarcza. 0 - 10 zgodnie z oceng Wartos¢ n/d
B.2.4. | Szersze oddziatywanie projektu | Ocena wedtug miejsca na ponizszej skali: Wartosé n/d
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Projekt poprawia atrakcyjnosc¢ i wizerunek miasta oraz generuje odbiorcéw zewnetrznych; 10
Projekt poprawia istotnie atrakcyjnosc¢ i wizerunek miasta; 7
Projekt w matym stopniu wptywa na atrakcyjno$¢ miasta dla mieszkania i inwestowania; 3
Projekt ma znaczenie jedynie dla bezposrednich uzytkownikéw (Wnioskodawcow). 1

Wypetnienie polityk i zasad

Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:

Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii;

0 - 4 wedtug oceny

B.2.5. , Suma
wspoinotowych Polityka spoteczenstwa informacyjnego; 0 - 3 wedtug oceny
Zasada zrébwnowazonego rozwoju. 0 - 3 wedtug oceny
R I i
Uzyskane zostaty niezbedne pozwolenia i uzgodnienia zwigzane z inwestycjg; 0-3 wediug oFeny stopnia
zaawansowania
Gotowos¢ techniczna projektu 0 - 4 wedtu topni
B.2.6. 05C X ) ) ) . g oceny stopnia Suma
do realizaji Opracowana jest dokumentacja techniczna; Zaawansowania
: 0 - Nie
Wytoniony zostat wykonawca prac. 3-Tak
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planédw wieloletnich badz innych dokumentdéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach: Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich O$ 4. LEADER Dziatanie ,Wdrazanie lokalnych strategii
rozwoju”.
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich: O$ 1. ,Zatrudnienie i integracja spoteczna”;.
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: o$ priorytetowa 2 — dziatanie 2.3 Rozwdj
Projekt zwieksza inf'rastr.uktury w zalf'rc.esie ochrony powietrza, o$ pr?or'ytetowa 3- dziafan'ie 3.1 Rozwdj infrastruktury edukacyjnej oraz 0- 2 wedtug oceny
komplementarnoéé dziatanie 3.2 Rozwdj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej;
Re iSnaIne o Programu Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: O$ priorytetowa | Gospodarka wodno-$ciekowa, 0%
B.2.7. £ . & g , priorytetowa VI Drogowa i lotnicza sie¢ TEN-T, O$ priorytetowa VIII: Bezpieczeristwo transportu i krajowe sieci Suma
Operacyjnego Wojewddztwa . . , . P .
. R transportowe; O$ priorytetowa IX Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku; O$ priorytetowa XI Kultura i
Kujawsko-Pomorskiego z N
. K R Lo dziedzictwo kulturowe;
innymi przedsiewzieciami
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych; 0 - 3 wedtug oceny
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-
. . . o . . 0 - 2 wedtug oceny
2006 oraz ze $Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych;
Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz Regionalng 0- 3 wedfug ocen
Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. J ¥
3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celow
Wptyw projektu na wsparcie
B.3.1 | przemian w miastach Liczba os6b objeta bezposrednim wptywem projektu. (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartos¢

wymagajacych odnowy (1)
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Whptyw projektu na wsparcie
przemian w miastach Powierzchnia obszaru objetego dziataniami projektu. (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartosé
wymagajacych odnowy (2)

B.3.2.

Wptyw projektu na rozwdj Liczba miejsc pracy, ktére zostang utworzone w wyniku projektu. (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Wartosé

gospodarczy

Objasnienie skrétéw:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

. . . .« . . . 11
Dziatanie 8.1 Wsparcie procesu zarzadzania i wdrazania RPO'*®
Nr Kryterium | Opis kryterium Sposdb oceny
A. Kryteria formalne
A.1 | Poprawnos$¢ ztozenia wniosku | Wniosek ztozono we wiasciwej instytucji. Tak - Nie
A2 Whiosek ztozony przez Projekt ztozony przez: Tak - Nie
’ uprawnionego Wnioskodawce | Samorzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.
Poprawnoé¢ sporzadzenia Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu; .
A3 sk Tak - Nie
whiosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymaganag liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
A.4 | Kompletnos$¢ wniosku Whniosek zawiera wszystkie strony; Tak - Nie

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

18 Uchwata nr 58/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. zmieniajaca Uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 8 Pomoc techniczna, uchwata Nr 74/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 8 Pomoc techniczna, Uchwata Nr 33/2009 K omitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 9 wrzes$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 8 Pomoc techniczna, Uchwata Nr
45/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 20 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi
priorytetowej 8 Pomoc techniczna.
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Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whiosek opatrzony jest pieczeciag wnioskodawcy.

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw;

A.5 | Kompletnos¢ zatgcznikow Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
musza by¢ poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdin. zm.);
Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze Srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Formalna dopuszczalnosé Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy); .
A.6 roiektu Tak - Nie
proJ Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
Whnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej
Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, rodzaj beneficjenta);
Projekt jest zgodny z rocznym planem dziatan.
Projekt dotyczy wtasciwego Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola; .
A7 . X X o S Tak - Nie
tematu priorytetowego Ocena, badania, ekspertyzy, informacja i komunikacja.
We wniosku okreslono wktad
A.8 | wiasny Wnioskodawcy na Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% wartosci projektu. Tak - Nie
wymaganym poziomie
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu wspieraja Ce!e projektu sg zg('>dne z zapisami Uszczegéfowi.enia 'Regionélnego Progre'xmu Operacyjnego WOJieV\l/édzt\/lva
PR . b Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 dla dziatania 8.1, tj. efektywne i sprawne wykorzystanie srodkéw .
B.1.1 | realizacje celéw okreslonych . . . . . L Tak - Nie
. . Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
dla Dziatania 8.1. . .
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje
Wykonalnoé¢ techniczna, procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
B.1.2 [ technologicznai Tak - Nie

instytucjonalna projektu

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
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Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Wykonalno$¢ finansowa i

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow;

B.1.3 ekonomiczna projektu Koszty kwalifikowalne s3 uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci; Tak - Nie
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej
oraz przepisow dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczg);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.
B2 Kryteria oceny jakosci projektu
Sposdb
. a1 obliczenia .
Sposadb okreslenia liczby . Minimalna
. . . p . tacznej .
Nr Kryterium Opis kryterium punktéw za opcje w ramach liczb liczba
kryterium ) Y punktéw
punktow za
kryterium
. ) Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty projektu
. . h - broiekt ni i
W sposob bezposredni ) Zwiekszenia potencjatu administracyjnego Instytucji Zarzadzajacej; 0 prOJ.e tnie wype na
B.2.1 | wspieraja realizacje celéw 5 - projekt spetnia Suma 5
okreslonych w URPO WK-P dla . . .
. . . . . . . 0 - projekt nie wypetnia,
Dziatania 8.1 Wsparcia procesu opracowania dokumentéw programowych na potrzeby kolejnego okresu programowania. . ;
5 - projekt spetnia
Zatrudnienie pracownikéw bezposrednio zaangazowanych w proces zarzadzania i wdrazania, promocji i
informacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
Zapewnienie odpowiedniego standardu powierzchni biurowych;
Wyposazenie w niezbedny sprzet komputerowy, biurowy oraz inny niezbedny sprzet do przeprowadzenia . . .
L . L ) . . L . 0 - projekt nie jest zgodny z zadnym
Projekt jest zgodny z prawidtowego procesu wdrazania i zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Kujawsko- T h tvoow:
B.2.2 | preferowanymi typami Pomorskiego na lata 2007-2013; Z wymienionych typow; Warto$¢ n/d

projektéw

Organizacja i obstuga prac Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013;

Obstuga procesu naboru i selekcji projektow;

Podnoszenie kwalifikacji pracownikéw zaangazowanych w proces zarzadzania i wdrazania Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

10 - projekt jest zgodny przynajmniej
z jednym z wymienionych typow
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Monitoring i kontrola realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;

Wdrozenie i obstuga Lokalnego Systemu Informatycznego;

Przeprowadzenie badarn ewaluacyjnych dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013;

Ekspertyzy, studia, badania, analizy zwigzane z wdrazaniem i zarzgdzaniem Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Przygotowanie Programu Operacyjnego na potrzeby kolejnego okresu programowania Unii Europejskiej;

Zadania zwigzane z zamknieciem pomocy w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju
Regionalnego.

Projekt jest komplementarny z innymi projektami finansowanymi w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna:

Projekt zwieksza —w ramach Priorytetu 1 ,Wsparcie zasobdéw ludzkich”, g__T':;(e
B.2.3 k(')mpler‘ner?tarn‘osc.R.PO WK-P Wartodé

z innymi dziataniami i 0—Nie
priorytetami - w ramach Priorytetu 2 ,,Wsparcie informatyczne realizacji NSRO”, 3-Tak

. . - " ” 0 - Nie

- w ramach Priorytetu 3 ,,Wsparcie realizacji operacji funduszy strukturalnych 2 - Tak

. o - 0 — Nie

- w ramach Priorytetu 4 ,Komunikacja i promocja”. 5 - Tak

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
B3.1 Osigganie wskaznikow Projekt zaktada osigganie wskaznikdéw okreslonych dla Osi 8 Regionalnego Programu Operacyjnego 0- 10 zgodnie z ocena oceniajacego Wartodé

zawartych w RPO

Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.
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Nr

Kryterium

Opis kryterium

Sposdb oceny

A. Kryteria formalne

Al

Poprawnos¢ ztozenia wniosku

Whiosek ztozono we wtasciwej instytucji.

Tak - Nie

A2

Whiosek ztozony przez
uprawnionego Wnioskodawce

Projekt ztozony przez:
Samorzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.

Tak - Nie

A3

Poprawnosc¢ sporzadzenia
whniosku

Whniosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnos¢ wniosku

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletnos$¢ zatacznikow

Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalnos¢
projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 327 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr157, poz. 1240 z p6zn. zm.);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;

Tak - Nie

Y7 Uchwata nr 58/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzeénia 2008 r. zmieniajaca Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 8 Pomoc techniczna uchwata Nr 74/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 8 Pomoc techniczna, Uchwata Nr 33/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 9 wrzes$nia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 8 Pomoc techniczna, Uchwata Nr
45/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 20 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 8 Pomoc techniczna.

232



Uszczegotowienie RPO WK-P na lata 2007-2013
wersja 4.15 z dnia 11 stycznia 2012 r.

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatar ujetych we wniosku o dofinansowanie zostata przez
Whnioskodawce zabezpieczona;.

Zgodnos$¢ dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);

Projekt jest zgodny z rocznym planem dziatan.

Projekt dotyczy wtasciwego

A7 tematu priorytetowego Ocena, badania, ekspertyzy, informacja i komunikacja. Tak - Nie
We wniosku okreslono wktad
A.8 [ wtasny Wnioskodawcy na Whktad wtasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 15% wartosci projektu. Tak - Nie
wymaganym poziomie
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Cele projektu wspierajg realizacje | Pomorskiego na lata 2007-2013 dla dziatania 8.2, tj. upowszechnienie wiedzy o mozliwosciach uzyskania wsparcia ze
B.1.1 | celéw okreslonych dla Dziatania srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Tak - Nie
8.2. Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 lub zwiekszenie Swiadomosci spotecznej w zakresie korzysci
ptynacych z wdrazania funduszy strukturalnych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalno$é techniczna, Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 [ technologiczna i instytucjonalna Tak - Nie
projektu Zatozone wartos$ci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkdw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;
B.13 Wykonalnosé finansowa i Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw; Tak - Nie

ekonomiczna projektu

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisdw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);
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Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu.

B2 Kryteria oceny jakosci projektu

Sposéb
Sposadb okreslenia liczby obliczenia | Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tagcznej liczby | na liczba
kryterium punktow za | punktow
kryterium
Projekt przyczynia sie do:
Oczekiwane rezultaty
projektu w sposéb Realizacji przedsiewzie¢ zwigzanych z przygotowaniem i administrowaniem stronami internetowymi poswieconymi 0 - projekt nie wypetnia:
B.2.1 bezposredni wspieraja tematyce Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 i Funduszy 5 P J Kt spet yp !
- realizacjg celéw okreélonych | strukturalnych; - projext speinia
w URPO WK-P dla Dziatania Suma 5
8.2.
- " . . S . . . L , 0 - projekt ni tnia;
Realizacji kampanii promocyjnych ukierunkowanych na spotecznos¢ regionu, informujacych o zaangazowaniu srodkéw 5. p:gJ'Zkt :i::?ape nta
Unii Europejskiej w rozwdéj wojewddztwa i promujgcych przez to idee integracji europejskiej. proj P
Akcje informacyjne na temat mozliwosci uzyskania dofinansowania ze srodkéw w ramach NSRO/PWW, POw tym RPO | O - Nie
WK-P (kompleksowa organizacja seminaridow, konferencji, spotkar informacyjnych, szkolen itp.); 2 - Tak
Przygotowanie i rozpowszechnianie materiatéw promocyjnych dotyczacych NSRO/PWW, PO w tym w szczegdlnosci 0- Nie
RPO (dokumenty RPO WK-P, wytyczne dla beneficjentdw, podreczniki procedur, materiaty informacyjno-promocyjne, 2 -Tak
gadzety promocyijne, itp.);
Stworzenie systemu wizualizacji i logo NSRO/PWW, PO w wojewddztwie kujawsko-pomorskim w tym RPO WK-P; 2__1[\25
S - ) - - - . 0 - Nie
Publikacja biuletynédw informacyjnych poswieconych wdrazaniu NSRO/PWW, PO w tym RPO w wojewddztwie; 1-Tak
Projekt jest zgodny z
B.2.2 preferowanymi typami Kampanie promocyjne na temat zaangazowania srodkéw w ramach NSRO/PWW, PO w tym RPO w wojewddztwie 0 — Nie Suma 1
projektéw skierowane do spotecznosci regionu (kampanie medialne, imprezy promocyjne, konkursy itp.); 1-Tak
Stworzenie, wyposazenie i utrzymanie punktéw informacyjnych dotyczagcych NSRO/PWW, PO w tym w szczegdlnosci 0—Nie
RPO zlokalizowanych na terenie wojewddztwa; 1-Tak
Przygotowanie, administrowanie i rozwoj stron internetowych oraz portali poswieconymi tematyce RPO i Funduszy 0 — Nie
Strukturalnych; 1-Tak
. . ) ) - N ) L 0 — Nie
Dziatania informacyjne promujace efekty wdrazania NSRO/PWW, PO w tym RPO w regionie i poza jego granicami. 1-Tak
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Projekt jest komplementarny z innymi projektami finansowanymi w ramach: Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna”.

Projekt zwieksza 0 - Nie
komplementarno$¢ RPO WK- | —w ramach Priorytetu 2 ,Wsparcie informatyczne realizacji NSRO”;
B.2.3 ) S 4 - Tak Suma
P z innymi dziataniami i
priorytetami
- w ramach Priorytetu 3 ,,Wsparcie realizacji operacji funduszy strukturalnych”; g—_T’\;IIf
. o - 0 — Nie
- w ramach Priorytetu 4 ,Komunikacja i promocja”. 3-Tak
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
B.3.1 Osigganie wskaznikow Projekt zaktada osigganie wskaznikéw okreslonych dla Osi 8 Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa 0- 10 zgodnie z ocena oceniajacego Wartoéé

zawartych w RPO

Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.
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