Zalcznik
do Uchwaly Nr 24/2010 Komitetu Monitorgego
z dnia 28 kwietnia 2010 r.

Dziatanie 5.4. Wzmocnienie regionalnego potencjatu badan i rozwoju technologii'

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie/wniosek ztozono w instytucji wskazanej w
Al Poprawnoé¢ ztozenia wniosku Trybie sktadania wnioskéw dla projektéw znajdujgcych sie na wykazie projektéw indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek zostat ztozony w terminie okreslonym w ogtoszeniu o konkursie/preumowie;
A2 Whiosek ztozony i realizowany przez | \Wniosek ztozony przez:

uprawnionych Wnioskodawcéw (w
tym uprawnionych Partneréw) Szkote wyzszg publiczng lub niepubliczng; Tak - Nie

Jednostke sfery B+RT;

Sie¢ naukowg lub konsorcjum naukowo-przemystowe (w tym CZT i CD);

! Uchwata nr 25/2008 Komitetu Monitoagego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwietfi@82. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru piapw dla osi
priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyfoo przedsgbiorstw, Uchwata nr 28/2008 Komitetu Monitogoggo RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 8 maja 2008r
zmieniajca uchwag nr 25/2008 Komitetu Monitoragego RPO WK-P na lata 2008-2013 z dnia 4 kwiet0@82. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru pfdpw dla
osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnoprzedsibiorstw, Uchwata nr 42/2008 Komitetu Monitogoggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 lipceB200
zmieniajca uchwaj w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projekt@Va osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjtiogprzedsgbiorstw, Uchwata nr 55/2008
Komitetu Monitorupcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 $wrize2008 r., Uchwata Nr 71/2008 Komitetu Monitaegégo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17
grudnia 2008 r. zmieniaga uchwa¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektdla osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjtiqprzedstbiorstw, Uchwata
Nr 15/2009 Komitetu Monitoragcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 marc 208mieniagca uchwa¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektdia
osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjnoprzedsghiorstw, Uchwata Nr 19/2009 Komitetu Monitogapgo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czernd€8 2.
zmieniapca uchwag w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projekt@a osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjcioprzedsgbiorstw, Uchwata Nr 22/2009
Komitetu Monitorupcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 13 lipca9200zmieniajgca uchwa¢ w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektdila osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyfod przedsgbiorstw, Uchwata Nr 23/2009 Komitetu Monitogopgo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 sierp@z02.
zmieniajca uchwaj w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéa osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjtioprzedsibiorstw, Uchwata Nr 30/2009
Komitetu Monitorupcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrige 2009 r. zmieniaga uchwai w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéia osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyfod przedstbiorstw, Uchwata Nr 42/2009 Komitetu Monitogapgo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 1&ipeernika 2009
r. zmieniajica uchwag w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektdia osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjcigprzedsgbiorstw, Uchwata Nr 47/2009
Komitetu Monitorucego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 18 listog2@0 r. zmieniajca uchwa w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéia osi
priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjod przedsgbiorstw. Uchwata Nr 51/2009 Komitetu Monitogaego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudn2020
zmieniapca uchwag w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projekt@la osi priorytetowej 5 Wzmocnienie konkurencyjtioprzedstbiorstw, Uchwata Nr 6/2010
Komitetu Monitorupcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 styc20i&0r. zmieniajca uchwad w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektda osi priorytetowej 5
Wzmocnienie konkurencyjgoi przedsgbiorstw, Uchwata Nr 11/2010 Komitetu Monitoguggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 lutegbO20zmieniagca uchwat w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osigpytetowej 5 Wzmocnienie konkurencygu przedstbiorstw.
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Instytucje Otoczenia Biznesu o charakterze non profit dziatajacg w sferze wspédtpracy gospodarki i nauki (np.
klastry, parki technologiczne);

Przedsiebiorce majacego siedzibe (filia lub oddziat) i dziatajacego na terenie Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego, funkcjonujacego min. 12 miesiecy;

Jednostke samorzadu terytorialnego.

A3

Poprawnos¢ sporzadzenia wniosku

Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnos¢ wniosku

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciag Wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletnos¢ zatacznikéw

Zataczniki s zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskéw / ze wzorem wniosku o dofinansowanie
oraz z instrukcjg wypetniania zatgcznikdw dla projektéw indywidualnych;

Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A.6

Formalna dopuszczalnos¢ projektu

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w
ramach projektu musza byc¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu
muszg by¢ poniesione i optacone;

Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 2 07 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z p6in. zm.);

Whioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);

Whioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnosé dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj
beneficjenta);

Tak - Nie
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Whnioskodawca nie znajduje sie w trudnej sytuacji ekonomicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w
sprawie wytycznych wspdlnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych
przedsiebiorstw;

Woydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym
Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;

Projekt realizowany jest na terenie Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego.

Projekt dotyczy wtasciwego tematu

« Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspétpracy miedzy MSP, miedzy MSP a innymi przedsiebiorstwami
uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami na poziomie szkolnictwa pomaturalnego, wtadzami regionalnymi,
osrodkami badawczymi oraz biegunami naukowymi i technologicznymi (parkami naukowymi i technologicznymi,
technopolami, itp.).

A7 . » Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczegdlnosci w MSP (w tym dostep do ustug zwigzanych z B+RT w Tak - Nie
priorytetowego .
osrodkach badawczych).
¢ Inwestycje w przedsiebiorstwa bezposrednio zwigzane z dziedzing badan i innowacji (innowacyjne technologie,
tworzenie przedsiebiorstw przez uczelnie, istniejace osrodki B+RT i przedsigbiorstw, itp.).
¢ Inne inwestycje w przedsiebiorstwa.
Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz:
We whniosku okreslono wktad - w przypadku mikroprzedsiebiorstw - 30% wydatkéw kwalifikowalnych projektu;
A8 wtasny Wnioskodawcy na - w przypadku matych przedsiebiorstw - 40% wydatkéw kwalifikowalnych projektu; Tak - Nie
wymaganym poziomie - w przypadku $rednich i duzych przedsiebiorstw - 50% wydatkéw kwalifikowalnych projektu;
- w przypadku pozostatych Wnioskodawcéw- 30% wydatkéw kwalifikowalnych projektu.
o Infrastruktura B+RT do wysokosci 4 min PLN (nie dotyczy projektéw wpisanych na liste indykatywng);
* Projekty parkéow naukowo-technologicznych do 40 min PLN (nie dotyczy projektoéw wpisanych na liste
A.9 Maksymalna wartos¢ projektu indykatywna); Tak - Nie
* Wsparcie zakupu srodkéw trwatych niezbednych do prowadzenia prac B+RT o wartosci projektu do 400 tys. PLN.
¢ Projekty celowe o wartosci do 400 tys. PLN.
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji;
Projekt zaktada pozytywny lub
A.10 | neutralny wptyw na polityki Polityka spoteczeristwa informacyjnego; Tak - Nie
horyzontalne
Zasada zréwnowazonego rozwoju.
A1l Projekt zachowuje maksymalny Maksymalna warto$¢ wydatkéw w ramach instrumentu elastycznosci wynosi 10% kosztow kwalifikowalnych Tak - Nie

poziom cross-financingu

projektu.

B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
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Cele projektu s3 zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.4., tj. wykorzystanie potencjatu nauki i jednostek B+RT dla wzrostu Tak - Nie
konkurencyjnosci regionu.

Cele projektu wspieraja realizacje
celéw okreslonych dla Dziatania 5.4

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

.. . Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
Wykonalno$é techniczna,

B.1.2 [ technologicznai - . . - . Tak - Nie
instytucjonalnaprojektu Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia;

Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$é projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspoffinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna);

g . Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Wykonalno$é finansowa i

ekonomiczna projektu Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;

Tak - Nie

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej
oraz przepiséw dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Whnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu minimum 5 lat (w przypadku mikro,
matych i Srednich przedsiebiorstw - 3 lata) od zakoriczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki

B.1.4 | Trwatos¢ rezultatéw projektu poszczegdlnych projektdw ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé Tak - Nie
finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych
niezbednych dla utrzymania rezultatow.
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Sposob
Sposéb okreslenie liczby obliczenia Minimal
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w ramach | tacznejliczby | na liczba
kryterium punktéw za | punktow
kryterium
Projekt ia sie do:
Oczekiwane rezultaty projektu w rojext przyczynia sig do
sposdb bezposredni wspierajg
reaIlzaCJ(’: ceIc.JW.okresI.onych w Zwiekszenia potencjatu i zdolnosci wytwoérczej podmiotédw aktywnych w zakresie B+RT dla zintensyfikowania ich 0-Nie
B.2.1 Uszczegotowieniu Regionalnego dziatalnosci poprzez przedsiewziecia inwestycyjne i doradcze; 1-5 wedtug oceny Suma 5
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.4 Wzmocnienia innowacyjnego oddziatywania podmiotéw aktywnych w zakresie B+RT na otoczenie, a na 0 - nie
gospodarke i jej rozwéj w szczegdlnosci. 1-5 wedtug oceny
Projekty majgce na celu transfer technologii i udoskonalanie sieci wspdtpracy obejmujgce wyposazenie w $rodki i 0- Nie
zasoby zwigzane z tworzeniem i rozwojem powigzan kooperacyjnych realizowane w ramach wspétpracy 5 -Tak
przedsiebiorstw oraz instytucji B+RT;
Projekty obejmujgce wyposazenie w $rodki i zasoby zwigzane z tworzeniem i funkcjonowaniem struktur wsparcia 0- Nie
na rzecz inkubacji i rozwoju naukowo-technologicznego, w tym inkubatory przedsigbiorczosci tworzone przy 2 -Tak
udziale jednostek naukowo-badawczych, parki przemystowe, itp.;
62 Projekt jest zgodny z preferowanymi Pr(?Jekty majace n.a cglu wsparcie n.a.rzecz B+.RT w przedme?lorstwach, obejmujace wyposazenie w $rodki i zasoby | O - Nie cuma R
2. typami projektéw zwigzane z badaniami stosowanymi i pracami rozwojowymi; 2 -Tak
Projekty majgce na celu rozwdj przedsiebiorstw obejmujace wyposazenie w srodki i zasoby niezbedne do 0 - Nie
inkubacji przedsiebiorstw innowacyjnych, w tym przeksztatcanie przedsiebiorstw w centra badawczo rozwojowe; | 1-—Tak
Wsparcie wdrozen wynikow prac B+RT lub zakupu i wdrozen wynikéw prac B+RT (w tym opracowanie 0 - Nie
wynalazkéw, wzordw przemystowych i wzoréw uzytkowych) przez przedsiebiorcow ; 2 —Tak
Doradztwo majace na celu podniesienie poziomu transferu technologii z nauki do gospodarki, tylko w powigzaniu | O - Nie
z projektem inwestycyjnym. 1-Tak
Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdlnotowe:
ieni itvk i Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; 0-Nie
B.23 Wypfeinlenle polityk i zasad y ezezy yskry )1 1- 3 wedtug oceny Suma 5
wspdlnotowych 0— Nie
Zasada zrbwnowazonego rozwoju 1- 4 wedtug oceny
0 - Nie

Polityka spoteczenstwa informacyjnego.

1 - 3 wedtug oceny
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Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdéw strategicznych, planédw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien

komplementarnosci i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007-2013: O$ priorytetowa 3. Dziatanie 3.1. Rozwdj infrastruktury

edukacyjnej, Dziatanie 3.2. Rozwdj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej; O$ priorytetowa 5. 0—Nie
Dziatanie 5.2. Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw; Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013: | 2 - Tak
Strategiczny charakter projektu i Os$ priorytetowa 2. Infrastruktura sfery B+R; O$ priorytetowa 4. Inwestycje w innowacyjne przedsiewziecia; O$
B.2.4 | komplementarno$¢ z innymi priorytetowa 5. Dyfuzja innowacji. Suma
przedsiewzieciami 0— Nie
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych lub innych; 5 - Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach | 0 — Nie
2004-2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych; 2 - Tak
Zgodnos¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz Regionalng | 0 — Nie
Strategig Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku. 4 - Tak
Ocenie podlegajg przewidywane, uzyskane dzieki projektowi:
Transfery technologii, ktére zostang przeprowadzone dzieki zrealizowanemu projektowi; 10-w przypadku projektow
uzyskujgcych wyniki we wszystkich
Powigzania kooperacyjne/projektéw badawczych i wdrozeniowych , ktére zostang uruchomione w wyniku wymienionych dziedzinach
realizacji projektu;
5 - 9 wedtug oceny eksperta w
Nawigzania wspotpracy przedsigbiorstw z Instytucjami Otoczenia Biznesu sfery B+RT w wyniku realizacji projektu; | przypadku projektéw uzyskujacych
wyniki w minimum 3 wymienionych
B.2.5. | Sk $¢ udziel i dziedzinach Wartosé 5
Bl utecznos¢ udzielonego wsparcia Utworzone dzieki strukturom wsparcia na rzecz inkubacji i rozwoju naukowego przedsiebiorstwa innowacyjne lub artosc
przedsiebiorstwa innowacyjne, ktére skorzystajg z ich pomocy dzieki zrealizowanemu projektowi (w ciggu 5 lat od
zakoriczenia projektu); 1 - 4 wedtug oceny eksperta w
przypadku projektow uzyskujgcych
wyniki w przynajmniej jednej
Wdrozenia wynikdw prac B+RT, w tym opracowanych wynalazkdw, wzoréw przemystowych i wzoréw uzytkowych | 4siedzinie
dzieki planowanemu do zrealizowania projektowi;
0 —jesli nie spetnia
Przedsiebiorstwa i jednostki ze sfery B+RT objete ustugami doradczymi $wiadczonymi w trakcie realizacji projektu
lub w ciggu 5 lat po ukoriczeniu projektu.
- . . ) ) ) ) ) ) 0—Ni .
B.2.6. Doswiadczenie Wnioskodawcy Whnioskodawca zrealizowat projekt badawczy/rozwojowy w ciggu ostatnich 2 lat. '€ Wartos¢ n/d

10- Tak
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Skuteczny (zakoriczony wdrozeniem) transfer technologii z nauki do gospodarki zrealizowanych przez
Whnioskodawce projektu w okresie ostatnich 3 lat;

Wdrozone wyniki prac B+RT, w tym opracowanych i zgtoszonych do wtasciwego urzedu wynalazkéw, wzoréw
przemystowych i wzoréw uzytkowych w okresie ostatnich 3 lat;

Projekty zrealizowane przez Wnioskodawce w ciggu ostatnich 3 lat zwigzane z tworzeniem struktur wsparcia na
rzecz inkubacji i rozwoju naukowego w okresie ostatnich 3 lat.

Policzenie wskaznika: wartos$¢ projektu/planowana liczba przedsiebiorstw innowacyjnych

B.2.7. Efektywnos$¢ udzielonego wsparcia utworzonych/korzystajgcych z pomocy struktury wsparcia dzieki projektowi w ciggu 5 lat od zakoriczenia projektu. | (min. wart. wsk.)/(wart. wsk.) *10 Wartosé n/d
Ocenie podlega wysokos¢ wewnetrznej stopy zwrotu z inwestycji (rozumianej jako wartosé zrealizowanego

B.2.8. Efektywnos$¢ finansowa projektu projektu wdrozeniowego) — jesli ma zastosowanie. (min. wart. wsk.)/(wart. wsk.) *10 Wartosé n/d
W wyniku realizacji projektu:
Zostang wprowadzone na rynek nowe, innowacyjne produkty lub dokonana zostanie zasadnicza zmiana procesu 0 - Nie
produkcyjnego lub ustugowego; 3-Tak

B.2.9. Wp{yw. pl’F)JektU na rozwéj Suma n/d

przedsiebiorstw.
Uzyskana zostanie przewaga technologiczna, dzieki czemu przedsiebiorstwo poprawi swojg pozycje 0 - Nie
konkurencyjna; 4 -Tak
. N . 0 - Nie

Nastapi obnizenie kosztéw. 3-Tak
Whioskodawca posiada zdolnos¢ technologiczng oraz dysponuje kadrg B+RT niezbedng do realizacji prac 0 - Nie
badawczych lub wskazat wykonawce tych prac; 5 - Tak

B.2.10 Potencjat Wnioskodawcy Wartosé n/d
Whnioskodawca posiada zdolnos$¢ do wdrozenia wynikéw prac badawczych. gj_gl:

B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
B.3.1 Utworzone miejsca w pracy w Liczba utworzonych miejsc pracy w zakresie B+RT - etaty badawcze. (wart. wsk.)/(max. wart. wsk.)*10 Wartos¢

sektorze B+RT

Objasnienie skrétow:

(wart. wsk.) - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw

(min. wart. wsk.) — minimalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow




