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4 UNIA EUROPEJSKA
PROGRAM REGIONALNY WOJEWODZTWO
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI KUJAWSKO-POMORSKIE ROZWOJU REGIONALNEGO

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu wspotfinansowanego ze  srodkow
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kuja  wsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
W ramach 5 Osi Wzmocnienie konkurencyjno  $ci przedsi ebiorstw

Dziatanie 5.1 Rozwgj instytucji otoczenia biznesu

Schemat: projekty zwi gzane z zaawansowanym wsparciem dla przedsi  ebiorstw (w tym roboty oraz wyposa zenie w srodki i zasoby)

NUMER KONKURSU:

NUMER WNIOSKU (Nr ewidencyjny wedtug KSI):
TYTUL PROJEKTU:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

WNIOSKOWANA KWOTA Z EFRR:

DATA WPLYNI ECIA WNIOSKU:

OCENIAJACY:

DATA:
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Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczyc¢ jedng z nastepujgcych opciji:
TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku
PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE
B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalno $ci projektu Sposob oceny
TAK NIE

Nr Kryterium / Opis kryterium

B 1.1 |1.Cele projektu wspierajg realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 5.1.
a)Czy cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczeg6towienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa

Kujawsko-Pomorskiego dla dziatania 5.1. tj. zapewnienie wysokiej jakosci zréznicowanych ustug utatwiajacych
prowadzenie i rozwijanie dziatalno$ci gospodarczej?
Uzasadnienie:

B1z2 2. Zgodnos¢ projektu z preferowanym typem projektu.
a) Projekty majace na celu poprawe jakosci oraz dostepu do ustug zwigzanych z zaawansowanym wsparciem dla
przedsiebiorstw obejmujace roboty oraz wyposazenie w srodki i zasoby zwigzane z ustugami $wiadczonymi przez I0B

Uzasadnienie:

B 1.3 | 3. Wykonalno$é techniczna technologiczna i instytucjonalna projektu.
a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje

procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu?

Uzasadnienie:
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b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi?

Uzasadnienie:

c) Czy zalozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia?

Uzasadnienie:

d) Czy Wnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnosé projektu?

Uzasadnienie:

e) Czy zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny?

Uzasadnienie:

B1l4

4. Wyk

onalnos¢ finansowa i ekonomiczna projektu.

a) Czy planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkow w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013?

Uzasadnienie:

b) Czy analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie?
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Uzasadnienie:

c¢) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw?

Uzasadnienie:

d) Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

Uzasadnienie:

e) Czy projekt jest warty wspétfinansowania? (wykonalno$é ekonomiczna)

Uzasadnienie:

f) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci?

Uzasadnienie:

g) Czy poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow w zakresie pomocy publicznej
oraz przepisow dotyczacych projektéw generujgcych dochdd (jezeli dotyczy)?

Uzasadnienie:

h) Czy sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu?
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Uzasadnienie:

B 1.5 |5. Trwalo$¢ rezultatéw projektu.
a) Czy Wnioskodawca zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatéw projektu, przez co najmniej 3 lub 5 (odpowiednio)
lat od zakonczenia realizacji projektu. W zaleznosci od specyfiki poszczeg6inych projektow ocenie podlegajg m.in.:
trwalo$¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkow
na utrzymanie), trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw?
Uzasadnienie:

B 1.6 |6. Poprawnosé udzielanego wsparcia grupie docelowej zgodnej z Uszczegdtowieniem Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.
a) Czy wsparcie proponowane grupie docelowej jest zgodne z prawem dotyczacym pomocy publicznej (jesli dotyczy)?
Uzasadnienie:

B 1.7 |7. Wplyw udzielanego wsparcia na rynek pracy.
a) Czy wsparcie proponowane grupie docelowej przez Wnioskodawce przyczynia sie do tworzenia nowych trwatych
miejsc pracy lub przyczynia sie do zachowania dotychczasowych miejsc pracy?
Uzasadnienie:

B1.8

8. Wyp

etnienie polityk i zasad wspélnotowych

Stopien, w jakim wypetniane sg wtasciwe polityki wspdinotowe:

a) Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji.

Uzasadnienie:
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b) Polityka spoteczenstwa informacyjnego.
Uzasadnienie:

¢) Zasada zrGwnowazonego rozwoju.

Uzasadnienie:

B19 g Strategiczny charakter projektu i komplementarno$é z innymi przedsiewzieciami

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:

a) Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegélnosci w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007-2013: O$ priorytetowa 5. Dziatanie 5.5.Promocja i rozwdj markowych
produktéw, Dziatanie 5.6. Kompleksowe uzbrojenie terenéw pod inwestycje; Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka 2007-2013: (i) Os Priorytetowa 3. Kapitat dla innowaciji; (ii) O$ Priorytetowa 5: Dyfuzja innowacji; Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013: Os$ Priorytetowa 2. Rozwdj zasobdéw ludzkich i potencjatu adaptacyjnego

przedsiebiorstw oraz poprawa stanu zdrowia 0séb pracujacych, O$ Priorytetowa 8. Regionalne kadry gospodarki;
Uzasadnienie:

b) Programem Operacyjnym Kapitat Ludzki 2007-2013: O$ Priorytetowa 6.Rynek pracy otwarty dla wszystkich Dziatanie
6.2 Wsparcie oraz promocja przedsiebiorczosci i samo zatrudnienia;

Uzasadnienie:
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¢) Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wtasnych;

Uzasadnienie:

d) Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach
2004-2006 oraz ze $rodkow przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych;

Uzasadnienie:

e) Strategig Rozwoju Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng Strategig Innowacji
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

Uzasadnienie:
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B2 Kryteria oceny jako $ci projektu
Sposéb
. o obliczenia
Sposo6b okre $lenie liczby . - .
Nr Kryterium / Opis kryterium punktéw za opcje w ramach *Iellgzzg €l Mlnlmuarl1nk?él\|l\<,:zba Punktacja
kryterium oY P
punktow za
kryterium
B 2.1 |10. Oczekiwane rezultaty projektu w sposéb bezposredni wspieraja realizacje celow okreslonych w Uszczegdtowieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego dla Dziatania 5.1.

a) Zwiekszenie potencjatu i zdolnosci (réwniez obszaru oddziatywania)

Swiadczenia ustug dla przedsiebiorstw przez instytucje otoczenia

biznesu, ich funkcjonowania w strukturach sieciowych.

Uzasadnienie:

Tak - 10 Wartos$é 10
Nie -0

B 2.2 |11. Doswiadczenie w zarzadzaniu i realizacji projektow o podobnym zakresie.

a) Doswiadczenie Wnioskodawcy w zarzadzaniu i realizacji projektéw 0 — Nie Wartos¢ n/d

o podobnym zakresie. 1 - 10 wedtug oceny

Uzasadnienie:
B 2.3 |12. Pozytywny wptyw na dotychczasowg oferte.

a) Projekt w sposéb dodatni oddziatuje na kompleksowos¢ ustug Nie - 0 Wartos¢ 3

Swiadczonych dla przedsigbiorcéw przez I0OB, dostepnos¢ dla
przedsiebiorcéw, zwiekszenie liczby klientdw, podniesienie standardow

1 - 10 wedtug oceny
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Swiadczenia ustug itp.

Uzasadnienie:

B24

13. Sto

pa bezrobocia w powiecie, w ktérym jest realizowany projekt.

Projekt realizowany w powiecie o stopie bezrobocia***:

Inowroctawski, Lipnowski, Mogilenski, Nakielski, Radziejowski,

Sepolenski, Zninski)

a) Mniejszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie kujawsko- 0 — Nie
pomorskim, tj. 17,5% (Bydgoski —grodzki, Bydgoski — ziemski, 2-Tak
Torunski — grodzki, Brodnicki)

Uzasadnienie:

b) Réwnej lub wiekszej niz stopa bezrobocia w wojewddztwie 0 — Nie
kujawsko-pomorskim, ale nie wiekszej niz 21% (Torunski — 5-Tak
ziemski, Wioctawski — grodzki, Aleksandrowski, , Rypinski,

Swiecki, Tucholski, Wabrzeski)

Uzasadnienie:

c) Wiekszej niz 21% (Grudzigdzki — grodzki, Grudzigdzki — 0 — Nie
ziemski, Wioctawski — ziemski, Chetminski, Golubsko-dobrzynski, 10 - Tak

Wartos¢

n/d
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Uzasadnienie:
B 2.5 |14. Kosztowa efektywno$¢ projektu.
a) Policzenie wskaznika: wartos$¢ projektu/planowana liczba
przedsiebiorstw korzystajacych z pomocy IOB dzieki projektowi w ciggu
3 lub 5 lat (odpowiednio) od zakonczenia projektu.
Uzasadnienie: (min.wart.wsk.)/(wart.wsk.)*10 | Warto$¢ n/d
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osi gganie zato zonych w RPO celéw
Sposob
obliczenia
Sposéb okre slenie liczby tacznej " .
Nr Kryterium / Opis kryterium punktéw za opcje w ramach liczby M|n|malna,I|czba Punktacja
L 2 punktéw
kryterium punktéw
za
Kryterium
B 3.1 |15. Stopien w jakim projekt przyczyni sie do zwiekszenia dostepnosci $wiadczonych ustug dla przedsiebiorstw.
a) Przewidywany wzrost liczby przedsiebiorstw korzystajacych z ustug 0 — Nie Wartos¢ 5
wspieranej Instytucji Otoczenia Biznesu (z wylaczeniem ustug 1 - 10 wedtug oceny
finansowych, i pozyczkowych): Obliczenie wskaznika ukazujacego
przewidywany wzrost liczby przedsiebiorstw korzystajgcych z ustug
wspieranej Instytucji Otoczenia Biznesu w wyniku realizacji projektu (jesli
dotyczy).

Objasnienie skrotow:

(wart. wsk.) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart. wsk.) - maksymalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
(min. wart. wsk.) - mimimalna wartos¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
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e **dane za | kwartat 2011 r. (zrodto: WUP Torun)
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Uwagi i uzasadnienia:
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WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

* OCENA POZYTYWNA

* WNIOSEK ODRZUCONY

+ WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOtOWIENIA

* WNIOSEK SKIEROWANY DO POPRAWY BtEDU

* WNIOSEK SKIEROWANY DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

* WNIOSEK SKIEROWANY DO WYDANIA OPINII PRZEZ
NIEZALEZNEGO BIEGLEGO DO OCENY

UWAGI:

OCENIAJACY:

Ja, nizej podpisany/a, oswiadczam, ze samodzielnie dokonatem/am
oceny merytorycznej niniejszego wniosku o dofinansowanie projektu

Miejsce, Data Podpis
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