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Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczy¢ jedng z nastepujgcych opciji:

TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku

PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalno sci projektu

Nr Kryterium / Opis kryterium TAK NIE
B.1.1 |1. Cele projektu wspierajg realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 4.2.
a) Czy cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczeg6towienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
dla dziatania 4.2, tj. stosowanie w ustugach publicznych technologii informacyjnych i komunikacyjnych?
Uzasadnienie:
B.12 |2 Spetnienie zasad neutralnosci technologiczne;.
a) Czy projekt respektuje zasady neutralnosci technologicznej? Wybor konkretnej technologii musi by¢ jasno uzasadniony na podstawie
analizy dokonanej w Studium Wykonalnosci, przy uwzglednieniu mozliwych wariantéw alternatywnych dla dostarczenia poszczegdlnych
technologii.
B.1.3

3. Wykonalnos¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu.

a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych
i inne okoliczno$ci niezbedne dla realizacji projektu?

Uzasadnienie:

b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi?

Uzasadnienie:

¢) Czy zalozone wartosci wskaznikow produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia?

Uzasadnienie:

d) Czy Wnioskodawca gwarantuje techniczng i organizacyjng wykonalnosé projektu?

Uzasad nienie:




e) Czy zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny?

Uzasadnienie:

B.1.4

4. Wykonalnos¢ finansowa i ekonomiczna projektu.

a) Czy planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013?

Uzasadnienie:

b) Czy analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie?

Uzasadnienie:

¢) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow?

Uzasadnienie:

d) Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnosc¢ finansowa)

Uzasadnienie:

e) Czy projekt warty jest wspétfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna)

Uzasadnienie:

f) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci?

Uzasadnienie:

g) Czy poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow w zakresie pomocy publicznej oraz przepisow
dotyczacych projektéw generujacych dochéd (jezeli dotycza)?

Uzasadnienie:

h) Czy sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu?




Uzasadni enie:

B.1.5 |5. Trwalo$é rezultatéw projektu.

a) Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatbw projektu (tj. zdolno$¢ do utrzymania rezultatow projektu,
co najmniej 5 lat po zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektow ocenie podlegajg m.in.: aktualnosc
zastosowanych rozwigzan, trwato$¢ finansowa przedsiewzigcia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwatosé struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

Uzasadnienie:

B.1.6 |6.0Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspierajg realizacje celéw okreslonych w Uszczego6towieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 4.2.

Czy projekt przyczynia sie do:

a) Zwiekszenia efektywnosci dzialania podmiotéw w zakresie $wiadczenia ustug z zakresu np.: nauki, zdrowia, turystyki, bezpieczenstwa
obywateli, ochrony srodowiska, kultury, administracji, gospodarki dzieki zastosowaniu TIK?

Uzasadnienie:

b) Swiadczenia elektronicznych ustug dla ludnosci w regionie przy zastosowaniu TIK?

Uzasadnienie:

¢) Unifikacji i integracji systemdw informatycznych w celu osiggniecia lepszej funkcjonalnosci?
Uzasadnienie:

B.1.7 | 7. Strategiczny charakter projektu i komplementarno$¢ z innymi przedsiewzieciami.
Ocenie podlega wynikajgca z dokumentéw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy komplementarnosé
i powigzania projektu z:

a) Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci:

Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewoddztwa Kujawsko - Pomorskiego: Dziatania 3.1, 3.2, 3.3, 6.2;

Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka: Os priorytetowa Il - dziatanie 2.3; O$ priorytetowa VII - dziatanie 7.1.
Spoteczenstwo informacyjne - budowa elektronicznej administracji; O$ priorytetowa VIl -— Dziatanie 8.3 Przeciwdziatanie
wykluczeniu cyfrowemu — elnclusion oraz Dziatanie 8.4 Zapewnienie dostepu do Internetu na etapie "ostatniej mili";

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko: O$ priorytetowa XIlI;

Programem Operacyjnym Kapitat Ludzki: O$ priorytetowa |l: Rozwoj zasob6w ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsigbiorstw




oraz poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujgcych (opracowanie zatozen systemowych i narzedzi informatycznych wspomagajgcych
zarzgdzanie w administracji oraz nowoczesnych standardéw obstugi klienta), O$ priorytetowa IV ,Szkolnictwo wyzsze i nauka”, O$
priorytetowa V ,Dobre rzgdzenie”,

Uzasadnienie:

b) Z projektami kluczowymi realizowanymi przez Wojewédztwo Kujawsko-Pomorskie w ramach Osi IV RPO-WKP;

Uzasadnienie:

¢) Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wlasnych;

Uzasadnienie:

d) Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze $rodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006
oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych;

Uzasadnienie:

e) Zgodnos¢ projektu ze Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 lub Regionalng Strategig
Innowacji Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

Uzasadnienie:

B.1.8

8. Projekt zaktada pozytywny lub neutralny wpltyw na polityki horyzontalne.

a) Polityka rGwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii;

Uzasadnienie:

b) Polityka spoteczenstwa informacyjnego;

Uzasadnienie:

¢) Zasada zréwnowazonego rozwoju.

Uzasadnienie:




B2 Kryteria oceny jako $ci projektu

Sposo6b
obliczenia | Minima
Sposo6b okre $lenie liczby tacznej Ina Punkta
Nr Kryterium / Opis kryterium punktéw za opcje w ramach liczby liczba cia
Kkryterium punktéw | punkto !
za w
kryterium
B.2.1 |9. Kosztowa efektywnos¢ projektu z punktu widzenia uzytkownikéw projektu.
a) Obliczenie wskaznika: koszt projektu/odsetek (%) osob korzystajgcych z rezultatow
projektu w rgmach wskazanej grupy docelowej. min wskaznika/wart wskaznika B
Uzasadnienie: 10 Wartosé n/d
B.2.2 | 10. Poziom techniczny ustug oferowanych w wyniku realizacji projektu.
a) Informacja. 0 — Nie
1-Tak
b) Interakcja. .
0 — Nie o
5_ Tak Wartosc 1
c) Transakcja. 0 — Nie
7 —Tak
B.2.3 | 11. Kompleksowos$¢ projektu.
a) Cel projektu jest realizowany w sposéb kompleksowy poprzez udostepnienie
uzytkownikowi optymalnej i petnej funkcjonalnosci systemu. .
— 0 — Nie ‘s
Uzasadnienie: Wartosc n/d
10 — Tak
B.2.4 | 12. zasieg geograficzny oddziatywania projektu.
Ocenie podlega zasieg geograficzny swiadczonych ustug (wedtug potencjalnych odbiorcéw, do ktérych sg adresowane).
a) Gmina.
Uzasadnienie: 0 - Nie
4 —Tak Wartosé 4
b) Grupy gmin (powyzej 3) lub powiat/y. 0 — Nie




Uzasadnienie:

6 - Tak

c) Cate wojewodztwo kujawsko-pomorskie.

Uzasadnienie: 0 — Nie
10 - Tak
B.2.5 |13. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow.
a) Wyposazenie szkét podstawowych (publicznych i niepublicznych) w sprzet i niezbedne
systemy informatyczne wspierajgce proces dydaktyczny wraz z jego przylgczeniem do
Internetu”. 0 — Nie
Uzasadnie nie: 2-Tak
b) Budowa, rozbudowa lub modernizacja systeméw ewidencji gruntéw, budynkoéw i lokali
z wykorzystaniem technologii teleinformatycznych wraz z niezbedng infrastruktura. 0 — Nie
Uzasadnienie: > _ Tak
¢) Budowa, rozbudowa lub modernizacja systeméw zarzgdzania drogami z wykorzystaniem
technologii teleinformatycznych wraz z niezbedng infrastruktura. 0 — Nie
Uzasadnienie:
2 —-Tak s
uma
d) Projekty pozyskania lub/i przelozenia tresci, zasobdw informacyjnych oraz danych:
tekstowych, graficznych (np. map) i/lub audiowizualnych dostepnych w formie analogowe;j
na forme cyfrowg, w tym digitalizacja zasobow archiwalnych (tworzenie baz danych
zasobow cyfrowych), w tym takze budowa, zakup lub rozbudowa systemoéw digitalizacji oraz 0 — Nie
budowa platform dystrybuciji tre$ci cyfrowych. 2 —-Tak
Uzasadnienie:
e) Projekty infrastrukturalne zwigzane z przygotowaniem Komend Policji do elektronicznego
obiegu dokumentéw, elektronicznej archiwizacji dokumentéw oraz rozwoju elektronicznych 0 — Nie
ustug dla ludnosci (oprogramowanie obiegu dokumentéw i archiwizacji, komputery 2 Tak

i urzadzenia sieciowe, serwery, urzgdzenia peryferyjne, dostosowanie pomieszczen dla
realizacji projektéw).

1 Tj. dostawa, montaz, podtgczenie do Internetu. Niekwalifikowalne sg koszty budowy sieci internetowej na terenie placéwek szkolnych.




Uzasadnienie:

B.2.6

14. Typ odbiorcéw ustug uruchomionych w wyniku projektu.

Odbiorcy ustug uruchomionych w wyniku projektu:

a) Osoby niepetnosprawne.

Uzasadnienie: 0 — Nie
4 -Tak

b) Osoby fizyczne.

Uzasadnienie: 0 — Nie
2 - Tak

¢) Podmioty gospodarcze.

Uzasadnienie: 0 — Nie
2 - Tak

d) Administracja.

Uzasadnienie: 0 — Nie

2 - Tak

Suma




B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw

projektu na osi gganie zato zonych w RPO celéw

Sposob
obliczenia
Nr Kryterium / Opis kryterium Sposo6b oI_<re slenie liczby pl_mktéw za ia_;cznej Pur_1kta
opcje w ramach kryterium liczby cja
punktéw za
Kryterium
B.3.1 |15. Wplyw projektu na poprawe jakosci zycia mieszkancow.
a) Przewidywana liczba uzytkownikéw (po roku od ukonczenia projektu) korzystajgcych
z ustug uruchomionych w wyniku projektu - odnosi sie do projektéw tej samej skali.
Uzasadnienie: (wart. wsk.)/(max wart. wsk.)*10 Wartosé

Objasnienie skrétéw:
(wart. wsk.) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu

(max wart. wsk.) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
(min wart. wsk.) — minimalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw




Uwagi i uzasadnienia:

10



WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

*» OCENA POZYTYWNA

« WNIOSEK ODRZUCONY

+ WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOLOWIENIA

* WNIOSEK SKIEROWANY DO POPRAWY BtEDU

* WNIOSEK SKIEROWANY DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

* WNIOSEK SKIEROWANY DO WYDANIA OPINII
NIEZALEZNEGO BIEGLEGO

Godzina zako nczenia oceny:

UWAGI:

OCENIAJACY:

Ja nizej podpisany/a, oswiadczam, ze samodzielnie dokonatem/am oceny
merytorycznej niniejszego wniosku o dofinansowanie projektu.

Miejsce, Data Podpis
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