Dziatanie 3.2 Rozwdj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej - schemat pomoc spoteczna®

Zahcznik do uchwaty Nr 8/2013
Komitetu Monitoruj acego RPO WK-P
z dnia 29 stycznia 2013 r.

A. Kryteria formalne
Nr Kryterium Opis kryterium Sposéb oceny
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Wniosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony i realizowany | Wniosek ztozony przez:
A2 przez uprawnionych Koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych prowadzace dziatalnosé statutowa
Wnloskgdawcow (w ty[n w obszarze pomocy spotecznej i opiekuriczo-wychowawczej, na obszarze Diecezji Toruniskiej, w zakresie zaspokajania Tak - Nie
uprawnionych Partneréw) potrzeb oséb ubogich zwigzanych z wyzywieniem i zapewnieniem mieszkania.
A3 Poprawnoé¢ sporzadzenia Whiosek sporzadzono na obowigzujgcym formularzu; Tak - Nie
wniosku Whiosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;
Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whiosek zawiera wszystkie strony;
A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg kontrolng
wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong / osoby upowaznione.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;
A5 Kompletnos¢ zatgcznikéw Tak - Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Formalna dopuszczalnosé Okrfes realizacji jestl zgodny z.okresem programoyvym - d<? 30 czerwca 201.5'r. wlszystkle d2|a’fan|a. podjete w ramlach Tak - Nie
A.6 roiektu projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
proj poniesione i optacone;

! Uchwata nr 14/2008 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P z dnia 17 marca 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr
26/2008 Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008 r. zmieniajaca uchwate nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj
infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrze$nia 2008 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéow wyboru projektéw dla osi
priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 18/2009 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 28/2009 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrze$nia 2009 r. zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia
21 wrzes$nia 2009 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 15/2010 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajagca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 17/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P z dnia 28 kwietnia 2011 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 26/2011
Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P z dnia 30 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr
10/2012 Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P z dnia 12 marca 2012 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej oraz
Uchwata Nr 19/2012 Komitetu Monitorujagcego RPO WK-P z dnia 26 czerwca 2012 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury
spoteczne;j.
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Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdin. zm.);

Whnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze sSrodkdw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach danego
projektu;

Czy projekt pozbawiony jest znamion pomocy publicznej??;

Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia warto$¢ srodkéw na finansowanie dziatarn ujetych we wniosku

o dofinansowanie projektu zostanie przez Wnioskodawce zabezpieczona; Tak - Nie
Zgodnos¢ dokumentacji projektowej z dokumentacja konkursowa;
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;
Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdinej Polityki Rolnej
i Wspolnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, warto$¢ projektu, rodzaj beneficjenta).
A7 Projekt dotyczy wiasciwego Infrastruktura opiekunczo-wychowawcza; Tak - Nie
) tematu priorytetowego Pozostata infrastruktura spoteczna.
we wnloskg okreslono wkfad Wktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 35% wartosci wydatkéw kwalifikowanych dla projektéw nieobjetych pomoca .
A.8 wtasny Wnioskodawcy na ubliczn Tak - Nie
wymaganym poziomie bubliczng.
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Nr Kryterium Opis kryterium Sposdb oceny
Celg prc?Jektu’wsplereTJq Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa .
B.1.1 | realizacje celéw okreslonych . . ) . ) e . . Tak - Nie
. . Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 3.2 i przyczyniaja sie do poprawy skutecznosci pomocy spotecznej.
dla Dziatania 3.2.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi;
B.1.2 | technologiczna i - . . - . Tak - Nie
instytucjonalna projektu Zatozone wartosci wskaznikdéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia;
Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalnos¢ projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.
e . Planowane wydatki kwalifikowalne s zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
Wykonalnos¢ finansowa i wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata Tak - Nie
B.1.3 | ekonomiczna projektu v 3 jaheg g g P vineg ) ) g

2007-2013;

> W przypadku odpowiedzi negatywnej nastepuje odrzucenie wniosku na tym etapie oceny.
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Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos$¢ ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne s uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$é do utrzymania rezultatéw projektu 5 lat
po zakonczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéow ocenie podlegajg m.in.: trwatos¢ techniczna

B.1.4 | Trwatos¢ rezultatow projektu o (oo Lo Lo . . . Tak - Nie
zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw na utrzymanie),
trwatos¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
Wypetnienie polityk i zasad Pro.jekt' Z?k{ada} p'ozyt.ywny I.Ub ngutralny v§/piyw na r'ealiz.gcje: .
B.1.5 , Polityki rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji; Tak - Nie
wspdlnotowych . . .
Zasady zrownowazonego rozwoju.
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych
Whioskodawcy stopiert komplementarnosci i powigzania projektu z:
. Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: O$ priorytetowa 4 — Dziatanie 4.2 Rozw6j ustug
i aplikacji dla ludnosci, Dziatanie 4.3 Rozwdj komercyjnych e-ustug, O$ priorytetowa 5 — Dziatanie 5.2 Wsparcie
Strategiczny charakter inwestycji przedsiebiorstw i Dziatanie 5.4 Wzmocnienie potencjatu sektora badan i rozwoju technologii, O$
B.1.6 | projektu i komplementarnos¢ priorytetowa 7 — Dziatanie 7.1 Rewitalizacja zdegradowanych dzielnic miast oraz Dziatanie 7.2 Adaptacja do Tak - Nie
z innymi przedsiewzieciami nowych funkcji spoteczno-gospodarczych terenédw poprzemystowych i powojskowych; Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: 05 priorytetowa Xll Bezpieczeristwo zdrowotne i poprawa efektywnosci
systemu ochrony zdrowia; Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013: O$ priorytetowa Il Rozwdj
zasobdw ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsiebiorstw oraz poprawa stanu zdrowia oséb pracujacych;
. Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych;
. Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach
2004-2006 oraz ze srodkdw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.
B.17 Gotowos¢ techniczna projektu | Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe/wtasciwy organ nie wnidst sprzeciwu, co do zgtoszenia Tak - Nie

do realizacji

zamiaru wykonywania budowy lub robét budowlanych niewymagajgcych pozwolenia na budowe.

B2 Kryteria oceny jakosci projektu
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Sposadb
’ P p obliczenia Minimalna
. . . Sposadb okreslenie liczby punktow . .
Nr Kryterium Opis kryterium . . tacznej liczby liczba
za opcje w ramach kryterium , .
punktow za punktow
kryterium
Oczekiwane rezultaty projektu | Projekt przyczynia sie do:
w sposéb bezposredni
B.21 wspi?raja realizacjg celow Lepszej jakosci Swiadczonych ustug pomocy spotecznej, w tym polepszenia stanu technicznego placéwek oraz skrécenia (1): T(l)ewedlu ocen Wartos¢ 5
okreslonych w URPO WK-P dla czasu oczekiwania na ustugi pomocy spotecznej. s v
Dziatania 3.2
Wiekszosciowy przewidywany % udziat oséb korzystajgcych z efektéw projektu z:
) ) gminy 4
B.2.2 Za5|.eg terytorialny wpfywu powiatu Wartosé n/d
projektu
subregionu 8
wojewddztwa 10
Budowa obiektéw infrastrukturalnych stuzgcych pomocy spotecznej majgca na celu poprawe jakosci ustug zwigzanych z | O - Nie
Projekt jest zgodny zaspokajaniem potrzeb oséb ubogich w zakresie zapewnienia wyzywienia, wraz z niezbednym wyposazeniem; 6 - Tak
B.2.3 | z preferowanymi typami Budowa obiektéw infrastrukturalnych stuzgcych pomocy spotecznej, w tym opiekuriczo-wychowawczej majaca na celu 0- Nie Suma 4
projektéw poprawe jakosci ustug zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb zdolnej mtodziezy z ubogich rodzin, wraz z niezbednym 4-Tak
wyposazeniem.
B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatow projektu na osigganie zatozonych w RPO celéw
Sposdb
. P . obliczenia
. . . Sposadb okreslenie liczby punktow L
Nr Kryterium Opis kryterium . . facznej liczby
za opcje w ramach kryterium .
punktow za
kryterium
L . Jakosciowa ocena poprawy ustug spotecznych:
Stopien, w jakim projekt - -
isie d Nie ulegta poprawie 0
B.3.1 'przy?z'y'm ste do pc3p'rawy Ulegta nieznacznej poprawie 5 Wartos¢
jakosci i dostepnosci ustug -
Ulegta poprawie 7
spotecznych : - -
Ulegta istotnej poprawie 10




