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PROGRAM REGIONALNY WOJEWODZTWO EUROPEJSKI FUNDUSZ
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Karta oceny wniosku o dofinansowanie projektu wspoétfinansowanego ze
srodkow

Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013

ETAP PRESELEKCIJI

NUMER KONKURSU: Nr RPOWKP 84/11/2.4/2012
NUMER WNIOSKUE: ....cuceeerinirenniesnssesesesesesesssssssssesssssssssessssssans
TYTUL PROJEKTU: ...ceceeeercencncnesnsessessesess s sssesessssssessssssssesasses

NAZWA WNIOSKODAWLCY: .....ceceivemisnrmnssnnssrnnssensssnsssnnesssssssssassns

DATA: ettt s s s e sae s sssaeesssns assane

OCENIAJACY 2: ....ociiirtiiitniineccnssssiesssssssssesssssssssessssssssssssses

D 1 R



O$ Priorytetowa:

Dziatanie:

Poddziatanie:

Nr ewidencyjny (wedtug KSI):

Tytut projektu:

Whnioskodawca:

Whnioskowana kwota z EFRR:

Data wptyniecia wniosku :



KRYTERIA DO OCENY NA ETAPIE PRESELEKCIJI

Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczy¢ jednq z nastepujgcych opcji:

TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku

Nr
Kryterium.

A. KRYTERIA FORMALNE — PRESELEKCIA

Oceniajacy 1

Oceniajacy 2

Tak

Nie

N/D

Tak

Nie

N/D

P.A.1.

Whiosek ztozony i realizowany przez uprawnionych Wnioskodawcéw
(w tym uprawnionych Partneréw).

1. Whniosek ztozony przez:

Jednostke samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu
terytorialnego;

Jednostke organizacyjng jednostki samorzadu terytorialnego posiadajgcg osobowosé
prawnag;

Podmiot wykonujacy ustugi publiczne, w ktdrym wiekszo$¢ udziatéw lub akcji posiada
jednostka samorzadu terytorialnego, w tym podmiot wykonujacy te ustugi na mocy
odrebnej umowy;

Podmiot wybrany w wyniku postepowania przeprowadzonego na podstawie przepiséw
o0 zamowieniach publicznych, wykonujgcy ustugi publiczne w oparciu o umowe zawartg
z jednostka samorzadu terytorialnego;

Administracje rzagdows;

Inng jednostke zaliczang do sektora finanséw publicznych, w tym szkote wyzszg;

Organizacje pozarzgdowsg;




Przedsiebiorstwo majgce siedzibe i prowadzace dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego.

P.A.2.

Formalna dopuszczalnos¢ projektu.

2. Czy okres realizacji jest zgodny z okresem programowym - do 30 czerwca 2015r.
wszystkie dziatania podjete w ramach projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone i
wszystkie wydatki beneficjentdw w ramach projektu muszg by¢ poniesione i optacone?

3. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2009r. Nr 157, p0z.1240 z pdzn. zm.?

4. Czy Wnioskodawca oswiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych
(krajowych i unijnych) w ramach danego projektu?

5. Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczgcym pomocy publicznej (jesli dotyczy)?

6. Czy Wnioskodawca o$wiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie
dziatan ujetych we wniosku o dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce
zabezpieczona?

7. Czy dokumentacja projektowa jest zgodna z dokumentacjg konkursowg?

8. Czy projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi
Polityki Spdjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg
terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta)?

9.Czy Wnioskodawca nie jest przedsiebiorcg spetniajgcym kryteria podmiotu w trudnej
sytuacji ekonomicznej lub znajdujgcym sie w okresie restrukturyzacji przeprowadzanej
z wykorzystaniem pomocy publicznej w rozumieniu pkt 9-11 Komunikatu Komisji w
sprawie wytycznych wspélnotowych dot. pomocy panstwa w celu ratowania i
restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 2 01.10.2004 r., str.
2)?;




10. Czy wydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z
przepisami prawa, Szczegétowym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi?

11. Czy projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko — pomorskiego?

P.A.3.

Projekt dotyczy wtasciwego tematu priorytetowego.

12. Energia odnawialna: biomasa

Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermalna i pozostate

P.A.4.

We wniosku okreslono wktad wtasny Wnioskodawcy na wymaganym poziomie.

13. Wktad wtasny Wnioskodawcy:

- nie mniejszy niz 25% w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu, dla
projektéw nie objetych pomoca publiczng;

- nie mniejszy niz 50% w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu, dla
projektéw objetych pomoca publiczng (nie mniejszy niz 30% w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu dla mikroprzedsiebiorcéw, nie mniejszy niz 40%
w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu dla matych i srednich
przedsiebiorstw);

w tym nie mniej niz 5% wartosci wydatkdw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw
wiasnych lub pozyczek w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego

P.A.5.

Maksymalna wartos¢ projektu.

14. — dla inwestycji w zakresie wytwarzania energii elektrycznej z biomasy lub biogazu —
ponizej 10 min zt;

- dla inwestycji w zakresie budowy lub rozbudowy matych elektrowni wodnych —
ponizej 10 min zi;




- dla pozostatych projektéw dotyczgcych odnawialnych zrédet energii — ponizej 20 min
zt.

Minimalna wartos¢ dofinansowania.

P.A.6.
15. Dla projektow z zakresu odnawialnych Zzrodet energii na obszarach objetych
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich — minimum 3 min zt, o ile gmina wyczerpata
mozliwosci dalszego korzystania ze wsparcia PROW.
Nr P.B. KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNEJ DOPUSZCZALNOSCI PROJEKTU - Oceniajacy 1 Oceniajacy 2
Kryterium. PRESELEKCIA Tak Nie Tak Nie
P.B.1.1

B.1 Cele projektu wspieraja realizacje celow okreslonych dla dziatania 2.4.

1. Czy cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego dla Dziatania 2.4, tj.: wzrost
wykorzystania odnawialnych Zzrédet energii?




Spolsob_ Sposéb Wynik oceny
okreslenie . .
liczb obliczenia Minimalna
% tNr_ B.2. KRYTERIA MERYTORYCZNO-TECHNICZNEJ DOPUSZCZALNOSCI unkté\)Iv 23 tacznej liczba o
yrentm PROJEKTU - PRESELEKCJA pHnt™ liczby : Oceniajacy 1 | Ccenajacy
opcje w p punktow Jacy )
punktow za
ramach .
. kryterium
kryterium
P.B.2.2.| Kosztowa efektywnosé projektu.
min. wart.
1. Obliczenie wskaznika: koszt projektu / moc zainstalowana w wskaznika/ L, .
. . . .. e . wart. Wartos¢ Nie dotyczy
jednostce wytworczej energii elektrycznej i cieplnej wskaznika
*10
P.B.2.3. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektéw
2. Budowa, rozbudowa jednostek wytwérczych energii elektrycznej 0-Nie
wykorzystujgcych wode w matych elektrowniach wodnych; 6 - Tak
3. Budowa, rozbudowa matych elektrowni wodnych z instalacjg do 0 - Nie
przesytu energii; 10 - Tak
0 — Nie Suma 6
4.Budowa, rozbudowa jednostek wytwdérczych energii elektrycznej lub
cieplnej, wykorzystujacych energie biomasy lub biogazu; 6 - Tak
5. Budowa, rozbudowa jednostek wytwodrczych energii elektrycznej 0 — Nie
lub cieplnej wytwarzanej przy wykorzystaniu energii biomasy lub
biogazu z instalacjg do przesytu energii. 10 - Tak




Gotowos¢ techniczna projektu do realizacji
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu:
6. Wnioskodawca posiada program funkcjonalno- 0 - Nie
uzytkowy/dokumentacje techniczng;
P.B.2. YWY e ? 2 - Tak
4,
0 — Nie
7. Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; Wartosé 2
5 - Tak
0 — Nie
8. Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe.
10 - Tak
P.B 3 KRYTERIA OCENY WPLYWU PRZEWIDYWANYCH REZULTATOW PROJEKTU NA OSIAGANIE ZALtOZONYCH W RPO CELOW - PRESELEKCJA
Uzyskany wzrost udziatu energii odnawialnej w bilansie energetycznym wojewddztwa
P.B.3.
(wart
9. Zainstalowana moc w jednostce wytwadrczej energii elektrycznej wsk)/(max .,
. . . . L. " Wartos¢
i cieplnej opartej o odnawialne Zrddta energii. wart
wsk)*10




P.B.3.

0 — Nie

10. Projekt przyczynia sie do ochrony terendw przed powodzig i jej

. Wartos¢
skutkami. 10 - Tak




WYNIK OCENY PRESELEKCJI W POZ. A, B.1, B.2

OCENIAJACY 1: TAK/ND OCENIAJACY 2: TAK/ND

POZYTYWNA REKOMENDACJA POZYTYWNA REKOMENDACJA

REKOMENDACIJA POZYTYWNA

REKOMENDACIJA POZYTYWNA WARUNKOWA
WARUNKOWA

ODRZUCENIE Z POWODU

, ODRZUCENIE Z POWODU NIESPEENIENIA KRYTERIOW
NIESPEENIENIA KRYTERIOW

DOSTEPOWYCH DOSTEPOWYCH

UWAGI:

OCENIAJACY 1: OCENIAJACY 2:

Miejsce, Torun . Miejsce, Torun )
Podpis Podpis

Data: Data:
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D.WYtACZENIA STOSOWANIA KRYTERIOW?:

PODSTAWA UCHWALA NR ..../...../0... ZARZADU WOJEWODZTWA Z DNIA ............... W SPRAWIE
PRAWNA: S "

KRYTERIUM":

ZAKRES
WYLACZENIA®:

OKRES
WYLACZENIA®:

UZASADNIENIE":

3 Wypetni¢ tylko w przypadku Podjecia przez Instytucje Zarzadzajaca decyzji o czasowym wytaczeniu dokonywania rozstrzygniecia oceny formalnej w oparciu o wybrane kryterium. W przypadku

braku wytaczen zaznaczy¢ ,Nie dotyczy”
* Podaé oznaczenie kryterium zgodnie z czescig A, B.1 Karty Oceny Preselekcji. W przypadku wytgczenia czesciowego wskazaé punkt szczegdtowy.
> Opisac szczegotowo, jaka sktadowa lub dokument w ramach kryterium nie bedzie wptywata na rozstrzygniecie.

® podaé okres, w jakim wytgcza sie rozstrzyganie oceny formalnej w oparciu o wskazane kryterium.
7 Szczegbtowo opisad z czego wynika wytaczenie.
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SPRAWDZENIE | AKCEPTACJA DOKONANEJ OCENY

POTWIERDZAM POPRAWNOSC DOKONANIA OCENY PRZEZ OSOBY SPRAWDZAJACE | AKCEPTUJE JEJ WYNIKI
JAKO OSTATECZNE STANOWISKO INSTYTUCJI ZARZADZAJACEJ WSKAZUIJE:

WYNIK OCENY FORMALNEJ: TAK/ND

UWAGI:

* POZYTYWNA REKOMENDACIA

* REKOMENDACIJA POZYTYWNA
WARUNKOWA

* ODRZUCENIE Z POWODU
NIESPELNIENIA KRYTERIOW
DOSTEPOWYCH

SPRAWDZENIE | AKCEPTACIA
KOORDYNATOR ZESPOtU

SPRAWDZENIE | AKCEPTACIA
KIEROWNIKA ZESPOtU

ZATWIERDZENIE

NACZELNIK WYDZIAtU WYBORU PROJEKTOW

ZATWIERDZENIE
DYREKTOR DEPARTAMENTU WDRAZANIA RPO

Miejsce, Data

Pieczec i Podpis
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