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Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu wspétfinansowanego zérodkow
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoédztwa Kujasko-Pomorskiego na lata 2007-2013
W ramach 5 Osi Wzmocnienie konkurencyjndci przedsibiorstw
Dziatanie 5.5 Promocja i rozwéj markowych produktow

NUMER KONKURSU: RPOWKP 5/V/5.5/2008
NUMER WNIOSKU:

TYTUL PROJEKTU:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

OCENIAJACY:

DATA:



Of$ Priorytetowa: 5. Wsparcie konkurencyjndci przedsigbiorstw
Dziatanie: 5.5. Promocja i rozw6j markowych produkidw

Nr ewidencyjny (wedtug KSlI):

Tytut projektu:

Whnioskodawca:

Whnioskowana kwota z EFRR: ( %)

Data wplynigcia wniosku:

Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczyc jedng z nastepujacych opcji:

TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku krytevidopuszczagych oznacza odrzucenie wniosku

PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalno sci projektu

Nr

Kryterium / Opis kryterium

TAK

NIE

B1.1

1. Cele projektu wspierajq realizacje celow okreslonych dla Dziatania 5.5.

Czy cele projektu sa zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 5.5., tj. wzmocnienie pozycji rynkowej przedsiebiorstw, utrwalanie ich marek w obszarze rynku
europejskiego, intensyfikacja miedzynarodowej wspotpracy gospodarczej przedsiebiorstw, a tym samym kreowanie korzystnego
wizerunku regionu na gospodarczej mapie Europy?

B1.2

2. Wykonalnoé¢ techniczna projektu:

a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych (jesli dotyczy) i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu?

b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi?

¢) Czy zatozone wartosci wskaznikow produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia?

d) Czy beneficjent gwarantuje techniczng wykonalnosé projektu?

e) Czy zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny?

B 1.3

3.T

-

watos¢ rezultatow projektu:

Czy beneficjent zagwarantowat zachowanie trwatosci rezultatow projektu minimum 5 lat (w przypadku mikro, matych i $Srednich
przedsiebiorstw - 3 lata) od zakonczenia realizacji projektu?
W zaleznosci od specyfiki poszczegélnych projektéw ocenie podlegaja m.in.: trwalo$é techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos$é




utrzymania rezultatéw.

finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na utrzymanie), trwato$¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla

B1l4

4. Wykonalnosé finansowa projektu:

a) Czy analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie?

b) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw?

c) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysoko$ci?

przepisOw dotyczacych projektéw generujacych dochdd (jezeli dotycza)?

d) Czy poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz

zagrazal?

e) Czy sytuacja finansowa beneficjenta/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu /Tak- nie zagraza, Nie-

B2 Kryteria oceny jako $ci projektu

. o Sposob
S_posob okre, AEIE obliczenia Minimalna
. : . liczby punktow za - ; :
Nr Kryterium / Opis kryterium 4 tacznej liczby liczba Punktacja
opcje w ramach Kt Kt
kryterium punktéw za punktow
Kryterium
B 2.1 |5. Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja realizacje celéw okreslonych w Uszczegotowieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 5.5.
a) Nawigzanie kontaktéw handlowych z partnerami zagranicznymi. 0 -2n|e przyczynia sie,
- przyczynia sie
b) Promocja eksportu przedsiebiorstw z obszaru wojewédztwa. 0 —2n|e przyczynia sie,
- przyczynia sie
¢) Badanie rynkéw zagranicznych. 0 —2n|e przyczynia sie, Suma 2
- przyczynia sie
. . _ L . 0 - nie przyczynia sie,
d) Zwiekszenie aktywnosci informacyjnej przedsiebiorstw. 2 - przyczynia sie
L . o . . 0 - nie przyczynia sie,
e) Wzmacnianie systemu obstugi i wspomagania inwestycji zagranicznych. 2 - przyczynia sie
B 2.2 |6. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow.
Czy projekt realizuje nastepujace typy dziatan:
a) Wsparcie promocji produktéw regionalnych i lokalnych; 0-Nie Suma 2

2-Tak




b) Przygotowanie i prezentacja oferty handlowej przedsiebiorstw i grup 0-Ni
St . ; X : - Nie
przedsiebiorstw na targach i wystawach poza granicami kraju lub krajowych o 5 Tak
charakterze miedzynarodowym;
c¢) Dofinansowanie kosztéw udziatu w zagranicznych lub krajowych o charakterze
miedzynarodowym imprezach targowo - wystawienniczych, udziatu 0 - Nie
przedsiebiorcéw i grup kooperacyjnych w wyjazdowych misjach gospodarczych 2-Tak
poza granice kraju;
d) Tworzenie i rozwdj sieci wspoétpracy pomiedzy przedsiebiorstwami i innymi 0 - Nie
podmiotami (w tym wsparcie dla klastrow i grup kooperacyjnych przedsiebiorstw). 2-Tak
B 2.3 |7. Wypeianie polityk i zasad wspdlnotowych.
Czy i w jakim stopniu wypetiane sa wiasciwe polityki wspolnotowe:
a) Wyréwnywanie szans kobiet i mezczyzn; 0 - 5 wedtug oceny S 4
b) Projekt przyczyni sie do rozwoju spoteczenstwa informacyjnego. 0 - 5 wedtug oceny Hma

B 2.4 |8. Strategiczny charakter projektu i komplementarno$é z innymi przedsiewzieciami.

Ocenie uwzgledniajgcej m.in. wzmacnianie rezultatéw projektu finansowanego z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
oraz synergie projektow, podlega wynikajacy z dokumentow strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powigzania projektu z:

a) Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka 2007-2013: OS Priorytetowa
6. Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym; Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego 2007—2013: O$
priorytetowa 5. Dziatanie 5.1. Rozwoj instytucji otoczenia biznesu; Dziatanie 5.2.
Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw;

0 - 2 wedtug oceny

b) Innymi dziataniami zrealizowanymi przez wnioskodawce ze srodkéw wiasnych; 0 - 2 wedtug oceny Suma 2

c) Dziataniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze srodkéw
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze $rodkéw przedakcesyjnych 0 - 2 wedtug oceny
i innych srodkéw pomocowych.

d) Zgodnos¢ projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2020 oraz Regionalng Strategig Innowac;ji 0 - 4 wedtug oceny
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

B 2.5 |9. Skutecznosc¢ finansowa projektu.

Obliczenie wskaznika: przewidywany wzrost sprzedazy wspieranego podmiotu w (wart wsk)/(max wart

wyniku realizacji projektu. wsk)*10 Wartosc nd
B 2.6 |10. Skutecznos¢ i kosztowa efektywnosé promocgiji.
Obliczenie wskaznika: przewidywana liczba osob/ przedsiebiorstw z obszaru innych (wart wsk)/(max wart Wartosé n/d

panstw UE, ktére zapoznajg sie z ofertg wspieranego podmiotu. wsk)*10




Objasnienie skrétéw:
(wart wsk) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu
(max wart wsk) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow

Uwagi i uzasadnienia:



WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

* OCENAPOZYTYWNA

WNIOSEK ODRZUCONY

«  WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOtOWIENIA

UWAGI:

OCENIAJACY:

Miejsce, Data Podpis




