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Podczas oceny nalezy przy kazdym pytaniu zaznaczyc¢ jedng z nastepujgcych opciji:

TAK, NIE, Wybranie opcji NIE w przypadku kryteriéw dopuszczajgcych oznacza odrzucenie wniosku

PODSTAWOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE

B1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalno sci projektu

Nr Kryterium / Opis kryterium TAK NIE
B 1.1 |1. Cele projektu wspierajg realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 2.3.
a) Czy Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla dziatania 2.3, tj. podniesienie jakosci powietrza atmosferycznego oraz ograniczenie strat ciepta?
Uzasadnienie:
B12

2. Wykonalno$¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu.

a) Czy harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu?

Uzasadnieni e:

b) Czy zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi?

Uzasadnieni e:

c) Czy zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia?

Uzasadnieni e:

d) Czy Wnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujgce wykonalno$é projektu?

Uzasadnieni e:

e) Czy zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny?

Uzasadnieni e:




B1.3

3. Wykonalnos¢ finansowa i ekonomiczna projektu.

a) Czy planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw
w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013?

Uzasadnieni e:

b) Czy analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie?

Uzasadnieni e:

¢) Czy zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow?

Uzasadnieni e:

d) Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

Uzasadnieni e:

e) Czy projekt jest warty wspétfinansowania ? (wykonalnos¢ ekonomiczna)

Uzasadnieni e:

f) Czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci?

Uzasadnieni e:

g) Czy poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisdéw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczacych projektdéw generujacych dochdd (jezeli dotyczg)?

Uzasadnieni e:

h) Czy sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatow projektu? /Tak- nie zagraza, /Nie-
zagraza.

Uzasadnieni e:
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4. Trwatos¢ rezultatéw projektu.

a) Czy zapewniono trwato$¢ rezultatow projektu?

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatow projektu (tj. zdolno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu, co najmniej 5 lat
po zakonczeniu realizacji lub 3 lata w przypadku MSP). W zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych projektéw ocenie podlegajg m.in.:
trwatos¢é techniczna zastosowanych rozwigzan, trwato$¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkéw na
utrzymanie), trwato$¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.

Uzasadnieni e:

B2 Kryteria oceny jako $ci projektu

Sposob
Sposob okre $lenie liczby o?llgiﬁg!a Minimalna
Nr Kryterium / Opis kryterium punktéw za opcje w ?czb ) liczba Punktacja
ramach kryterium oY punktow
punktow za
Kryterium
B 2.1 |5. Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja realizacje celéw okreslonych w Uszczegotowieniu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego dla Dziatania 2.3.
Czy projekt przyczyni sie do:
a) Ograniczenia emisji szkodliwych gazow i pytow wystepujacych przy
produkcji energii cieplnej. .
Uzasadnieni e: 0-Nie
' 4 —Tak

b) Wzrostu efektywnosci energetycznej.
Uzasadnieni e: 0 - Nie Suma 3

3 -Tak
¢) Ograniczania strat ciepta na przesytach.
Uzasadnieni e: 0 —Nie

3 -Tak

B 2.2 |6. Projekt przyczyni sie do zmniejszenia kosztéw utrzymania obiektu.
‘ a) Czy koszty utrzymania zmniejszg sie o min. 10%? 10 Wartosé n/d




Uzasadnieni e:

b) Czy koszty utrzymania nie zmienig sie?
Uzasadnieni e: 5

¢) Czy koszty utrzymania wzrosng?
Uzasadnieni e: 0

B23

7. Czy projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow?

Czy Projekt realizuje nastepujace typy dziatan: (w przypadku projektow dotyczacych obiektow wpisanych do rejestru zabytkdw dodatkowo 2 pkty wiecej do
lacznej sumy punktéw za kryterium)?

a) Budowa, rozbudowa, przebudowa miejskich systemow cieptowniczych
(zrodta, sieci, wezty) skutkujaca likwidacjg indywidualnych zrodet niskiej
emisji i wyposazenie ich w instalacje ograniczajgce emisje zanieczyszczen 0 - Nie
pytowych i gazowych do powietrza.

P 2-Tak
Uzasadnieni e:
b) Przeksztatcenie istniejacych systeméw ogrzewania obiektow
uzytecznosci publicznej w systemy bardziej przyjazne dla srodowiska, w
szczegdblnosci ograniczajgce ,,niskg emisje”. 0 - Nie
Uzasadnieni e: 3-Tak

Suma 2
¢) Budowa zrodet wytwarzajacych energie elektryczng w skojarzeniu z
cieptem. .
Uzasadnieni e: 0- Nie
2-Tak

d) Tworzenie systemOw pomiaru zanieczyszczen w miastach oraz systemu
informowania mieszkancow o poziomie zanieczyszczen. 0 - Nie
Uzasadnieni e: 1-Tak




e) Termomodernizacja budynkow uzytecznosci publicznej (bez
uwzglednienia zmiany zrédet wytwarzania energii w celu ograniczenia tzw.

Lhiskiej emisji"). 0 - Nie
Uzasadnieni e: 2-Tak
B 2.4 |8. Wypetnienie polityk i zasad wspd6lnotowych.
Stopien, w jakim wypelniane sg wtasciwe polityki wspéinotowe:
a) Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji.
Uzasadnieni e: 0 - Nie
1 - 5 wedlug oceny eksperta
p . - Suma
b) Zasada zréwnowazonego rozwoju.
Uzasadnieni e: 0 - Nie
1 - 5 wedlug oceny eksperta
B.2.5 |9. Gotowo$¢ techniczna projektu do realizacji.
a) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:

- Zlozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe.
Uzasadnieni e: 0 - Nie

3-Tak
- Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe.
Uzasadnieni e: 0 - Nie

7-Tak

b) Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,, zaprojektu;j i Wartosé
wybuduj”:

- Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania.
Uzasadnieni e: 0 - Nie

3-Tak
- Wytoniony zostat wykonawca zadania.
Uzasadnieni e: 0 - Nie

7- Tak




B 2.6 |10. Strategiczny charakter projektu i komplementarno$¢ z innymi przedsiewzieciami.

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarno$ci i powigzania projektu z:

a) Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w
ramach osi priorytetowej 7 Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego (Wspieranie przemian w miastach i
w obszarach wymagajacych odnowy, dziatanie 7.1. Rewitalizacja
zdegradowanych dzielnic miast (dziatania w zakresie oszczednosci

energetycznej — np. termomodernizacja) w ramach Programu 0 - Nie
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013 (0$ priorytetowa IX: 3-Tak
Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku i efektywnosc¢

energetyczna).

Uzasadnieni e:

Suma 3
b) Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw
wiasnych. .
Uzasadnieni e: 0-Nie
4 - Tak
c¢) Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze
srodkow Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze srodkow
przedakcesyjnych i innych $rodkéw pomocowych. 0 - Nie
Uzasadnieni e: 3-Tak
B.2.7 |11. Lokalizacja / typ projektu.
W zakresie projektéw termomodernizacyjnych realizowanych w budynkach uzytecznosci publicznej
preferowane beda projekty realizowane:
a) Na obszarach wiejskich.
Suma n/d

Uzasadnieni e: 3




b) Na obszarach chronionych przyrodniczo. *
Uzasadnieni e:

5
c) W palcéwkach oswiatowych, pomocy spotecznej lub ochrony zdrowia
oraz instytucjach kultury.
Uzasadnieni e: 2

Obszar chroniony — wydzielony geograficznie obskimy obgty jest ochroa lub specjalnym zagospodarowaniem agngn na celu jego ochren Tworzony jest na
terenie o ciekawym krajobrazie lub oauh walorach przyrodniczych i podlega ochronie prejwObszary chronione to jedna z form ochrony mmdy. Istnieje dia
rozmaita¢ form i zakresu tej ochrony. \¢istych rezerwatach przyrody, wykluczona jest jakalkek ingerencja cztowieka, a nawetsio g one niedogpne dla turystow.
W obszarach chronionego krajobrazu ludzie normatiészkay, prowadz dziatalng¢ rolnicza i inna, ochrona sprowadzaediylko do wykluczenia niektérych form tej
dziatalndci, np. zaktadania dych kopalni odkrywkowych, czy wielkich zaktadow praystu cg¢zkiego.

Obowiazek ochrony przyrody reguluje ustawa z dnia 16 kwiée2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 200Kr 92 poz. 880) z gh. zm.

Formy ochrony przyrody —parki narodowe, rezerwaty przyrody, obszary Natd000, parki krajobrazowezyiki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajobraegwtanowiska dokumentacyjne przyrody
nieazywionej, obszary chronionego krajobrazu.




B3 Kryteria oceny wptywu przewidywanych rezultatéw projektu na osi aganie zato zonych w RPO celow

Sposoéb okre $lenie liczby

Spos6b obliczenia

Nr Kryterium / Opis kryterium punktéw za opcje w ramach *%%Znnﬁgc\fzzzy Punktacja
ARSI kryterium
B 3.1 |12. Stopien, w jakim projekt przyczyni sie do zmniejszenia emisji pytéw i gazéw do atmosfery.
a) Zmniejszenie, w wyniku realizacji projektu, emisji zanieczyszczen do
atmosfery — warto$¢ uzyskanego zmniejszenia gtéwnych zanieczyszczen
powietrza: dwutlenek siarki, tlenki azotu, pyly, dwutlenek wegla (tony lub m*
rocznie). (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Warto$¢
Uzasadnieni e:
B.3.2 | 13. Stopien, w jakim projekt przyczynia sie do ograniczenia strat ciepta.
a) ograniczenie, w wyniku realizacji projektu, start ciepta (MWh/rok)
Uzasadnieni e: (wart wsk)/(max wart wsk)*10 Warto$é

Objasnienie skrétéw:

(wart wsk) - warto$¢ wskaznika dla danego projektu

(min wart wsk) - minimalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektéw
(max wart wsk) - maksymalna warto$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow




Uwagi i uzasadnienia:
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WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

OCENIAJACY: TAK/ND

« OCENA POZYTYWNA

* WNIOSEK ODRZUCONY

+ WNIOSEK SKIEROWANY DO USZCZEGOLOWIENIA

* WNIOSEK SKIEROWANY DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

« WNIOSEK SKIEROWANY DO WYDANIA OPINII
NIEZALEZNEGO BIEGLEGO

UWAGI:

OCENIAJACY:

Ja nizej podpisany/a, oswiadczam, ze samodzielnie dokonatem/am oceny
merytorycznej niniejszego wniosku o dofinansowanie projektu.

Miejsce, Data Podpis
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