Uchwala Nr 24/2012
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewdédziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
z dnia 16 lipca 2012 r.

w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriéw wyboru projektéow dla Dzialania 2.4
Infrastruktura energetyczna przyjazna S$rodowisku Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewdédztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 '

Na podstawie art. 65 lit a) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego Rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999, na podstawie rozdz. IT ust. 1 Uchwatly nr 85/1101/07 Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powotania oraz okreslenia zadan i trybu pracy
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 (ze zm.)' oraz na podstawie § 4, ust. 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 uchwala sig, co nastgpuje:

§1. Przyjmuje si¢ Metodologie oceny kryteriow dla Dziatania 2.4. Infrastruktura energetyczna
przyjazna $rodowisku Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2007-2013, stanowiaca zatacznik do ninigjszej uchwaty.

§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego

! Zadania oraz tryb pracy Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 zostat okreslony nastgpujacymi uchwatami:

- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadar i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewadztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 lutego 2008 r. Zmieniajaca uchwalg w sprawic powotania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 14/140/08 z dnia 21 lutego 2008 r. zmienigjaca uchwalg w sprawie powolania oraz ckreslenia zadaf i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 42/515/08 z dnia 10 czerwca 2008 r. zmieniajaca uchwate w sprawie powolania oraz okreslenia zadaf i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Opetacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomerskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 89/1101/08 z dnia 21 listopada 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Moritorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadafi i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P):

- Nr 64/1084/09 z dnia 25 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Moritorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 31/429/10 z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 6/73/11 z dnia 27 stycznia 2011 t. zmieniajaca uchwalg w sprawic powolania oraz okre$lenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPQO WK-P);

- Nr 4/752/11 z dnia 28 czerwea 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz ckreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P};

- Nr 6/66/12 =z dnia 25 stycznia 2012 r. . zmienizjaca uchwate w sprawie powotania oraz ckreflenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-F),

Nt 17/463/12 z dnia 25 kwietnia 2012 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania orez olacslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007 -2013 (RPO WK-P).



UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacji oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewdodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego stworzyta metodologic oceny przedmiotowych kryteriow, majac na
celu usprawnienie procesu oceny oraz ujednolicenie interpretacji poszczegdlnych kryteriow,
co pozwoli unikna¢ rozbieznosci w interpretacji kryteriéw przez ekspertéw oceniajacych
wnioski o dofinansowanie projektéw na etapie oceny merytorycznej. Majac na uwadze
praktyke opracowywania indywidualnego zestawu kryteriéw dla poszczegolnych konkurséw,
niniejsza uchwaty przyjmuje si¢ odrebna metodologie oceny kryteriow dla przedmiotowego
konkursu. Taka praktyka pozwoli uporzadkowaé metodologig i uniknaé¢ niescistosei podczas
wprowadzania kolejnych zmian dokumentu. Istnienie jednego odrebnego dokumentn,
zawierajacego metodologie wszystkich kryteriéw, ktérymi objete sa podczas oceny
merytorycznej wnioski o dofinansowanie w ramach konkretnego konkursu, ulatwi prace
Departamentowi Wdrazania RPO, oceng ekspertom oraz aplikowanie wnioskodawcom.

W ten sposéb opracowana metodologia bedzie zamieszezana kazdorazowo na stronie
internetowej www.mojregion.ey wraz z cala wymagana dokumentacjg pod ogtaszanym
naborem wnioskéw o dofinansowanie projektu ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programn Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013.

W zwigzku z planowanym ogloszeniem konkursu dla Dziatania 2.4 Infrastruktura
encrgetyczna przyjazna srodowisku, zmodyfikowano dotychczasowe kryteria, czego efektem
Jest konieczno$¢ opracowania metodologii oceny kryteriow, dostosowanej do obowiazujacych

kryteriow.




REGIONALNY PROGRAM OPERACYJINY WOJEWODZTWA
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KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW
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Dzialanie 2.4. Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku
Konkurs nr RPOWKP 84/11/2.4./2012

Zatacznik do uchwaty nr 24/2012
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
z dnia 16 lipca 2012 1. '
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P.B.1.1/B.1.1 Cele projektu wspieraja realizacje celow okreslonych dla
Dziatania 2.4

C.1.4° (giownie) | Studium wykonalnoéci:
C.1.3 (do weryfikacji przedmiotu projektu) | IL5 ~(pomocniczo) .

Z jednej strony kazdy projekt musi realizowa¢ cele danego dziatania i catego RPO.
Z drugiej strony jednak, sprawdzenie wniosku w kontekscie zgodnosci z zapisami
RPO WK-P i uszczegbtowienia RPO nastrecza wiele trudnosci. Nalezy tu pamietac,
ze mamy do czynienia z oceng dostepowa, a wiec ocena, ktdra albo przyimuje wniosek
do dalszej oceny, albo go odrzuca. Na oceniajacym cigzy zatem duza odpowiedzialnosc,
przez co zasady oceny muszg by¢ precyzyjnie okreslone fzn. kiedy projekt spetnia,
a kiedy nie spetnia danego kryterium.

Ju? podczas ocany projekiow w ramach Zintegrowanego Programu RoZwojl
Regionalnego  (ZPORR)  lego  typu  zapisy powodowaly  trudnosc
w jednoznacznel acenie. Jest fo bardzo sublektywne kryterium [ wylgcznie
od oceniajscego zaleZy, czy oceni projekt jako wspierajacy realizacie celow,
czy te? nie. Jednoczesnie dia cceniajacego jest to kryterium, wedhig kidrego
bardzo trudno Jest oceniac projekt, bowiem nie ma Jasnych wylyczmych,
ckraslajacych kiedy projekt jest zgodny z cefami, a liedy nk

" Nalezy tu zwrdci€ uwage na fakt, ze w takim brzmieniu kryterium, bedzie albo martwym
kryterium (kazdy projekt bedzie zgodny z celem i uzasadnieniem dziatania, a odrzucenie
bedzie nastepowaé o inne, bardziej wyraziste elementy  kryterium,
np. ‘Projekt dotyczy wiasciwego tematu priorytetowego’), albo bedzie powodem
licznych odwotan.

Podejécie zaproponowane w niniejszym podreczniku bazuje na rozbiciu celu dziatania na
poszczegdine elementy i znalezieniu czesci wspdlnych dziatah w projekcie (opisanych
przez produkty i rezultaty), ktére wpisuja sie w poszczegdlne elementy celu.

W tym kryterium badamy wplyw rezultatéw iloSciowych i jakosciowych na osiggniecie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

Wziost wykorzystania energit wdﬂnej' ‘Wzrost wykorzystania energil
e B T -biom'asy‘lubbiogazu' -

wpisuemy: - ' ‘wp:SUJemy

_.1_ jezeli rezultat wpiywa na dany oL jezeht rezultat prwa na dany o
} element celu lub~ Sl S element cefuiub )
0. W przeciwnym przypadku ;."- g e p_rzecnwnym przypadl_(u '

?7 . trudno powiedzie¢

-'trudno pownedzaec




Po wypethieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktorych sa rezultaty).

' ‘Projek'tspehiia]niesbﬂhiadanég’o krytéridm‘ ';?” ' Tak/ Nie

Jezell suma w przyna]mmej Jedne] ko!umnle Jest wwgksza od 0 R Tak

Jezell suima w kolumnle pierwszej | drugleJ jest rowna 0 ale w Jednym R Do i
z W|erszy zna;du;e sig odpowied? (trudno pomedzrec) ‘ o ‘wyjasnienia

| Jezeli suma we wszystkich ko!umnach je'st‘réwna'o‘ B " Nie

B.1.2. Wykonalnoé¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu

Kryterium to sktada sig z kilku podkryteridw, ktére nalezy rozpatrzy¢ oddzieinie:

Harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy
oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych i inne okolicznoéci
niezbedne dla realizacji projektu

Whiosek o : Za;aéz'niki .

1 L1 - (gtdwnie) - : . Biznesplan

Sekcja E (gtdwnie) , Ciz (g}owme)
SR | .13 (pomocniczo)

Studium wykonalnodci:

IL.9 - (giéwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace harmonogramu:

Projekt s-pehi_ié'l nie spelnia danego podkry_te'ri'uh'n ) . Tak - Nie

R R [Mie _dotyczy
Czy wskazano podstawowe daty dotyczace przebiegu realizaci : o
projektu (rozpoczecra i zakoficzenia szeczowego i f" nansowego
realizaci pro;ektu)'?

Czy realizacje pro;ektu podzielono na. etapy u}at\majqce zrazumienie
pro;ektu‘? (czv Zzadania'w prcgekcue ) wystarczajaco szczego%owe?)

Czy harmonogram zawiera nastepujace elementy realtzaql prOJektu?
: = - Uzyskanie.decyzji o ustaleniu Jokalszaql prcuektu
' mwestycyjnego

» uzyskanie prawa do dysponowanra nteruchomoscrq na cele
- budowlane, - -

. uzyskanle zezwolenia na mwestyqe,

e 'ogioszenle przetargu na wykonan:e zadanla :nwestycy;nego - '
BRI £ podplsame umowy z wykonawcq robot ‘ .

a .. Gdbidr. koncowy robdt,

Czy harmonogram zawiera, termlny zww[zane z oglaszamem
przetargow zgodny z obomazumcym prawodawstwem?

.Czy przewidzuane W harmonogramle dznatanla 5§ prawud&owo
rOZpIanowanle w czasie | realne do wykonan:a? ;

Ciy harmonograrn bxerze pod uwage: warunkl otoczenia (pogodowe, R ' -
Srodowiska, topegraf“ i itd.)? . ,




Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moZe nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zatozenia projektu s zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi
| regulacjami prawnymi

Whiosek . o - | Zakaczniki

C.1.3 (giéwnie) - S Biz_nesplan:'_'

SekcaF . o FC3 (gtownie). -
ST T 1 C6  (gtdwnie)
C.2  (pomocniczo)

' Studium wykonainoscn '

1.8 (giownle)

V.3 (gléwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Pi-djékt.'sbelhi'a"]'_hie: speinia danego podkryterium Tak - Nie
' ' [ Nie dotyczy

| Czy opisano wszystkie wymogi techmczne ]akle powmny spelmac
| dziatania i produkty w projekcie? .

| Czy dziatania i produkty pro;ektu spe}nlajq wszystkle wymagane
1. wymogi techniczne?

Czy opisano peiny zestaw decyzp, uzgodmen, dokumentac;u i mnych
: |nformac:|| wynikajacych z unormowar prawnych? :

'Czy opisano w jaki sposob projekt spetnia wymogi wszystklch
5 regulaql polsklch i unijnych?.

Czy stan pr awny gruntow/oblektow gdzie projekt bedme reallzowany
1 umozliwia przeprowadzeme dziatan prolektu bez zakldcen?

Czy inwestycja jest zgodna z. zapisami migjscowego pianu
| zagospodarowania przestrzennego?

d Czy pozwolenie na budowe obe]mU}e wszystkle mezbedne elementy
nwestycji objetej prOJektem'? '

Czy projekt posiada (bedzie p05|adac) wszystkle mezbedne
| uzgodnienia konserwatorskie? -

; kacznie cate podkryte_rmm,

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszysikie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.




Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia

‘Whiosek Zalaj;ih'iki‘
1. (pqmcc_'nircjzo‘)"" ' 'Blznespian B
R G 3 (gfownle)

Studium wykonalnosd
1 IE (g+0wn|e)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

‘ projektspet'nia / nie spetnia danego podks-y_t'ériu:m' Tak  Nie -

Czy wskazmkn reahzac;t (produktu i rezultatu) wynlka]q z przyjetych
ceiow'P '

'/ Nie . do_'tyczv

Czy wszystkle cele mogace byc skwantyf kowane zosta%y oplsane za
pomocy wskaznikow?

Czy wskazniki produidu, ktdre sg zwra;.ane wy}a_cznle z okresem
wdrazania projektu, zostaty podane wqucznle za okres, w ktorym
projekt jest realizowany?

Czy wskazniki rezultatu zostaty przedstaWIane za ckres nie
wezesnigjszy niz powiazane z nimi bezposrednio wskazniki
produktu'? (bowiem zawsze 53 ich wynikiem)

Czy wskaznlkl nie zostaly ujete zbyt ogdinie? (projekt dotyczy
wybranej dziatainosci pro;ektodawcy, a wskazmk: zostaty okreslone
dla catego podmlotu) .

Czy wska#niki zostaly wyrazone |lCZb0W0 oraz podano czas ICh
osiggniecia?

Czy wskazniki s mozhwe do osiggnigcia w zatoZzonym czasae?

: Czy wskazano wszystkle wskazniki realizacii (prc_:duktu i rezultatu),

| ktore powstana w wyniku realizacji prOJektu?
| Lacznie cale podkryterlum ‘

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentuainie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnos¢ projektu

Wniosek - ' | Zataczniki
ci R R ' Bizn‘espian:'_
CzeétB -~

Czesc C (pomocmczo)
Studium wykonalnosa
1.4
'II.7V
1.8
.1




Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spelma [ nie spelma danego podkryterlum T Tak .‘Nie"_ _
L ‘I Nie  dotyczy

Czy potrzeba reallzac:Jt danego prcuektu Jest zrozumlaia i Jasno
wymka z przytoczonych problemow i nne:dogodnosm7

Czy opls Jest przekonywumcy? ‘ '

Czy opisane prob!emy rzeczymsqe zwmzane sa_ z brakaml i
.medogodnosaaml? Czy tez moze wynrka;q z nicodpowiedniego
zagospodarowania, wykorzystania istriiejace] infrastruktury?
Czy.wiarygodnie opisano problemy, ktére rozwmze reallzaqa
projektu? _

Czy przedstawmno funkc:]ondlnosc rozwigzan zaproponowanych w
projekcie (np. rozwigzan technicznych)? .

Czy przedstawiono logike dostosowania rozwiazan wypracowanych
W ramach projektu do poszczegolnych celow, ktore ma spe'rmac?
Czy prOJektodaWt.a jest przygotowany do realizacji projektu | czy
przygatowano adpowiedni sposéb wdrazania projektu (przygotowai
system reaiizacji projekiu zgodny Z zapisami- lnstrukcp)?

qczme cale pqdk_ryterpu_m _

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny
1 Wniose_k' . E || Zakaczniki

c.1 ' Biznesplan:
B.5 ' o A2 -

B Czesé B
Czest C(pomocniczo)
Studium wykonalnosci:
113 S
114
1.7
I8 -

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spelma [ nie spelma danego podkryterlum L S Tak Nie
... [Nie dotyczy

Czy wybrano optymainy wanant pro;ektu'?
Czy wybrano poprawnle mie}sce reaiazacjl pro;ektu?

| Czy opisane niezbedne rodza]e czyninosci, materiatow i us%ug
wvstarcza do osiggniecia produktdw prOJekttﬂ L

(.zy opis. cech proponowanych technologu elementdiv mwestycy, n
arametréw technicznych inwestycji— }est poprawny? e
___a,cznle cale podkryterium L e
Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnle czest z nich moze nie
dotyczyé przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.




B.1.3.

Wykonalnos¢ finansowa i ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sa zgodne z przepisami prawa oraz
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w zwiazku z realizacjg
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013

z Whiosek': Zalaczniki

134 . o . Biznesplan:
' Studlum wykonalnosu
IL.2

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spelnia / nie spelnia danego-pﬁdkryterium . Tak. - Nie .
o / Nie'_ " dotyczy

Wydatk; zostaly poniesione w okresie kwalifi kowalnosm wydatkow
Wydatki s3 Zgodne z ohowiazujacymi przeplsaml prawa '
wspoinotowego oraz prawa krajowego K
Wydatki s zgodne 2 postanowaenlam; RPO WK-P (nalezg do- -
wydatkéw mozliwych do sfi inansowania zgodnie z wytycznymi W
zakresie kwalifikowania wydatkéw. w ramach RPO WIK-P)

Wydatki sa niezbedne do reahzacy pro;ektu i zostana poniesione
w zwigzku z realizacja projektu

Wydatki zostana dokonane w sposdb oszczedny, tzn. w oparciu

o zasade dazenia do uzyskania zaiozonych efektow przy jak
najnizszej kwocie wydatku ]

Facznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentuainie czeé¢ z nich moze nie
dotyczyé przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona
poprawnie

Whiosek Zalaczniki

4 Biznesplan;

F.

- Studium wykonalnoéci:
n. - '

Bardzo trudno bedzie nam ustali¢, czy analizy zostaly przeprowadzone poprawnie,
poniewaz zagadnienie to jest bardzo obszerne i zlozone. Dlatego, aby ufatwié
okreslenie, kiedy analizy zostaty poprawnie przeprowadzone, wypetiamy ponizsza
check-liste (‘poprawnos¢’ oznacza zgodnos¢ z metodologia okreslong w wytycznych
ogdlnych i tematycznych do studidw wykonalnoscu)

_‘ Projekt spelma l me Spelma danego podkryterlum © . Tak - _Nie

_{ Nie _ dotyczy

‘Czy przyjete zaiozema przeprowadzanych anallz sa poprawne
i reafne? ‘




Czy w2|eto pod uwageg wszystkle elementy, etapy projektu?

Czy wlasc;WIe okreslono oddma{ywame pro;ektu i wykorzystano je

zaréwno do wyllczenla przychodow, Jak i kosztow'f’
-Czy za’rozono odpowaednl okres referency]ny7 ‘

'Czy sporzqdzono analize wrazllwosm i ryzyka (Jezeil' wytyczne tego
wymaga}a)?

Czy wzleto pod &wagq wartodé rezydualng (jezeh dotyc:zy)?

Czy analiza finansowa zosta{ra przeprowadzona zgodme z zasadaml
przygotowywanla takich analiz? :

' Czy analiza jest. prowacizona z punktu WIdzema W&ascmela |/iub
operatora'? '

Czy wzu:to ped uwage wyiaczme przep’rywy p|en|ezne7

Czy uwzgledniono zmiana wartoéci pienigdza w czasie?

Czy analize sporzadzono w odpowiednich cenach?

Cazy przyjeto prawidiows finansowa stope dyskonta? - '

Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkownakow dia warlantu
bazoweqo jest poprawna? :

Czy przedstawiona prognozowana Ilczba uzytkownlkow po reallzacy
projektu jest poprawna?

Czy kalkulagja przychoddw dla warlantu bazowego jest poprawna?
Czy uwzgledniono wskaznik suagalnosa optat?

Czy kalkutacia przychodow po realnzaqn projektu ]est poprawna? Czy
zalozono ten sam sposdb jak w wariancie bazowym wyliczania oplat
oraz ten sam wskaznik $ciggalnoéci optat? Czy przyjeto reaine
zatozenia? Czy uwzgledniono wszystkie przychody z dziatalnoéci w
odpowiednim okresie referencyinym? Czy kalkulacje przychodéw
oparto na poprawnej, zrozumiate]j, rzetelnej i wiarygodnej kalkulacji
cen za oferowane w wyniku realizacii projektu produkty lub ustugi?

Czy wzigto pod uwage ‘zasade sprawiedliwoscl’ (jezeli dotyczy)? Czy
ceny. odzwierciedlajg spoteczne koszty kraricowe? Czy ceny sg
oparte o rzeczywiste spozydie zasobéw? Czy wariant ‘bez realizacji
projektu’ zakkada takg sama lub nizsza marze zysku operacy]nego
jak wariant ‘z realizacig projektu™?

Czy w kalkulacji zmiany przychodc_)w wywo}anych realiiach projektﬁ'_
nie ma bleddw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumiate i
Ioglczme powigzane z poprzednimi: wyllczemami7

Czy przyjeto realne | mozliwe do oangmec:a zaloZenia odnosme
kosztow w wariancie 'bez realizacji inwestycji? Czy uwzglednlono
wszystkie koszty? Czy podmeiono koszty wed’:ug klasyf kaql kosztow
rodzajowych? : '

Czy przyieto realne zalozenia odnosnle pozxomu kosztow * po

realizacji projektu? Czy podano $rGdta szacunku kosztow? Czy
uwzgledniono wszystkie koszty z dziatalnosd po reahzaqr pmJektu W
odpowiednim okresie referency]nym? :

Czy w kalkulacjach zmiany kosztow wywolanych reallzaqa pro;ektu '
nie ma bleddw rachunkowych'? Czy wszystko jest zrozumla}e i '
-[og:czme poma_zane z poprzedmml wyllczenlamﬁ'

Czy przedstaw:ony plan amortyzacji jest poprawny i zrozumua%y? Czy
-zawiera rok, wartos¢ poczatkowa;, amorl:yzaqe roczng | wartost.
netto srodka trwaiego? Czy przy]eto poprawnq stawka amortyzacp?

Czy przedstawmna kalkulacja rachunku zyskow i strat jest wykonana'
zgodme z definiciami okreslonymi w ustawie o rachunkowosc:?

Czy w rachunku- zyskow i strat ujeto wyia_cznle zmlany
'poszczego!nych pozycp rachunku wywoianych real:zaqa prOJektuT'

Czy przedstawmna kalkulaqa zapotrzebowama na: kapita% obrotowy -
1 jest poprawna? Czy. okreslono. pozycie, jakie beda: wystepowa’fy W

it aktywach i pasywatch: kapitatu ohrotowego (naleznosci, zapasy,

il gotdwka'i zobow&qzanla krotkotermlnowe)? Czy okreslono cykle
rotacjl poszczegdinych sktadnikéw kapitatu obrotowego? Czy




| wyliczono zapotrzebowanie na poszczegolne eiementy kapltaiu '
: -obrotowego7 '

‘ Cay przedstawmny rachunek przep%ywow piemeznych mwestora W
- okresie realizacji i eksploataql projektu jest zgodny Z def nzqaml -
okreslonymi.w ustawie o rachunkowosr:{"f'

.Czy rachunek przep&ywow pienieznych mowi, w ]aki sposob :
prOJektocIawca zapewni plynnosc finansowg projektu? Czy
przedstawuono wiatygodne dowody na zapewnienie- p’rynnosca
finansowej inwestora? Czy przedstawiorio czynniki, ktére mogy-
| wptynac na p’rynnosc oraz sposoby ich przezwymezenla?

o Cay podano sradta pokrycia deficytu?

Czy. FNPV/C i FRRIC obliczono wfasmme? .

Czy FNPV/K i FRR/K obliczono wiasc&w:e?

(tak jezeli na wszystkie powyisze pytania odpowiedziano ‘tak’)

Czy analiza finansowa Zostata przeprowadzona poprawme? o

Czy analiza ekonomrczna zostata przeprowadzona zgodnle z
zasadami. przygotowywama takich anaiiz? e ‘

Czy analizy dokonano z punktu widzenia spo}ecznoéci?

Czy dokonano {jezeli to mozliwe i dotyczy danego rodzaju
projekiéw) korekt fi iskalnych, korekt dotyczacych efektow
zewnetrznych i przeksztalcenia cen rynkowych w ceny
rozrachunkowe'P Czy wykorzystano wynagrodzenia ukryte?

Czy prz_yjeto prawidtowa spoieczna stope dyskonta?
Czy ENPV | ERR obliczono wiasciwie?

Czy wspbtczynnik B/C obliczono wiasciwie? . - .

Czy analiza ekonomiczna zostala przeprowadzona
poprawnie?

{tak, jezeli na wszystkle powyisze pytama odpow:edz:ano ‘tak’)
tacznie cale podkryterlum :

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktére dotyczg przedmiotowego projektu,

umozliwiajg spefnienie catego podkryterium.

Zaplanowane wydatki s3 niezbedne do realizacji projektu i osiagania jego celéw

e

Whiosek Zataczniki
| 1.4 . Biznesplan:
1 C.14 (pomocnlczo) C.13

cz2 (pQr_nocniczq)

Studium wykonalnosci:
m2. L
1115 (pomachiczo}:

W tym kryterium badamy, czy poszczegdine wydatki wplywaja na realizacje celow
projektu (produktow i rezultatéw). Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej

tabeli.

"_Ti/-hé/ezyrwprs,ac’ '_ .
| wszystkie produkty

n]
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wp|su]emy

= wydatek

-~ wilywa na
realizacje
wskaZnika

0w przeciwnym
przypadku

?  trudno. ..
- powiedzie€ -

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1 (lub '?"), sumujemy kolumnami
i wpisujemy do ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy,
w ktdrych sg wydatki).

Projekt spelnia / nie speinia danego kryterium ~ Tak{ Nie

Jeééli sumy we wszystkich kolumnach éq wieksze od 0 - ' - Tak .

Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest rowna 0, ale w jednym Do ,
z wierszy znajduje sie odpowiedz ‘?* (trudno powiedziec) ~wyjasnienka:

Jezeli suma w przynajmniej jednej' kolumnie jest réwna 0 | we wszystkich Nie
wierszach tej kolumny znajdujg sie zera {cayli w zadnym nle bt:dme ‘ ‘
odpowiedzi *? - trudno powmdmec) """

Zalqc;niki

V,Studium wykonalnosai:
1.9

W przypadku wszystkich projektow, w ktérych nie wystepuje pomoc publiczna, korzysci
finansowe 2z realizacji projektu nie mogq przewyzszy¢ kosztdw finansowych.
Oznaczatoby to, ze projekt jest dochodowy dla wiasciciela / operatora i mdgiby by¢
finansowany jedynie ze Srodkéw wiasnych, bez udzialu EFRR. Zatem wtasciciel /
operator w takiej sytuacji mégtby decydowad sie na realizacje projektu liczac, ze zwroci
mu sie zainwestowany kapitat wraz z naleznym zyskiem.

Natomiast srodki europejskie sa potrzebne do realizacji projektéw niedochodowych dla
wiasciciela / operatora (dla ktérych FNPV/C jest ujemny), a wiec teoretycznie whasciciel
/ operator nie widzi potrzeby lub koniecznosci realizacji tych projektéw (chociaz
realizacja wielu tego typu projektéw jest wymagana poprzez zapisy ustaw), a sq one
potrzebne | korzystne dla spoteczenstwa (ten warunek bedzie sprawdzany w kolejnym
podkryterium).
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Projekt spelnia / nie spelnia danego kryterium -~ - Tak/Nie/

L - _ o Niedotyczy
Jezeli w projekcie wystepuje pomoc publiczna -~ . Nie dotyczy
CyFNPY/C< 07 - o T e

Zaréwno odpowiedz 'Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.
Czy projekt jest warty wspdtfinansowania? (wykonalnoé¢ ekonomiczna)
Wniosek o - | Zataczniki

Studium wykonalnosci:
11,11 s

Jest to drugi warunek, konieczny do spetnienia, aby projekt, nieobjety pomocg
publiczna, mégt uzyskac dofinansowanie. Chodzi w nim o to, ze dofinansowac mozemy
jedynie te projekty, ktdre sa korzystne dla spoteczenstwa (summa summarum wszystkie
korzysci dia danej spotecznosci wynikajace z realizacji projektu przewyzszajg koszty
ekonomiczne jego wdrozenia i funkcjonowania).

Projekt spetnia / nie spetnia danego kryterium " Tak / Nie /

7 ' _ o ‘ . Nie dotyczy
Jezeli w projekcie wystepuje pomoc publiczna o Nie dotyczy
[dla projektcn, w ktdrych nalezato wyliczyd ENPV] . Tak

Czy ENPY > 07" s .

[dia projekto_’m_ ‘w ktdrych nie-bylo konieczriosel wyliczania ENPVT - -

1 Czy wszystkie korzysd dla danej spotecznosci wynikajgce z realizacji
projektu przewyzszaja koszty ekonomiczne jego wdrozenia

i funkgjonowania?. . o

Zaréwno odpowiedz ‘Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci
Uzasadnienie ponoszenia kosztdw kwalifikowanych poniekad zweryfikowali$my

w poprzednim  podkryterium, dlatego tutaj zweryfikujemy ich zaplanowanie
w odpowiedniej wysokosci.

W tym celu na podstawie tabeli stworzonej w poprzednim podkryterium, okreslamy, czy
wysokos¢ wydatku zostata zaplanowania w odpowiedniej wysokosci.

.'Wy;létek,_'zos'ial__ z'ahlarioﬁ;ény’_w‘ ddpowiedniej wysokodci: . - " Tak/ Nie

Wydatek 1 -

Wydatek 2 -
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'nlekwallf kowany?

Podatek od towardw i ustug (VAT) moze byC uznany za wydatek kwalifikowany tylko
wtedy gdy’:

e zostat faktycznie poniesiony przez beneficjenta oraz

* beneficjent nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT.

Mozliwos¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w Swietle ustawy o VAT. Odzyskanie
podatku VAT oznacza odliczenie go od podatku naleznego lub zwrot w okreslonych
przypadkach. Zatem zaliczenie podatku, ktéry nie moze podlega odliczeniu do kosztéw
uzyskania przychoddw, nie jest ani odliczeniem, ani uzyskaniem zwrotu VAT, a wiec nie
jest odliczeniem podatku.

Beneficjent zobowiazany jest zalaczy¢ do wniosku o platnos¢ oéwiadczenie, w ktdrym
zadeklaruje, czy w ramach realizowanego projektu bedzie miat mozliwos¢ odzyskania
podatku VAT poniesionego w zwigzku z realizacjg projektu. Jezeli beneficjent uzna VAT
za kwaliflkowany, musi w oéwiadczeniu przedstawi¢ szczegdtowe uzasadnienie
zawierajgce podstawe prawng wskazujaca na brak mozliwosci obnizenia naleznego VAT
o VAT naliczony:

» w momencie sktadania wniosku o dofinansowanie projektu;

e w okresie realizacji projektu (i po jego zakonczeniu) w zwigzku ze zmiang
struktury sprzedazy (lub zakupéw), albo wykorzystania majatku zwigzanych
z projektem.

Beneficient prowadzl dzialalncic gospodarczg w zakresie oprowadzainia
turysiow  po  sziakach turystycznych. W momencie skfadania wnfosku
korzystat on re zwolnienia z rozliczania VAT z uwagi na niewielkie obroty (na
podstawia art, 113 ust. I ustawy o VAT beneficient korzystal z2 zwoliienic
7 VAT, poniewaz wartosc sprzeda’ly opodatkowanes (bez podathu) nie
preekroczyia facrnie w poprzednim roku podatkowym (2011) kwoly 150.000
2t

Wobac tego beneficient zlozyt oswiadczenie, Ze nie bedzie miat moZiiwosc
odzyskania podatky VAT, 2 dokumentcw, jakie dostarczyt wraz z wnioskiem
o dofinansowanie projektu (biznesplanu) wynika jednak, Ze planowane na
rok 2012 | nastepne przychody tego przadsiebiorcy bedg wynosic 150.000 2.
Jast to zatem wystarczajaca prrestanka do tego, aby uvznac VAT tego
przedsiebiorcy za niekwalifikowany.

Jest tutaj jednak jeszcze jeden problem. W roku 2012 (kiedy przedsighiorca
planuje przekroczyd prog 150.000 zt preychedu), czesc podatku VAT bedzie
fakiveznie nie do odzyskania. Beneficient staje sie bowiem podatnikiem
podatky VAT w momencie przekroczenia wartoscl 150.000 zF (pierwszy
rachunek, kiory przekracza limit powinien zostac wystawiony juz w fornmie
faktury VAT). [Inaczej mowiac, jezeli obrot w kwocie 150.000 zf
przedsiebiorca przekroczyt w danym dniu, o zwolpienfe traci moc z dnfem
przekroczenia, a opoﬂa tkowanivi podlega nadwyzka sorzadazy ponad ie
kwote., Zatem czasd VAT (do limitu sprzecazy 150.000 zf) bedzie koszfom
kwalifcowanym, W kolejnych latach beneficient jest juz zobowigzany do
wystawiania faktur od poczatku roki obrachunkowego, Zatem VAT mozZe
cizyskac.

1 art. 3 e Rozporzadzenia 1084/2006 oraz art. 7 ust. 1 pkt d Rozporzadzenia 1080/2006.
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Beneficient, kidry ubiega sie o refundacie VAT w ramach projekiu (twierdzi,
ze jego VAT jest kwalifikowany), chociaz ma prawna mozliwosc odzyskania
VAT, ale nie podejmuje Zadnych krokdw w tvm lkierunku — robi to
bezprawnie. Posiadante prawa (nawet potencialne/ moZfiwosci odzyskama
VAT) wykiucza uznanie VAT za kwalifikowany,

Przepisy ustawy o VAT mdwia, ze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguie
beneficjentowi jedynie w przypadku, kiedy spetnione sa dwa warunki:

+ beneficjent jest podatnikiem VAT,
o zakupione przez beneficjenta towary i ustugi wykorzystywane sa przez
beneficjenta do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatem jezeli nie jest spetniony jeden z wymienionych warunkéw wéwczas VAT zawarty
w dokonywanych przez beneficjenta zakupach bedzie stanowit wydatek kwalifikowalny.

Jlezeli benefigent prowadzi jedynje dziatalnosc szkoleniowg - sprredaje
ustugl wylacznie zwolnjone z VAT, nle ma prawa odliczac naliczonego
podatiku 1 tym samym go odzyskiwac, W takich przypadkach VAT mozna
uznac za kwalifikowany.

Oczywiscie rownfe istolne jest to, co bedze przedmiotem projektu ub
przyszef dziafalnosci beneficienta. Podobrie jak w powviszym praykiadzie,
Jezell projekt detyczy np. ushig doradczych, beneficient bedzie mogt
odzyskac czesc podatku  naliczonego | w fym zakresie bedzie on
nickwalifikowany.

Podobnie jest w przeciwnym przypadke, JeZeli beneficient prowadzi jedynie
dzialalnosc doradczg opodatkowang wedhig stawki podstawowej (239%)
{ zamierza realizowac projekt szkoleniowy — od mementu podpisania umowy
Jest zobowigzany do odrebnego ewidencionowania zakupow z podziatem na
te, kiore uprawniac bedg do odficzania VAT, te, kiore nie dajg takiego
prawa, I te, ktore zwigzane sq z obydwoma rodzajami dziatainosci fart. 109
ust. 3w awigzku z art. 86 ust. 1 7 art. 90 ustawy o VAT)., Oczywiscie
Jednoczesnie muszg byl spetnione warunki ewidencicnowania wydatkow
W 2wigzku z realizacia projeki.

Grupa zakupow zwigzana z obydwoma rodzajami dziatalnosci (np. koszty
ogoinego  zarzadu) uptawnia do  odficzenia  Jedvinie cresc podatkis
naliczonego (udziglowr sprzedaZy opodatkowansf w sprzedazy cgdiem).
Takie odliczenie dokonywane jest w dwdch etapach.

s W roku, w kidrym dokonywane byly zakupy, VAT od zakupow
zZyigzanych z dziatalnosciq mieszang odficza sie wedtug proporci
Z poprzednieqo roku podatkowego.

s po zakoriczeniu roku dokonywana jest korekta odliczonego VAT na
pedstawie rzeczywiste] proporgyi obliczonef dla roku, w ktorym byhy
dokonywane zakupy,

Poniewaz jednak w powyzszym projekcie wszystkie koszty (nawet ogdlnego
zarzgdu) przypisuje sfe albo do dziafan projekiu, albo do dziatainogci
bigzace), pozycie mieszane nie wystapia. To oznacza, ?e w przypadku tago
benefienta, caly podatek naliczony meze zoséac edliczony, wobec czego
bedzie on w caftosci niekwalifikowany.

1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o VAT podatnikami sg podmioty wykenujace samodzielnie dziatalnoéé gospodarcza,
bez wzgledu na cel i rezuitat tej dziatalinosci. Za padatnikdw nie uznaje slg organéw wiadzy publicznej oraz urzeddw
obstugujacych te organy w zakresie realizowanych zadar natozonych odrebnymi przepisami prawa z wylaczeniem
czynnoscl wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych (art. 15 ust. 6 ustawy o VAT).
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Sprawa sie komplikuje, jezeli w projekcie wystepuja Jednoczesnie dzialania
opodatkowane stawka podstawowa [ zwolnione 7 VAT, Np. w projekcie
beneficient zamierza wybudowad osrodek edukacyiny z pomieszczeniami na
doradztwo. PoniewaZ wczesniej nie prowadzif dziatainoscl zwolniongj, musi
postapié zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy o VAT, Nalezy [fu pamietac,
fe beneficjent wiedzac, Ze w danym lokalu bedzie prowadzona dziatalnosc
zwolniona z VAT, musi przypisac czesc kosziow wybudowania osrodka do
qrupy_nje dajacal prawa do_odliczania VAT, Musi on ustalic szacunkowo
wartos¢ proporcii dla plerwszego roku, w ktdrym prowadzona bedzie
dzialalnosc  mieszana,  Ta szacunkowa proporcia, po  uzgodnientu
7 naczelnikiem urzedu skarbowego, postuzy do rozliczania VAT nailczonego
od zakupdw, ktcrych nie mozna jednoznacznie przynisad ani do dziafalnosci
gpodatkowane] ani do  dziatalnosci  zwolnionel. Po  zakoriczeniu  roku
odficzony podatek zwigzany z dziatainosciy mieszang zostanie skorygowany
na zasadach okrasionych w art, 91 ustawy o VAT,

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow

w zakresie pomocy publicznej
generujacych dochdd (jezeli dotycza)

Whiosek

1.4 -(pb_mocniczo)

oraz przepiséw dotyczacych projektéw

Zalaczniki.

Bié:nesp!an:' o o
| €14 (gtéwnie) - S
1 C13 (do weryﬂ'ka'cji kategoril wydatkow)
Studium wykonalnosci:
CLIL8 (géwnle) | -
11112 (do weryfikacji kategorii wydatkow)

Dla projektédw generuiacych dochéd i nie generujacych dochodu:

Liczenie luki finansowej nie dotyczy
bedacych przedsigbiorcami w rozumieni

projektéw sktadanych przez projektodawcéw
u Rozporzadzenia KE (WE) 800/2008. Liczenie

luki finansowej nie dotyczy réwniez projektéw, ktdrych catkowity koszt nie przekracza

1 min EUR3, Nalezy sprawdzi¢ zatem:

Projekt spetnia / nie spelnia danego podkryterium B

" Tak/Nie Nie

- dotyczy

Czy projekt jest projéktem‘ nie gerterl_ijqcym 'ddc_:hodl}? W tym, - 2
czy wartosc catkowita projektu jest-nizsza niz 1 min euro?

Czy projekt jest sktadany przez przedsigbiorce? - Tak>
Czy projekt jest objety pomocg publiczna? przejscdo
AR oo E : - drugiego
' ' : przypadku

ktérych dochody nie pokrywaja w

Jezelitak > Czy dla projektéw, ktdre nie generr'i;‘jq do_chodd lub.

peni kosztéw eperacyinych,

maksymainy poziom dotacji z EFRR nie jest wyzszy niz. -

1 maksymalna wielkos¢ wsparcia okreélona w uszczegdtowleniy osi

3 W celu ustalenia, czy catkowity koszt danego projektu przekracza wskazany prég, nalely zastosowad kurs wymiany
EUR/PLN, stanowiacy Srednia miesiecznych obrachunkowych Kkurséw stosowanych przez Komisje Europejska
z ostatnich szegciu miesiecy poprzedzajacych miesiac ztozenia wniosku o dofinansowanie. Miesigczne obrachunkowe

kursy wymiany stosowane przez Komisjg

Europejska publikowane sa w mediach elektronicznych

http://ec.europa.eu/budget/inforeurofindex.cfim?fuseaction=currency_histariquetcurrency=153&tanguage=en
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: priorytetowych RPQ WK-Pj og}oszemu 0 konkursua / naborze
wnigskdw? :

Czy rozhica pomledzy kosztami kwalifi kowalnyml i pozmmem
dotacji zostanie pokryta ze $rodkdw wiasnych beneficienta iub .-
:nnych frédet (czy jednoznacznie wskazano zabezpleczeme
Srodkéw na pokn;cne tej rdznicy)? : -

Czy koszty niekwalifikowalne zostanq pokryte w caiosc: ze

1 Srodkéw wiasnych beneficienta jub innych ‘#rodet {czy

il jednoznacznie wskazano zabézpieczenie srodkow na pokrycie
kosztow mekwallﬁkowalnych pro;ektu)7 ‘

Dla pro;ektouenerujaqch dochéd:

Czy poprawn:e wyl:czono 2dyskontowane koszty mwestycy;ne
(w tym nakfady odtworzemowe ale bez rezerw)?

: Czy poprawnie wyliczono zdyskontowany przychéd netto? (jako '
zdyskontowane przychody - zdyskontowane koszty operacyjne
+ + zdyskontowana wartosé rezydualna)

| Czy do wyliczen ‘luki’ nie wzieto podatkow posredmch W tym
| podatku VAT (chyba ze jest on kosztem kwallf‘ tkowanym dla
pro;ektodawcyﬁ .

Czy do wyliczert wzigto poprawna wrelkosc Wydatkow
kwahﬁkowanych {w postaci- nrezdyskontowanej)?

Czy do wyliczen wzieto poprawna maksymalng wielkoéé
wspdifinansowania przewidziarig dfa osi priorytetowej w decyziji
Komisji 0 przy;ec;u programu operacyjnego. (art, 53 ust. 637

Czy poprawnie przeprowadzono wyliczenia luki na podstaw:e
przyjetych powyzej zatozen?

Lacznie cate podkryterium

Dla projektéw obijetych pomoca publiczna:

Pro;ekt spe&ma / nie spelma danego podkryterlum o Tak / Nie 'Nie

dotyczy .

Czy zastosowano ccipomedm po;:iom dofi nansowama wymkajqcy
z zaplsow uszczegol'omenla RPO WK-P?

Czy wzieto pod uwage pewne wyjatki, w ktorych stosu;e SIQ mny
poziom dofinansowania? (np. pomoc doradcza)

Czy rbznica pomigdzy kosztarni kwalifi ikowalnymi i poziomem -
dotacji zostanie pokryta ze Srodkéw wiasnych beneficienta lub
innych Zrddet (czy jednoznacznie wskazano zabezpleczenle
Srodkéw na pokrycie tej réznicy)?

Czy koszty niekwalifikowalng zostang pokryte w catodel ze -

$rodkéw whasnych benefi icienta lub innych Zrodet (czy

jednoznacznie wskazano zabezpjeczenie srodkow na pokryc:e
kosztéw mekwaln“ kowalnych projektu)? o

*  Nalezy pamieta, ze przy wyliczaniu luki fi inansowej muszq by¢ brane pod uwage jedynie rzeczywiste przeplywy
srodkéw pienigznych, a wiec takie ktdre odpowiadajg rzeczywistym wydatkom pienigznym. Zatem, mimo, 1z pewne
pozycje wystepujg w sprawozdaniach finansowych, to jednak do obliczania luki fi finansowej nalezy je odiaé. Chodzi
tutaj o:

*  amortyzacjg | wszelkie zmniejszenia (spadek) wartosci Srodkdéw trwatych,
* rezerwy na nieprzewidziane wydatki {(w tym te, ktéra zostala wydzielona w harmonogramie), bowiem ich
poniesienie (wystapienie rzeczywistych przeptywdw) obarczone jest wysokim ryzykiem.
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Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu
rezultatéw projektu

- | zataeaniki
-"Bi'z_hf.-spl'él't

| Fa .
| Studium wykonalnoéci:
11,10

Pro;ekt spelma l me spelrua danego podkryterlum , . Tak Nie

""" / Nie  dotyczy

Czy saida nlezdyskontowanych skumulowanych przep’(ywow'
pienieznych generowanych przez projekt sg w kazdym roku okresu
odniesienia W|eksze lub réwne zero?

Czy beneﬂqent / operator pOSlada dodatme roczng sa!do
gotowkowe pod koniec kazdego roku okresu odniesienia? -

Czy wskaznik zadhiZenia ksztattuje sie ponizet limitow wyznaczonych
przez Ustawe, tj. 60% dla wskaznika zadiuzenia oraz 5% dla
wskatnika obs}ugi diugu? (dla IST) -

Czy wskaznik pokrycia obstugi dtugu (WPOD) wynos; nie mniej niz
1,27 {dla pozostatych podmictow) -

tacznie cale podkryterium .

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktére dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiajg spetnienie caiego podkryterium.

B.1.4. Trwalos¢ rezultatow projektu
Whnioselk. Zataczniki

Sekgja G | Studium wykonainéci:
| 11110 {pomocniczo)

Trwatos¢ projektdw wspdifinansowanych ze srodkow EFRR w ramach RPO WK-P musi
byé zachowana przez okres 5 lat od daty zakofczenia projektu’. Poprzez date
zakonczenia projektu nalezy rozumie¢ termin realizacji projektu wskazany przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie, obliczony z uwzglednieniem przepisow
art. 88 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006. Projekt mozemy uznaé za
zakonczony, jezeli spetnione zostang facznie wszystkie trzy nastepujace kryteria:

5 Zgodnie z postanowlenlami art. 57 Rozporzadzenia Rady {(WE) nr 1083/2006.
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wszystkie czynnosci zostaly wszystkie wydatki zostaty ' ;Wkiad'publi'czny zostat

faktyczniewykonane 139*3‘30“? przez wyptacony heneficjentowi
beneficjenta :

(2adna dalsza czynnosc nie | (fadne dalsze ptatrosci nie {(Zadne dolsze platnosci nie
majq by¢ przekazywane
zakoriczenia profekty) beneficienta) 2 beneficfentowi)

Jest wymagana do ' majq by ponoszone przez

Rysunek 1. Warunki zakonczenia projektu,

Zrédio: opracowanle wiasne na podstawie Wytycznych w  zakresle czeSciowego zamkniecia
(COCOF09/0043/02-EN, wersja ostateczna z dnia 18 lutego 2009 r.), przyjetych przez Komitet
Koordynujacy Fundusze przy KE {za: pisme IPOC ar DIC-1V-9340-77-(1)-MK/09).

5 lat
I A I
okres realizacji projektu l/ 3 lata \
1 |
A 1 A l [ czas

] . I

moment zakoriczenia projektu ' trwatosc | trwatosé

projektéw MSP projektow

Rysunek 2.  Trwatos$¢ projektéw w ramach RPO WK-P.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie 'Krajowych wytycznych..’,

W przypadku projektéw realizowanych w celu utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP, okres, o ktérym mowa powyzej, wynosi 3 lata od daty
zakonczenia projektu.

Jezeli np. projekt inwestveyiny gminy brwa od 1 stvczmia 2008 1 do
30 wrzasnia 2009 r. (chodzi tu 0 zakoriczenie rzeczowe | finansowe realizacii
projektu) okres trwalosci liczy sie od 1 paZdziernika 2009 r. do 30 wrzesnia
2014 r. Zatem juz 1 pazdziernika 2014 r mogleby nrastapic ‘znaczaca
madyfikacia’.

Pojecie ,trwatosci projektu” rozumiane jest jako niepoddanie projektu tzw. znaczacej
modyfikacji tj.:
» modyfikacji majgcej wptyw na charakter lub warunki realizacji
projektu lub powodujacej uzyskanie nieuzasadnionej korzysci przez
przedsiebiorstwo lub podmiot publiczny; oraz
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* wynikajacej ze zmiany charakteru wiasnosci elementu infrastruktury
albo z zaprzestania dziatalnosci produkcyjnej.

Znaczaca modyfikacja oznacza jednoczesne spetnienie co najmniej jednego z warunkdw
wymienionych w lit. a i co najmniej jednego z warunkdw wymienionych w lit. b., a
ponadto pomiedzy tymi warunkami musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowo—skutkowy (tzn
drugi odnosnik to przyczyna, a pierwszy — skutek).

Przyczyna + Skutek =

 Zmiana charakieru w+a§|jb i o Zmiana charakteru realizacjl projektu . o8
z elementdw wybudowanej w4 D &
- projekcie infrastruktury; - |' b e @
Zmiana warunkéw realizacjl projektis- - Y
; - , — NE
am e
lub & E
" lub - %g
Zapﬁg::;if:?;::&:ﬁ;ﬂfgggf e Uzyskanie nieuzasadnionej korzyécl g'
SR . R przez przedsiebiorstwao lub pedmiot - &
i publiczny | S

Rysunek 3,  Kroki okreslania znaczacej modyfikacji w ramach RPO WK-P.

Zrodio: opracowanie wtasne na podstawie *Krajowych wytyeznych...”,

Powyzsze przepisy dotycza projektéw infrastrukturalnych oraz projektow, w ktdérych
dokonywany jest zakup sprzetu lub wyposazenia. Wydatki poniesione na rzecz projektu,
ktéry zostanie poddany znaczacym modyfikacjom, beda objete procedura odzyskiwania
zgodnie z art. 98-102 Rozporzadzenia Rady nr (WE) 1083/2006.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt speinla I hie spe{ma danego podkryter:um Tak Nie
R / Nie dotyczy

| Czy nastgpi zmiana charakteru w’fasnosa Jednego z elementow
i wybudowanej w projekcie infrastruktury?

| Czy podmiot zaprzestanie dz:aialnosc: produkcyjne_] zwm[zanej
Y| z realizacia pmjektu7

‘; Czy zaistnieje przyczyna znaczqce; modyf‘ kacp? {tak, ]ezeh
1 wiednymz dwoch powyzszych warunkdw bedzm odpowmd_z ‘tak')

: 'Czy nastapl zmiana charakteru reaEtzac:Ji projektu?:.
Czy nastapi zm[ana warunkow reallzaq: prOJektu?
Czy beneficjent uzyska meuzasadnlona korzysc"

Czy zaistnieje skutek Znaczacej modyf‘ kar.']l? (tak; jezels
w ]ednym Z trzech powyzszych warunkow bedzie odpomedz ‘tak')

kacznie cale podkryterlum (nie sp,glnlone jezeli zaistnigje - . S
przyczyna i jednoczesnie jeden' ze sk(jtkéw — odpowied? na zbicrc’:ze o

pro3ekl: spelnla ] nie speima danego Podkrvterlum 5 . Tak " Nie |

'rrwalosé mstvtuqonalna zdolnoﬁémstytuqonalna __
Czy opisano, Ko bedzie pomadai prawc _dysponowan_ia produktami

19




B.1.5.

: _prOJektu po- jego zakonczeniu?

Czy okres, na jaki zostaio ustanowmne prawo dysponowama
produktami projektu fest d#uzsze od wymaganego okresu trwa%osm
(3lub 5 Iat)'P

Czy podmlot odpowmdmalny za zarzadzanfe produktaml pro;ektu ma
odpowiednie doswiadczenie hiezbedne do skutecznego :
i.efektywnego zarzadzanla produktaml prOJektu? ]

/| Czy struktura organizacyjna zostata opracowana i jést adekwatna do
| wielkosci | rodzaju projekiu (zapewm skuteczne | efektywne
zarzadzariie produktami prOJektu)'-’

| Trwalos¢ finansowa

Czy zapewnlono srodkl Kktdre zagwarantu;q stab:Inosc fi nansowa
pro;ektu? :

Czy wuarygodme opisano sposéb, w ]ak| bedzie fi nansowane
utrzymanie projektu po jego zakonczemu? . .
T_rwalosc organlzacyjna

Czy zarzadzanie produktami projektu po zakonczensu jego reahzac;a :
gwarantUJe Cquiosc funkcjenowania produktow i uzytecznosc dla
odbioréw? . .
Czy wlasnosc pro;ektu po zakonczemu reahzaql nie jest zagrozona?

(czy whascicielem bedzie benefigient lub-opefator, ktdremu
przekazanie inwestygji zostalo uzasadmone W sposob wnarygodny)

| kacznie cale podkryterium

Wypelnianie polityk i zasad wspéinotowych

| Whniosek ‘Zakaczniki
Studﬁﬁm wykonalnosci:

Sekcja D
P IV.5  (do jednej z polityk) -

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace spetnienia poszczegdinych
polityk wspdlnotowych:

Projekt Spelnia / nie spetnia danego podkryterium Tak / Nie Nie :
_'ﬁolifyka ré_wnoéci meic_zy_z_n i kobiet oraz niedyskrymihacji ' '

:Czy pro;ekt ma neutralny wptyw na ‘realizacie politykl rownoscl '
‘mezczyzn i kobiet oraz medyskrymmacp? : . .

'Czy w prOJekue zapewnl si¢ réwne traktowanle mezczyzn i kobiet w
.Zakresle dostepu do towardw i ustug oraz dostarczania towaréw i
'ustug fub kwesti¢ réwnego traktowania mezezyzn i kobiet w zakresie
:dostepu dé zatrudnienia, kszta{cema i-awansu zawodowego oraz
warunkow pracy- lub kwestie réwnosci- wynagrodzen Za wykonywanie
‘takiej samej pracy lub kwestie rdwnego traktowania kobiet o
i méiciyzn w zakresie ubezpleczen spoiecznych Jub kwestie iaczenla .
-‘obowazkow domowych i pracy zawodowej lub: kwestle :
‘przecividziatania bezrobociu kobiet lub kwestie réwnego ‘traktowania
5 0s6b bez wzgledu na pochodzeriie rasowe. lub etniczne oraz réwnego

20




27 traktowania w. zakresie zatrudnienia, dostepu do edukadji i pracy?

Czyw prcnjekcre przewiduje sig zatrudnleme kobiet lub cs6b-

:Z marginalizowariych grup spo’:ecznych iub outsourcmg us{ug
uzupe%nla]qcych obstuge sieci przedSIthorstwom zatrudn&ajqcym
-osoby Z. marglnailzowanych grup spo’(ecznych (np :

nlepelnosprawnych)? .
Cay mfrastruktura powstata w- ;JI‘OJekCIE zostame przygotowana W
taki sposob, ktory utatwi dostep zmargmahzowanych grup '
-spotecznych (np. nlepeinosprawnych)'?

Inne

Zasada zréWnbwaionego 'ro'zwoju '

‘Czy prOJekt ma: neutralny wp}yw na reah7aqe; pohtykl
zrownowazonego rozwmu?

Czy infra'stmk't@jra zostanie "przygo'tOWaria w taki sposdb aby
promowacé polityke zrownowazohego rozwoji? (np. dostosowanie
-infrastruktury do prowadzenia dz:a{ran proekologicznych np.
recyklingu odpaddw, itp.) .

Czy uruchomiono roznorakle formy konsultacp Z mteszkancaml iich
stowarzyszeniami na poziomie lokainym odnosnle przedmiotu
projektu?

Czy projekt wykorzystuje nowaczesne technologie 0 niskim
oddziatywaniu na Srodowisko? (prowadzace do eliminacji
szkodliwego oddzra’rywania na srodowisko w przynajmniej Jednym Z
nastepufacych obszaréw: ochrony powietrza atmosferycznego.

i klimatu (w tym obnizenia poziomu emisji CO?), gospodarki
‘§ciekowej, gospodarki odpadaml ochrony gleb, wod podaemnych i
powierzchniowych, hatasu i wibracji)

Czy infrastruktura zostariie przygotowana w taki sposdh, aby chronita
przed eémisjami chem:cznym: elekbrycznymi i magnetycznyml (np.
urza_dzenla chronrqce przed prom:emowanlem i emisjami)?

Inne -
tacznie cale podkryterlum

Dane podkryterium mozna uznaé za spelnione po uzyskaniu co najmniej jednej

odpowiedzi

‘tak’ na wskazane pytania. Spetnienie obu podkryteriow umoziwia

spefnienie catego kryterium.

Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w Uszczegdoltowieniu Regionainego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 2.4

Whniosek e _Zalacz’niki.-

1 C.1.4 (pomocniczo) .| Studium wykonalnosci: -

g o | L4 (gtdwnie) .

-l IL5 (gtéwnie) . -
116 (pomocniczo) |

| I8 (pomocniczo)
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W tym kryterium badamy, czy projekt przyczynia sie do zwiekszenia udziatu czystej
energii w bilansie energetycznym wojewddztwa.

Punktujemy zgodnie z zapisami kryterium:

. Proiektpr_zﬁz#ﬁia siedo IR o . 0-10pkt

; Zwieksz‘eni'a'.udzia}u-en'er_gii' wadnej w bilansie . Nie
1| energetycznym wojewddziwa ‘ : Tak
¢| Zwigkszenia udziatu energii biomasy lub biogazu.w - Nie
4 bilansie energetycznym wojewddztwa ' Tk

oo w &

P.B.2.2/B.2.2. Kosztowa efektywnos$é projektu

Zatlaczniki

Studium wykonalnoéci:
m2
1.5 -

W pierwszej kolejnosci musimy wyliczyé odpowiedni wspétczynnik biorac do niego
nastepujace wartosci:

» koszty projektu — oznaczajg one catkowita warto$¢ projektu (koszty
kwalifikowane i niekwaliflkowane razem)
* moc zainstalowana w jednostce wytwdrczej energii elektrycznej i ciepinej [MW]

Nalezy zwrocié uwage, zeby zachowal powyisze jednostki miary (aby wyliczone
wspétczynniki byly poréwnywalne miedzy soba).

Zatem bedzie to nastgpujacy wspdiczynnik (dla jednostek wytwdrczych energii
elektrycznej i cieplnej):

X
B =—=%
B M,
gdzie:
Ep kosztowa efektywnosé produktdw projekty
X, catkowita wartosc projektu (koszty kwalifikowane i nickwalifikowane
razem)
M, moc  zainstalowana w jednostce wytworczel energii  elektrycznej
f cigpinef

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego krytérium jest jedynie wyliczenie powyzszego
wskaznika i wpisanie go do karty oceny projektu.
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P.B.2.3/B.2.3. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow
| Wriiosek | ST -'Za%qczmk;
c1 (pbmoéri.icz.c) 7 S | 1" Studium wykonélho_ééi:

IL8 (gtéwnie)
IL1 - (pomocniczo)

W tym kryterium wystarczy odpowiedziec, na pytanie, czy dziatania projektu nalezg do
jednej z wymienionych w kryterium grup:

“ : Pro;ekt realuzu;e nastqpujq_c_e typy dzmlan o ‘ '; . - 0-10
Budowa, rozb‘L;dowa jednostek wytwérczych energti elektryczngj - " Nig - 0 pkt
wykorzystujacych wodg w matych elektrQWniach_wod__nych; o Tak - 6 pkt
Budowa, rozbudowa matych eiektrowm wodnych z mstalaqa do Nie - 0 pkt .
przesyiu energii; . , T . Tak = 10 pkt
Budowa, rozbudowa Jednostek wytworczych energu eiektrycznej lub Nie 0 pkt

) _meplne;, wykorzystu;apych energie biomasy lub biogazs;. - - Tak 6 pkt

: Budowa fozbudowa-jednostek wytworczych energii elektryczne] lub - Nie Opkt
; cieplnej, wykorzystujacych energie blomasy tub biogazu z :nstaiaqa “Tak 10 pkt

| -do-przesylu energi; ‘ S

Niezaleznie od tego, Ze projekt bedzie obejmowat kilka rodzajéw wymienionych wyzej
projektdw, maksymalnie mozna przyznac 10 punktéw.

P.B.2.4/B.2.4. Gotowosc techniczna projektu do realizacji

| Zataczniki

o Studium wykonalnosci:
.3

W tym kryterium oceniamy zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia
projektu poprzez przyznanie punktéw w zalezno$ci od tego, ktéry warunek projekt
spetnia. Jedli projekt jest gotowy do realizacji tzn. Wnioskodawca uzyskat ostateczna,
prawomocng decyzje o pozwoleniu na budowe nalezy przyzna¢ maksymalng liczbe 10
punktéw.

Ocenie podlega zaawansowame prac przygotowawczych do . ‘ 0-10 pkt
uruchomienia projektu B ‘

Whnioskodawca p05|ada program funkqonalno uzytkowy/dokumentac;e Nie 0 pkt

techmczna, TR A DR TR ‘Ta‘k“_,zpkt;

oty sl s pome bt e s
Uz s’léan‘ rzos'talla'OStétec":zn.a decyzjao oi'Wo.lehiU'na budc;w""' 0 Ne o Opkt.
fyskana zostatar ostateczna decyzja 0. POzWOIENi NADUCOWS - “Tak 10 pkt
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B.2.5. Strategiczny charakter projektu i komplementarnosé z innymi
przedsiewzieciami

7 Zalqc’zﬁi_ki_;f :3.3

- Studium wykonalnoéci:
V.2 (giéwnie)
I.5  (pomocniczo)

W ramach tego kryterium oceniamy réznorodno$¢ powiazad projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych Zrédet (projekty musza by¢ juz
realizowane Iub przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania
w przypadku finansowania ze $rodkéw zewnetrznych). Nalezy pamietaé, ze zeby uznaé
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowac przynajmniej jedng z ponizszych cech obu projektéw:

oceniany projekt moze by¢ baza dla wskazanego projektu ktdry korzysta z jego
produktow i rezultatow, aby stworzy¢ wiasne

oceniany projekt moze korzystac ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istniec)

oceniany projekt peini te sama funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczna, transportowa)

oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikéw, ktérzy
uzywaja jednoczesnie produktdw / rezultatéw wskazanego projektu

oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie

oceniany projekt moze powstac dzieki wiedzy nabytej / powstatej podczas
realizacji wskazanego projektu

oceniany projekt moze znajdowac sie w bezposrednim sasiedztwie wskazanego
projektu

Powiazania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje Projekt jest bazg dla
Inne praojekty jako baze innych projektéw
Projekt wykorzystuje Rezultaty projekiu sg
rezultaty innych wykorzystywane przez
projektow inne projekty

Projekt painie te samg
funkeje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikdw
€0 inne projekty

Projekt moze byé
finansowany przez inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy
wypracowanej przez inne
prajekty

Projekt znajduje sie w
paeblizu innych projektdw

Projekt petnie te sama
funkcie co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikdw
o inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedze, 7 ktdrej
korzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektdw

Rysunek 1.  Kierunkowos¢ zalezno$¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrodio: opracowanie whasne,
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W tym kryterium badamy powigzania z:

¢ projektami realizowanymi w ramach programoéw okresu 2007-2013:

e Regionalnego  Programu  Operacyjnego  Wojewodztwa  Kujawsko-
Pomorskiego 0§ priorytetowa 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, dziatanie 5.6 Kompleksowe uzbrojenie terendw pod
inwestycje, ,

e Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013 (o0$
priorytetowa IX: Infrastruktura energetyczna przyjazna Srodowisku
i efektywnos$¢ energetyczna i X: Bezpieczenstwo energetyczne w tym
dywersyfikacja zrodet energii),

e Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 (0$ priorytetowa
3: Jakos$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej
(Dziatanie: Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej), os
priorytetowa 4 LEADER, (Dziatanie: Wdrazanie lokainych strategii rozwoju);

* projektami realizowanymi ze srodkéw wiasnych

projektami realizowanymi w ramach programéw okresu 2004-2006 oraz ze

srodkow przedakcesyjnych i innych $rodkéw pomocowych

W kazdym z trzech powyzszych podkryteriow punktujemy zgodno$é chociaz z jednym
projektem z wymienionych osi priorytetowych / programéw — jezeli tak, przyznajemy
punkty wskazane w podkryterium.

Jezeli beneficient wykazad vzupefnfenie | pom'azanﬁe Z dwoma projekiami:
z projektem  realizowanym  w ramach  PONS oraz 1 projektem
wspcHfinansowanym jaszeze z Phara, fo powmfen otrzymad & u!’l?;("l;W
o 3 pkt za komplementamoesd z dzistaniarmi okresu 2007-2013; PO 55
(f' podikiyiarium ) oraz
o Fpkt za komplementamosC o driafaniami okresy Z004-2005
i przedakoesyinym, Phare (LT podkryterium ),

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, Nie/ 0-10
planéw wieloletnich badz innych dokumentow Tak
plamstycznych Whioskodawcy stopien komplementarnosa
i powigzania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdinosec w Nie - 0 pkt
ramach osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci Tak  3pkt
-przeds‘iebiorstw dziaianie 5.6 Regionalnego Programu Operacy;nego oo
.terenow pod snwesty(:]e), Programu Operacyjnego Infrastruktura i

Srodow15ko 2007-2013: os priorytetowa IX: Infrastrukiura '

-energefyczna przyjazna srodowisku i efektywnosé energetyczna iX:

Bezpieczehstwo energetyczne w tym dywersyfikacia Zrodet energii, -

Programu Rozwoju Obszardw Wiejskich na lata 2007-2013 0§

priorytetowa 3: Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie:

gospodarki wiejskiej (Dzialanie' Podstawowe ustugi dla gospodarki i -

ludnosci wiejskiej), 0§ priorytetowa 4 LEADER {Dziafanie: Wdrazanie

lokalnych strategii rozwoju) -

Z innymi dma&amami zreallzowanyml przez Wmoskodawce ze srodkow -~ Nie Opkt =~ '

whasnych - o ‘ U Tak 4 pkt
. D:naiamaml zreahzowanyml w ramach programow fi nansowanych ze Nie 0 pkt '
| $rodkéw Funduszy Strukturalnych w |atach 2004-2006 oraz z¢ .~ Tak . 3pkt - -

srodkow przedakcesyjnychnnnych srodkow pomocowych S E T
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P.B.3.1/B.3.1. Uzyskany wzrost udziatu energii odnawialnej w bilansie
energetycznym wojewodztwa

wniosek | zakcaniki
i C;iiﬂ' (pohﬁochkiﬁ) o '_'--"StUdi'um'WYRénaihoé(:i":'

H.i - (gtéwnie) - - | 115 (gtdwnie)
D - 116 (pomocniczo)
IL8 ' (pomocniczo) -

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest jedynie weryfikacja wartosci
zainstalowanej mocy w jednostce wytworczej energii elektrycznej i cieplnej opartej
0 odnawialne Zrédfa energii i wpisanie go do karty oceny projektu [MW]. Nalezy
pamigtaé, aby nie ujmowaé w tej wielkoéci mocy wytwdrczej pochodzacei
Z konwencjonalnych Zrédet energii.

P.B.3.2./B.3.2. Wplyw projektu na zabezpieczenie terenéw przed powodzia

Na podstawie informacji zawartych w dokumentacji projektowej nalezy oceni¢ czy
projekt przyczynia sig¢ do ochrony terenéw przed powodzia i jej skutkami. Jedli tak,
nalezy przyznac 10 punktdw.
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