Uchwala Nr 47/2013
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

z dnia 5 wrzednia 2013 r.

w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriéw wyboru projektéw dla Dzialania 5.3
Wspieranie przedsigbiorstw w zakresie dostosowania do wymogéw ochrony Srodowiska
w ramach Regionalnege Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013

Na podstawie art. 65 lit a) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci 1 uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, na podstawie rozdz. II ust. 1 Uchwaly nr 85/1101/07
Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie
powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny Program
Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (ze zm.)' oraz na
podstawie § 4, ust. 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 uchwala sie, co
nastepuje:

§1. Przyjmuje si¢ Metodologig oceny kryteriéw dla konkursu Nr RPOWKP 112/V/5.3/2013
dla Dzialania 5.3 Wspieranie przedsigbiorstw w zakresie dostosowania do wymog6w ochrony
Srodowiska w ramach Regionalnego Programu Operacy]nego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013, stanowiaca zalacznik do ninigjszej uchwaty. -

§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego
. RSLEKWOJEWODZTWA

o 1
! Zadania oraz tryb pracy Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na tata 2007-2013 zostat okreslony nastcpuggcymllgﬁggcjaml
- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreglenia zadar i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPQ WK-P);
- Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 lutego 2008 r, zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 14/140/08 z dnia 21 lutego 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okredlenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego nalata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nt 42/515/08 z dnia 10 czerwca 2008 1. zmicniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P):
- Nr 89%/1101/08 z dnia 21 listopada 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawic powolania oraz okreilenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie powolania oraz okredlenia zadah i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 64/1084/0% z dnia 25 sierpnia 2009 r. zmieniagjaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadari i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 31/429/10 z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 20072013 (RPO WK-P),
- Nr 6/73/11 z dnia 27 stycznia 2011 r. zmicniajaca uchwalg w sprawic powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 4/752/11 z dnia 28 czerwca 2011 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie powotania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 6/66/12 z dnia 25 stycznia 2012 r. . zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego nz lata 2007-2013 (RPO WK-P);
-Nr 17/463/12 z dnia 25 kwietnia 2012 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okresienia zadad i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);
- Nr 3/52/13 z dnia 16 stycznia 2013 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okre$lenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P).



UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacji oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego stworzyla ponadto Metodologie oceny kryteriéw majaca na celu
usprawnienie procesu oceny oraz ujednolicenie interpretacji poszczegélnych kryteriow w celu
uniknigcia rozbieznodci w interpretacji kryteriéw przez ekspertéw oceniajacych wnioski o
dofinansowanie projektow na etapie oceny merytorycznej,

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 stworzyla ,,Metodologi¢ oceny kryteriéw dla
Dzialania 5.3 Wspieranie przedsigbiorstw w zakresie dostosowania do wymogoéw ochrony

srodowiska”.
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B.1.1.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 stworzyta ,Metodologie oceny kryteriow
wyboru projektdw dla Dziatania 5.3. Wspieranie przedsiebiorstw w zakresie
dostosowania do wymogdw ochrony Srodowiska” celem usprawnienia procesu oceny
oraz ujednolicenia interpretacji poszczegblnych kryteridw, co pozwoli uniknaé
rozbieznoSci w interpretagji kryteridw przez ekspertéw oceniajacych projekty na etapie
oceny merytorycznej.

W tabelach umieszczonych pod nazwa kazdego z kryteribw pomochiczo wskazano,
gdzie ekspert oceniajacy moze znaleZé informacje dotyczace danego Kryterium.
Jednakze tabela ta nie zwalnia eksperta z catoéciowej oceny projektu i uwzglednienia
niezbgdnych do oceny informacji réwniez w przypadku, gdy Wnioskodawca ujat je
w innej czesci dokumentagji projektowe;,

Cele projektu wspieraja realizacje celéw okresionych dia Dziatania 5.3

Cele projektu sq zgodne 2z zapisami Uszczegdlowienia Regionalnego  Programu
Operacyjnego  Wojewodztwa  Kujawsko-Pomorskiego  dia Poddziatania 5.3,
dostosowanie istniejacych przedsigbiorstw do norm ochrony érodowiska | innych
wymagow wynikajacych z requlacji wspdlnotowych i krajowych,

Whiosek ' Zalaczniki
C.l4  {(glownie) _ Biznesplan:
C1.3° (do weryfikacjt przedmiotu B.5, B.6 (pomocniczo)
projekiu) - o G (pomocniczo)

Z jednej strony kazdy projekt musi realizowaé cele danego dziatania/poddziatania, jak
i catego RPO WK-P, Z drugiej strony jednak, weryfikacja wniosku o dofinansowanie
projektu w kontekscie zgodnosci z zapisami RPO WK-P i uszczegblowienia RPO WK-P
hastrgcza wiele trudno$d. Nalezy tu pamigtac, ze mamy do czynienia z oceng
dostgpowq, a wigc oceng, ktéra albo przyjmuje wniosek do dalszej oceny, albo go
odrzuca. Na oceniajacym ciazy zatem duza odpowiedzialno$é, przez co zasady oceny
musza, byC precyzyjnie okreslone tzn. kiedy projekt spetnia, a kiedy nie spetnia danego
Kryterium. . :

Juz podczas oceny projektow w ramach Zintegrowanego Programu Operacyinego Rozwoju
Regionalnego (ZPORR) tego typu Zapisy powodowaty trudnosci w jednoznacznej ocenie. Jest to
bardzo subiektywne kryterium | wylacznie od ocemiajacego zalely, czy oceni projekt jako




wspierajacy realizacie celdw, czy ez nie. Jednoczesnie dia ocenigigcego jest fo kryierium,
wedtug ktorego bardzo lrudno jest oceniac projekt, bowiem nie ma jasnych wylycznych,
okreslajacych kiedy projekt jest zgodny z celami, & kiedy rie.

Nalezy tu zwrdcié uwage na fakt, ze kryterium w takim brzmieniu bedzie albo
martwym kryterium (kazdy projekt bedzie zgodny z celem i uzasadnieniem
dziatania/poddziatania, a odrzucenie bedzie nastepowac w oparciu o inne, bardziej
wyraziste elementy kryterium, np. ‘Projekt dotyczy w+asc:wego tematu priorytetowego’),
albo bedzie powodem licznych odwotan.

Podejscie zaproponowane w niniejszej Metodologii bazuje na rozbiciu celu
dziatania/poddziatania na poszczegdine elementy i znalezieniu czesci wspolnych dziatan
w projekcie (opisanych przez produkty i rezultaty), ktdre wpisujg sie w poszczegdine
elementy celu.

W tym kryterium badamy wplyw rezultatow ilosciowych i jakoSciowych na osiagniecie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetienie ponizszej tabeli.

| Dostosowanie istniejacego. Dostosowanie istniajacego
| przedsigbicrstwa do norm ochrony przeds:qurstwa doinnych.
fradowiska wymoagow wynikajacych z regulac_u
,wspolnotowvch i krajowych

11 jezeli rezultat wplywa na dany
element celu lub

| 0w przeciwnym przypadku
2 trudno powiedzi'ec_’:_'.

Po wypelnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynie$¢ od 0 do liczby wierszy, w ktérych sg rezultaty).

Projekt speinia / nie speinia danego kryterium o Ny _ '_ . Tak / Nie

Jezeli suma w przynajmniej jednej'kolumnie jest wieksza od 0 - - Tak

Jezeli suma w kolumnie pie'rwszej i drugiej jest rowna 0 ale w jédnym' o Do
z wierszy zndgjduje sie odpowiedz *?’ (trudno powiedzied) o L wyjasnienia -

Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0 . . . _' . __Nie




B.1.2.

Wykonalnosc techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu

Kryterium to sktada sig z kilku podkryteridw, ktére nalezy rozpatrzyé oddzielnie:

Harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy
oraz czas niezbedny na realizacje procedur przetargowych i inne okolicznoéci
niezbedne dla realizacji projektu

Whiosek _ Zataczniki

1.1 (gtéWnie) Biznesplan:

Sekcja E (gownie) _' - |.C.10, 10 a
C.11

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace harmonogramu:

Prbjeld: spelnia / nie spetnia danego podkryterium' '

Tak Nie

Czy wskazano podstawowe daty dotyczace przeb:egu realizacji
projektu (rozpoczecia | zakoriczenia rzeczowego i finansowego
realizacji projektu)? -

/ Nie dotyczy

Czy realizacie prOJektu podzielono na etapy watwiajgce zrozumienie
projektu? {czy zadania w projekcie s wystarczajaco szczegétowe?)

Czy harmonogram zawiera nastepujace elementy realizacji projektu?

uzyskanie decyzji o ustaleniv lokalizacii projekiu
inwestycCyinego, '

uzyskanie prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele

budowlane,

. uzyskanie zezwolenia na inwestycie,
ogloszenie przetargu na wykonanie zadania inwestycyjnego'

i podlpisanie umowy z wykonawcg robdt,
odbidr koficowy robdt, '

Czy harmonogram zawiera terminy zwiazane z og%aszanlem
przetargdw zgodny z obow:qzumcym prawodawstwem? -

Czy :przewidziane w- harmonogramie dziatania sq praw:diowor
| rozplanowanie w.czasie i reaine-do wykonania?

| Czy harmonogram bierze pod uwage warunki otoczenra {pogodowe,
$radowiska, topografii itd.)?

Lacznie cale p,odkrytergum_

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czeéé z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.




Zatozenia projektu sy zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi
i regulacjami prawnymi

Whiosek 7 Zalaczniki
C.1.2 (gkdwnie) _ ' Biznesplan:
Sekcja F o o _ c.7
- C6
c2

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

| Projekt é_petnia.]'nie spenia danego podkryterium Tak Nie
' --' : : / Nie dotyczy

Czy opisano wszystkie wymogi techniczne, jakie powinny speiniaé
i dziatania i produkty w projekcie?

:| Czy- dziatania i produkty projektu spetniajg wszystkte wymagane
| wymogi techniczne?

| Czy opisano pelny zestaw decyzji, uzgodmen dokumentacji i mnych'. '
| informacii wynikajacych z unormowan prawnych?

Czy opisano w jaki' sposob projekt speinia. wymogi wszystktch-
requlacii pofskuch i ununych?

| Czy stan prawny gruntowloblektow gdzie projekt bedzie reallzowany'
| umozliwia przeprowadzenie dziatan projektu bez zakldcen?

1.Czy ‘inwestycja jest. zgodna z zapisami miejscowego planu
i Zagospodarowania przestrzennego?

Czy pozwolenle na budowq obejmuje- wszystkie niezbedne elementy
inwestycji objetej prajekfemn?

Czy projekt posiada  (bedzie pomadac) wszystkle mezqune
uzgodnienia konserwatorskie?

tacznié cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetienie catego podkryterium.

Zatozone wartosci wskaznikow produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia

‘Wniosek . : ' 'Zal&czniki

H.1 ({pomocniczo) o '_Biznespla'n:'
|- G. (gidwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujqce aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt speinia / nie spe!nia'danegbﬁpodkryterium . Tak Nie
: /[ Nie  dotyczy

Czy wskazniki reahzac]l {produkty i rezuitatu) wymkajq z przyjetych
celéw? -

I Czy wszystkie cele moggce bvc skwantyﬁkowane zostaty opisane za




_pomoca wskaznikow?

1 Czy wska#niki produktu, kidre s zwigzane wylacznie z okresem
| wdraZania projekiu, zostaly podane wylacznie za okres, w ktérym
projekt jest realizowaiy? :

| Czy “wskatniki rezultatu zostaly przedstawiane za ‘okres nie
wezesnigjszy  niz- powiqzane 2 nimi bezposrednio.  wskasniki
produktu? (bowiem zawsze sg ich wynikiern)

Czy wskainiki nie zostaly ujete zbyt ogdinie? (projekt dotyczy
wybranej dziatalnodcl projektodawcy, a wskazniki zostaly okreslone
dla catego podmiotu) B
Cey wskainiki zostaly wyrazone ficzbowo oraz podano czas ich
osfagniecia? '

_Czy wskazniki s3 moziiwe do osiagniecia w Zatozonyin ézasie?
Ekacznie cale podkryterium :

Jedynie odpowiedz ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnoéé projektu

Wivinosek . ' - | Zalacaniki .

Ct _ Biznes plary: .
' .6
| C1

] Proje‘kt speinia / nie speinia danégo padkrytei‘ium Tak
. [ Wie

Mie
dotyczy

Cay potrzeba realizacji danego projektu fest. zrozumiata | jasho
| wynika z przytoczenych probleméw i niedogodnodai? '

| Czy opis jest przekonywujacy?

Czy opisane problemy rzeczywiécie zwiazane sa z brakami
| i niedogodnosciami? Czy tez moie wynikaja z nieodpowiedniego
zagospodarewania, wykorzystania istniejace] infrastruktury?

| Czy wiarygodnie opisano problemy, ktdre rozwigze realizacia
{ projeiqu? , '

Czy przedstawiono  funkcjonalnosé rozwigzan  zaproponowanych
w projekcie (np. rozwiazan techniczhych)? = -~ -

Czy przedstawiono logike dostosowania rozwiazan wypracowanych

w ramach projektu do poszczegdinych celdw, kidre ma speiniad?
Czy projektodawca jest przygotowany do realizacji projekty i czy
przygotowano' odpowiedni sposéb wdrazania projektu (przygotowai
system realizac]i projektu 2godny z zapisami instrukgji)?

tacznie cate podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czeéé z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.




B.1.3.

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny
Wniqsék' . o Zataczniki

C1 B L Biznesplan:
{ B5 - - les

Projekt spetnia / nie spéinia danego podkryteriul_ﬁ

Cze3¢ C (pomocniczo)

Tak Nie
/ Nie  dotyczy

Czy wybrano dptymainy wariant projektu?

Czy wybrano poprawitie miejsce realizac]l projektu?

Czy opisane  niezbedne rodzaje czynnosci, matena’row i us{ug
-wystarcza do osiagniecia produlddw projektu?

Czy opis cech proponowanych technologii, elementow |nwestyq1,
parametréw technicznych inwestycji — jest poprawny?

tacznie cale padkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czesC z nich moze nie
dotyczyé przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Wykonalnos$¢ finansowa i ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w zwiazku z realizacjy
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na

lata 2007-2013

Whiosek | Zakaczniki
a4 : Bi:z'nespfan:
' C.10, 10a

(OR R

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

i’.'roje_kt spelnia / nie spetnia danego pddkrﬁeriuni

Tak Nie

[ Nie . dotyczy i

Wydatki zostaty poniesione w okrééie kwaliﬁkow.alﬁoéci wydétkéw
Wydatki s zgodne z ohowiazujacymi prz'epiSami prawa unijnego
oraz prawa krajowego

Wydatki sq 2gotne z postanowaemaml RPO WKP (na!ezq do
wydatkdw - mozliwych do - sfinansowania “zgoditie  z wytycznymi
w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach RPO WK-P)

Wydatki sa niézbedne do realizacii projektu i zostana poniesione
w zwigzku z realizacja projektu




o Wydatki zostang dokonane w sposéb oszczadny, zn. w oparcnu
| 0zasade daZenia do uzyskania zaloZonych efektow przy jak
na]mzsze; kwotie wydatku _ .

.I-.aczme cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczyC przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona
poprawnie

Whiosek . . Zalgczniki

- N _ .| Biznesplan:
F.

Bardzo trudno bedzie nam ustali¢, czy analizy zostaly przeprowadzone poprawnie,
poniewaz zagadnienie to jest bardzo obszerne i ztozone. Dlatego, aby ufatwic
okreslenie, kiedy analizy zostaly poprawnie przeprowadzone, wypetniamy ponizszg

check-liste (poprawno$¢’ oznacza zgodno$¢ z metodologia okreslong w wytycznych
ogolnych i tematycznych do studiéw wykonalnosci):

Projekt spetnia [/ nie spetnia danego podkryterium Talk Nie
[ Hie  dotyczy

) Cay- przyjete zalozenla przeprowadzanych anafiz sg poprawne
11 realne?

| Czy wzieto pod uwage wszystkie elementy, etapy. projektu?

: Czy wiadciwie okreslons oddzialywanie projektu i wykorzystanq je
1 zardwno do wyliczenia przychoddw, jak i kosztnw?

.| Czy zalozono odpowiedni okres referencyiny?

i Czy analiza finansowa zostala przeprowadzona zgodnie 2 zasadaml
1 przygotowywania takich analiz?

4 Czy analiza jest prowadzona z punktu W|dzen:a wlascraela iflub
/| operatora?

| Czy wzieto pad uwage wy}acznie przeplywy pieniezne?' .

| €2y uwzgledniono zmiane wartoéci pieniadza w czasie?
Czy analize sporiqdzono w ddpowiedniéh cenach? =

Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkowmkow dla ‘wariantu
d -bazowego jest poprawna?

i Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkownlkow pa realrzacy
‘projektu fest poprawna7

| Cay katkulacja przychodow dla wariantu bazowego Jest poprawna"' 3
Czy uwzgledniono wskaznik Sciagalnosci oplat? :

"Czy kalkulacja przychoddw po realizacji projektu Jest poprawna7 Cay
zatozono ten sam sposob jak w wariancie bazowym wyliczania oplat
oraz ten. sam wskaznik Sciggalnodci oplat? Czy przyieto realne
zatozenia? Czy uwzgiqdmono wszystkie przychody z  dziatainosc
w odpowiednim okresie referencyinym? Czy kalkulacie przychoddw
oparto na poprawnej, zrozumiatej, rzetelnej i wiarygodnej kalkulacji
cen za oferowane w wyniku realizacji pro;ektu produkty lub uslugl‘-’

Czy ceny si oparfe o rzeczywiste spozycie zasobéw? Czy warlant




*bez realizacji projektu’ zaktada takg samaq lub nizsza marze “zysku
| operacyinego jak wariant 'z realizacja projektu™? -~

.Czy w kalku!ac;s zmiany przychoddw wywotanych realizacia projektu .
‘nie ma  bleddw - rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumiate -
 logicznie powigzane 2 poprzednimi wyliczenlarnl'? :

Czy przyjeto. realne | mozliwe do osiagniecia zatozenia odnosnle
kosztow w-wariancie ‘bez realizacji inwestycji'? Czy. uwzgledniono
wszystkie koszty? Czy. p0d2|elono koszty wediug klasyf kacji kosztow
rodzajowych?

Czy przyjeto realne -za’r_ozenia odnosnie poziofiu kosztéw ‘po
realizacji projektu’? Czy podano Zrddia szacunku kosztow? Czy
uwzgledniono wszystkie koszty z dziatalnosci po realizacji projektu
w odpowiednim ckresie referencyjnym?

Czy w kalkulacjach zmiany kosztdw wywotanych reahzacja_ projektu
nie- ma bledéw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumlaie
i logicznie powiazane z poprzednimi wyliczeniami? )

Czy przedstawiony plan amortyzacii jest poprawny i zrozumialy? Czy
zawiera rok, warto§¢ poczatkowa, amortyzacie roczng i wartosé
netto srodka trwalego? Czy przyjeto poprawna stawka amortyzacji?.

Czy przedstawiona kalkulacja rachunku zyskéw i strat jest wykonana
zgodnie 2 definiciami okredlonymi w ustawie o rachunkowosci? |

Czy--w rachunku zyskéw i strat ujeto wyiqcznié zmiany -
poszezegdlnych pozycii rachunku wywotanych realizacjg projektu?

Czy przedstawiona kalkulacja zapotrzebowania na’ kapitat obrotowy
jest poprawna?- Czy okreSlono pozycje, jakie bedq wystepowaly
W aktywach i pasywach kapita&u obrotowego (naleznoéci, zapasy,
gotdéwka | zobow:azama krétkoterminowe)? Czy okréslono cykie
rotagji poszezegolnych ™ skladnikdw. kapitatu obrotowego? Czy
‘| wyliczono - zapotrzebowanie na poszczegdlne - elementy kapitatu
| obrotowego? '

Czy prredstawiony rachunek przep&wéw piénieinych inwestora

| w okresle realizacji i eksploatacii projektu jest zgodny z definicjami

4 okreslonymi w ustawie o rachunkowosci?

.‘ Czy rachunek przephywéw plenleznych mdwi, w jaki sposdb
 projektodawca zapewni plynnos¢ finansowa projektu?  Czy

przedstawiono  wiarygodne dowody na zapewnienie plynnosc
.| finansowej inwestora? Czy przedstawiono czynniki, ktdre moga
wplynad na plynnose oraz sposoby ich przezwyciezenia?

|- Czy podano #rédia pokrycia deficytu?

_Czy analiza finansowa zostata przeprowadzona poprawnie?_
(tak, jezeli na wszystkie powyisze pytania odpowiedziano ‘tak’}

Czy.  analiza. ekonomiczna  zostala przeprowadzona zgodnie
z zasadami przygotowywania takich analiz? . :

Czy anallzy dckonano F4 punktu widzenia spo+ecznosca7 '

projektow) korekt flskalnych korekt dotyczacych efaktow
zewnetrznych i przeksztalcenia cen rynkowych w  ceny’
rozrachunkowe? Czy wykorzystang wynagrodzenia. ukryte?_

Czy przyjeto pramdiowa spoleczna stope dyskonta'-’
Czy ENPY i ERR obliczono wiasciwie? :

Czy wspo_%czynmk B/C obliczono wiadciwie?

Czy analiza ekonomiczna zostala przeprowadzorla-
poprawnie?

(tak, Jezell na wszystkle powyzsze pytania odpow:edzmno “tak’) i

tacznie cate podkryterium
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—1...

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktére dotycza przedmiotowego projektu,

umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zaplanowane wydatki sq niezbedne do realizacji projektu i osiagania jego celéw

Whniosek

14

'C.1.2 {pomacniczo)

Zataczniki

Biznesplan: -
C.10, 104

C.11

€2 (pomocnicza)

W tym kryterium badamy, czy poszczegdine wydatki wplywaja na realizacje ceidw
projektu (produktéw i rezultatéw). Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej

tabeli.

T nalezy woisad
wszystkie produkly
1 rezuitaly fosciowe
/ jakosciowe

projekiu

uws

[n]

wpislijemy:

1 wydatek
wplywa na
renlizagje
wskainika

0w przeciwnym
preypadku

?  trudno -
powiedzied

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1 (lub ‘?), sumujemy kolumnami
i wpisujemy do ostatniego wiersza (suma moze wynie$¢ od 0 do liczby wierszy,

w ktorych sq wydatki).

wierszach tej kolumny znaiduia sie zera (czyli w zadnym nie bedzie
odpowiedzi *?’ - trudna powiedzied) ‘

Projekt s_peinia [ nie speinia dane_.go kryterium Tak [ Nie
| 'Je.ieli sd’rrﬁ we wszystkich kolumnach s wieksze od 0 Tak - |
| Jeseli suma w przynajmniej jedne;, kolurﬁni_e'jest réwna 0, ale w jednym Do’
z:wi'e'rszy znajduje sie oc_ipo_wiedz’ 7 (trudno powiedziec) ' " wyjagnienia
Jezell suma w .przynajmniej jednej kolﬁmnie Jest réwna 0 i we viszystkich | Nie . |
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Koszty kwalifikowalne sa uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci

| Wniosek L | Zala_czniki

J4  (pomocniczo) Biznesplan:
C.10, 10a
c.11

Uzasadnienie ponoszenia kosztow kwalifikowanych poniekad —zweryfikowali$my
w poprzednim  podkryterium, dlatego tutaj zweryfikujemy ich zaplanowanie
w odpowiedniej wysokosci.

W tym celu na podstawie tabeli stworzonej w poprzednim podkryterium, okreslamy, czy
wysokos$¢ wydatku zostata zaplanowania w odpowiedniej wysokosci.

Wydatek zostat zap_!anéWany w odpowiedniej wysokosci: " Tak / Nie -

Wydatek 1

-| Wydatek 2

1 Wydatek 3

1 Wydatek n

| Dodatkowe pytanie:

| Czy stusznie podatek VAT zostat uznany za kwalifikowany /
. niekwalifi_kowany?

Podatek od towardw i ustug (VAT) moze byé uznany za wydatek kwalifikowany tylko
wtedy gdy’:

« zostal faktycznie poniesiony przez beneficjenta oraz

« beneficient nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT.

Mozliwos¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w $wietle ustawy o VAT. Odzyskanie
podatku VAT oznacza odliczenie go od podatku naleznego lub zwrot w okreslonych
przypadkach. Zatem zaliczenie podatku, ktory nie moze podlegaé odliczeniu do kosztow
uzyskania przychoddw, nie jest ani odliczeniem, ani uzyskaniem zwrotu VAT, a wiec nie
jest odliczeniem podatku.

Beneficjent zobowigzany jest zataczy¢ do wniosku o platnos$é oswiadczenie, w ktdrym
zadeklaruje, czy w ramach realizowanego projektu bedzie miat mozliwos¢ odzyskania
podatku VAT poniesionego w zwigzku z realizacja projektu. JeZeli beneficjent uzna VAT
za kwalifikowany, musi w oéwiadczeniu przedstawi¢ szczegdlowe uzasadnienie
zawierajace podstawe prawng wskazujaca na brak mozliwosci obnizenia naleznego VAT
o VAT naliczony:

« w momencie sktadania wniosku o dofinansowanie projektu;

1 art. 3 e Rozporzadzenia 1084/2006 oraz art. 7 ust. 1 pkt d Rozporzadzenia 1080/2006.
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» w okresie realizacji projektu (i po jego zakofczeniu) w zwigzku ze zmiang
struktury sprzedazy (lub zakupdéw), albo wykorzystania majatku zwigzanych
Z projektem.

Beneficient prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie oprowadzania
turystow po  szakach turystycznvch. W momencie skiadania wniosku
korzystat on ze zwolnienia z rozliczania VAT z uwagi na niewielkie obroty
(na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o VAT beneficent korzystaf
ze zwoinfenia z VAT, poniewaz wartosc sprzedazy opodatkowanef (bez
podatku) nie przekroczyia lqcznie w poprzedmim roku podatkowym (2012)
kwoty 150.000 z¢).

Wobec tego beneficient ziozyt oswiadczenie, e nie bedzie miat moZliwosd
odzyskaria podatku VAT, Z dokumentow, jakie dostarczyf wiaz z wrioskiem
o dofinansowanie profektu (biznesplanu) wynika jednak, Ze planowane na
rok 2013 [ nastepne przychody tego przedsiebiorcy beda wynosic 160,000 2,
Jest fo zatem wystarczajaca przestanka do tege, aby uznad VAT tego
przedsiebiorcy za niekwalifikowany.

Jest tutaj jednak jeszcze jeden problem. W roku 2013 (kiedy przedsiebiorca
planuje przekroczyc prog 150.000 ¢ przychodu), czesé podatku VAT bedzie
faktycznie nje do odzyskania. Beneficient staje sie bowiem podatnikiem
podatku VAT w momendie przekroczemia wartosci 150.000 zf (pierwszy
rachunek, Ktdry przekracza limit powinien zostac wystawiony juz w formie
faktury VAT). Inaczej mowiac JeZeli obrét w kwocie 150.000 zf
przedsiebiorca przekroczyf w danvim dniu, to zwolnienfe traci moc z dnlem
przekroczenia,

a opodatkowaniu podiega nadwyzka sprzedazy ponad te kwote. Zatem czes¢
VAT (do limitu sprzedazy 150.000 z) bedzie kosztem kwalifikowanym.
W koleinych latach beneficient jest juz zobowiazany do wystawiania faktur
od poczatku roku obrachunkowego, zatem VAT moze odzyskac.

Beneficient, ktory ubjega sie o refundacie VAT w ramach projektu (twierdz,
Ze jego VAT jest kwalifikowany), chociaz ma prawng moZiiwosc odzyskania
VAT, ale nie podejmuje Zadnych krokow w tym Kerunku - robi to
bezprawrnie. Posiadante prawa (nawet potencialnel moZiiwosa odzyskania
VAT) wykiticza uznarie VAT za kwalifikowany.

Przepisy ustawy o VAT méwia, ze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguje
beneficjentowi jedynie w przypadku, kiedy speinione sa dwa warunki:

« beneficjent jest podatnikiem VAT?,
» zakupione przez beneficienta towary i ustugi wykorzystywane sg przez
beneficjenta do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatem jezeli nie jest spetniony jeden z wymienionych warunkéw wéwezas VAT zawarty
w dokonywanych przez beneficjenta zakupach bedzie stanowit wydatek kwalifikowalny.

Jezeli beneficient prowadzi jedynie dzialalnosc szkoleniowa ~ sprzedaje
usfugi wytgcznie zwolnione z VAT, nie ma prawa odliczad naliczonego
podatku [ tym samym go odzyskiwal. W takich przypadkach VAT mozna
uznac za kwalifikowany.

2 Zgodnle z art. 15 ust. 1 ustawy o VAT podatnikami sg podmioty wykonujace samadzielnie dziatalnoéé gospodarcza,
bez wzgledu na cel i rezultat tej dzialalnosci. Za podatnikdw nie uznaje sie organdw wiadzy publicznej oraz urzedéw
obstugujacych te organy w zakresie realizowanych zadan natozonych odrebnymi przepisami prawa z wylaczeniem
czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych (art. 15 ust. 6 ustawy o VAT).
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Oczywiscie rownje [stofne jest fo, co bedzie przedmictem projekiu lub
przyszie) dziatalnosd beneficienta. Podobrie jak w powyZszym przyktadzie,
jezeli projekt dotvczy np. ustug doradczych, beneficient bedzie mogt
odzyskac czes¢ podatku  naliczonego [{ w  tym  zakresie bedzie on
niekwalifikowany.

Podobrie jest w przeciwnym przyvpadku, JeZelf beneficient prowadzi jedynife
dziafainose doradcza opodatkowang wedfug stawki podstawowef (22%)
[ zamierza realizowac projekt szkoleniowy — od momenty podpisania umowy
Jast zobowigzany do odrebnego ewidencionowania zakupow z podziatem na
te, ktore uprawniac beda do odliczania VAT, te kidre nie dajg takiego
prawa, i te, ktore zwigzane sg z obyadwoma rodzajami dziatainosd (art. 109
ust. 3 w zwigzku z art. 86 wst. 1 [ art. 90 uslawy o VAT). Oczywiscie
Jednoczesnie musza byl spefnione warunki ewidencionowania wydatkow
w zwigzku z realizacia projektu.

Grupa zakupdw zwigzana z obydwomea rodzajami dzidfainosc (np. koszty
ogdinego  zarzadu) uprawnia  do  odliczenia  jedynie czesd podatku
naliczonege (udziatowd sprzedazv opodatkowane] w sprzedazy ogdfem).
Takie odficzenie dokonywane Jest w dwdch etapach:

» W roku, W kfdrym dokonywane byly zakupy, VAT od zakupow
zwigzanych z dziatainosciq mieszana odlicza sie wedhug proporci
7 poprzedniego roku podatkowego.

o po Zakoriczeniu roku dokormywana Jjest korekta odficzonego VAT
na podstawie rzeczywistef proporcyi obliczonef dia roku, w ktdrym bty
dokonwane zZakupy.

Poriewaz jednak w powyzszym projekcie wszystkie koszty (nawet ogofnego
zarzadi) przypisuie sie albo do dziatan projektu, albo do dzialainosc
bisZacej. pozycie mieszane nie wystapiq. To oznacza, Ze w przypadku tego
beneficjenta, caty podatek naliczony moze zostac odliczony, wobec czego
bedzie on w catosd nickwalifikowany,

Sprawa sie komplikuje, jezeli w projekcie wystepuia Jednoczesnie dzialania
opodatkowane stawkg podstawowsg [ zwoinione z YAT. Np. w projekcie
beneficient zamierza wybudowac osrodek edukacyiny z pormieszczeniamy
na doradztwo. Ponjewar wezesniel nie prowadzit dziatalnosci zwolniongj,
musi pastapic zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy o VAT. Nalezy tu pamietac,
7 beneficient wiedzac, Ze w danym fokaly bedziz prowadzona dziatalness
awoiniona z VAT, musi przypisac czesc kosziow wybudowania osrodka do
grupy e dajacel_prawa do odliczania VAT, Musi on ustalic szacunkowo
wartosc proporcli dla plerwszego roku, w Ktorvm prowadzona bedzie
dziatalnose  mieszana,  Ta  szacunkowa  proporcia,  po  uzgodnieniu
Z naczelnikiem wrzedu skarbowego, postuzy do rozficzania VAT naliczonego
od zakupdw, kidrych nie mozna jednoznacznie przypisac ani do dziatalnosci
opodatkowane] ani do  dziatainoscl  zwolrione). Po  zakoriczeniu  roku
odliczony podatek zwigzany z dziatalnoscia mieszang zostanie skorygowany
na zasadach okresionych w art, 91 ustawy o VAT,

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow
w zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw dotyczacych projektow
generujacych dochod (jezeli dotycza) '

‘Whiosek o | Zatacaniki
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J4  (pomocniczo) ' | Biznesplan:
C.12 (gtdwnie)

Dla projektow objetych pomoca publiczna;

Projekt speinia / nie speinia danégo podkryterium Tak f Nie Nie
. dotyczy

.Czy zastosowano cdpowiedni poziom doflnansowama wymka;apy
Z zapisow dokumentow konkursowych?

Czy wzieto pod uwage pewne wyjatki, w ktdrych stosuje szq inny
poziorn dofinansowania? {np. pemoc doradcza)

Czy réinica pomiedzy kosztami kwalifikowalnymi i pozmomem
dotacji zostanie pokiyta ze $rodkéw wlasnych beneficienta lub
imnych Zrddet- (czy- jednoznacznie wskazano zabezp:eczenle
*| érodkéw na pokrycie tej réznicy)?

1 Czy koszty niekwalifikowalne zostang pokryte w catosci ze
| Srodkéw . wiasnych beneficienta . lub. innych Zrédet (czy
. Jednoznaczme wskazano zabezpieczenie Srodkéw na pokrycie

-+ | kosztow niekwalifikowalnych pro;ektu)’?’

Sytuacja finansowa Whnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu
rezultatow projektu

Wniosek ' Zakczniki

ae . ' Biznesplan:
Fa

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Pro]ekt spelnia / nie speinia danego podkryterlum Tak Nie
[ Nie c_lotvczy

- W okresie trwatosci prOJektu prognozowany dochod Whnioskodawcy
7| jest dodatni?

Czy beneficjent posiada dodatn:e roczne saldo gotéwkowe pod
=] koniec kazdego roku okresu odniesienia?

“| kacznie cate podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na oba pytania, ktdre dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.
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B.1.4. Trwalos¢ rezultatéw projektu
Whiosek ] Zalaczniki

Sekcja G Biznesplan:
C.7

Trwatos¢ projektéw wspdtfinansowanych ze srodkéw EFRR w ramach RPO WK-P musi
by¢ zachowana przez okres 5 lat od daty zakoriczenia projektu’. Poprzez date
zakoficzenia projektu nalezy rozumieé¢ termin realizacji projektu wskazany przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie, obliczony z uwzglednieniem przepisdw
art. 88 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006. Projekt moZzemy uznat za
zakonczony, jezeli spetnione zostang tacznie wszystkie trzy nastepujace kryteria:

wezystkie crynnodci zostaty B Wszystkiewydatki zostaly RS wktadipubliczny zostal
faktycznie wykonane ‘ zaptacone przez : ~wyptacony beneficjentowi-
beneficjenta : I

{2adna dalsza czynnosc nie L (zadne dalsze platnosci nie o (Zadnedalsze platnosci nie

jest wymagana do ' majq by¢ ponoszone przez  majg byc przekazywane
rakoriczenia projektu) ] beneficienta) beneficjentowi}

Rysunek 1. Warunki zakoiczenia projektu,

Zrédia: opracowanie wiasne na podstawie Wytycznych w  zakresie czesciowego zamknigcia
(COCOF09/0043/02-EN, wersja ostateczna z dnia 18 lutege 2005 r.}, przyjetych przez Komitet
Koordynujacy Fundusze przy KE {za: pismo [POC nr DIC-IV-9340-77-(1)-MK/09),

5 lat
| A |
okres realizacji projektu l/_ 3 lata \i
1 |
A 1 A ! I czas

[ . [

moment zakoriczenia projektu trwatost | trwatost

projektow MSP projektow

3 Zgodnie z postanowieniami art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
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Rysunek 2.  Trwalosé projektéw w ramach RPO WK-P,

Zrodio: opracowanie wiasne na bodstawie ‘Krajowych wylycanych..’,

W przypadku projektéyv realizowanych w celu utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP, okres, o ktdrym mowa powyzej, wynosi 3 lata od daty
zakonczenia projektu.

Jezeli np. projekt inwestycyiny gminy trwa od 1 shiznia 2008 . do
30 wrzesnia 2009 r. (chodzi tu o zakoriczenie reeczowe | finansowe reafizacy
rojektu) okres trwatosd liczy sie od 1 paZdziernika 2009 r. do 30 wrzesnia
2014 r. Zatem ju? 1 paZdziernika 2014 r. moglaby nastapic 'znaczaca
magdyfikacia’

Pojecie ,trwatosci projektu” rozumiane jest jako niepoddanie projektu tzw. znaczacej
modyfikacji tj.:

« modyfikacji majacej wpltyw na charakter lub warunki realizacji
projektu lub powodujacej uzyskanie nieuzasadnionej korzysci przez
przedsigbiorstwo lub podmiot publiczny; oraz

» wynikajacej ze zmiany charakteru wiasnosci elementu infrastruktury
albo z zaprzestania dziatainosci produkcyijne;.

Znaczaca modyfikacja oznacza jednoczesne spetnienie co najmniej jednego z warunkéw
wymienionych w lit. a i co najmniej jednego z warunkéw wymienionych w lit. b.,
a ponadto pomiedzy tymi warunkami musi zachodzi¢ zwiazek przyczynowo-skutkowy
(tzn. drugi odnosnik to przyczyna, a pierwszy — skutek).

Przyczyna + Skutek =
! Zmiana charaktery whasnosci jednég Zmiana charakteru realizacji projektu - =8
! z elementéw wybudowanej w _ =8
: projekcie infrastruktury 1 T T P
' . S . 59
Zmiana warunkdw realizac)l projektu = | %G-
e RS kit Aor H fi
Iub O A RN S5 -
e e lub —)'5%.
z dziatalnodel produkeyjne ' ' ' g2
aprzestanie dziatalnoscl produkcyjnej _— . . - a
h : " . Uzyskanie nieuzasadnione]j Korzysci L9 N
| zwigzanef z realizacja projektu _| ; przez przedsiebiorstwo lub podmiot E 8
L ! publiczny — 3 G
o 20

Rysunek 3.  Kroki okreslania znaczacej modyfikacji w ramach RPO WK-P.

Zrodio: opracowanie wtasne na pedstawie ‘Krajowych wytycznych...

Powyisze przepisy dotycza projektéw infrastrukturalnych oraz projektéw, w ktdrych
dokonywany jest zakup sprzetu lub wyposazenia, Wydatki poniesione na rzecz projektu,
ktory zostanie poddany znaczacym modyfikacjom, beda objete procedura odzyskiwania
zgodnie z art. 98-102 Rozporzadzenia Rady nr (WE) 1083/2006.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt speknia / nie speinia danego podkryterium . Tak Nie
- / Nie dotyczy

Czy nastapi zmiana_charakteru wiasnosc fednego z elementdw
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B.1.5.

wybudowanej w prcuekcae infrastruktury?.

Czy podmlot zaprzestame dzialalnosci produkcyjnef zwigzanej
z realizacjg projektu?

| Czy zaistnieje priyczyna znaczacej modyfikacji? (fok, jezeli -
| w jednym z dwdch powyzszych warunléw bedzie odpowied? ‘tak’)

Czy nastqpl zmiana charakteru realizacii projektu?

Czy nastapi zmiana warunkéw realizacji projektu?

| Czy beneficjent uzyska nieuzasadniona korzy$é?

| Czy zaistnieje skutek znaczacej modyfikacji? (tak, jezeli
| w jednym z trzech powyZszych warunkéw bedzie odpowied? tak’)

| tacznie cate podkryterium (nie speinione, jezeli zaistnieje

przyczyna i jednoczesnie jeden ze skutkow — odpowiedz na zbiorcze
pytanie o przyczyng bedzie 'tak’ i odpowiedz na skutek bedzie ‘tak’)

Dodatkowo sprawdzamy w tym kryterium inne aspekty trwatosci:

'./| Projekt spetnia / nie spelnia danego:podkfyteriUM'

Tak
/ Nie

Nie

Trwatosé instytucjonalna — zdoln‘oéé instytucjonaina

dotyczy

Czy-opisano, kto bedzie pOSIada’r prawo dysponowania produktami
| projektu po jego zakohczeniu?

| Czy okres, na jaki zostato ustanowione prawo -dysponowania

produktami projektu jest diuzsze od wymaganego okresu trwalosc
(3 lub 5 lat)?

+1 Czy podmiot odpowiedzialny za zarzadzanie produktami projekiu ma
[ odpowiednie

doswiadczenie  niezbedne  do  skutecznego

i efektywnego zarzadzania produktami projektu?

Czy struktura organizacyjna zostala opracowana i jest adekwatna do
wielkosci i rodzaju projektu (zapewni skuteczne | efekiywne

. zarzadzame produktamt projekiu)?

Trwaloéé finansowa

S Czy zapewniono srodk|
'pr0]ektu7

ktore zagwarantuja stabi[nos'é finansowg

S| Cay wuan/godme oplsano sposob w jaki bedme fmansowane

utrzymanie projektu po jego zakonczeniu?
Trwaloéé organizacyjna :

Czy zarzadzanie produktami projektu po zakofczeniu jego realizacji

-,' ;_ gwarantyje ciaglos¢ funkcionowania produktow i uzytecznos¢ dla
“ odbioréw?

i Czy wiasnos projektu po zakonc_zeni_u realizacji nie jest zagrozona?
ol {czy wlascidielern  bedzie beneficient

fub operator, kidremu
przekazanie inwestycji zostato uzasadnione w sposob wiarygodny) -

Strategiczny charakter

tacznie cale podkryterium

projektu i

przedsiewzieciami

Whiosek 0 doﬁnansowame pro;ektu Zakaczniki:.
C.1.3 ) _ Biznes Plan:.
C14 R C.

komplementarnos$¢ z

innymi
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W ramach tego kryterium oceniamy rdznorodno$é powigzan projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych 2rédet (projekty musza by¢ juz
realizowane lub przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania
w przypadku finansowania ze $rodkow zewnetrznych), Nalezy pamietad, ze zeby uznaé
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowac przynajmniej jedng z ponizszych cech obu projektdw:

* oceniany projekt moZe by¢ baza dla wskazanego projektu, ktdry korzysta z jego
produktow i rezultatéw, aby stworzy¢ wiasne

* oceniany projekt moze korzystac ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istnied)

* oceniany projekt pefni te sama funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczng, transportowa)

* oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikéw, ktdrzy
uzywaja jednoczednie produktéw / rezultatéw wskazanego projektu

» oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie

» oceniany projekt moze powstal dzieki wiedzy nabytej / powstate] podczas
realizacji wskazanego projektu

* oceniany projekt moze znajdowac sie w bezposrednim sasiedztwie wskazanego
projektu

Powigzania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje Projekt jest baza dla
inne projekty jako baze innych projektdw
Prajekt wykorzystuje Rezultaty projektu sg
rezultaty innyf:h wykorzystywane przez
projektow inne projekty
Projekt petnie te sama Projekt petnie te samg

funkcje co inne projekty funkcje co inne prajekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikdw
co inne prajekty

Projekt moze by¢ X o
finansowany przez inne Projekt finansuje inne
projekty projekty
Projekt korzysta z wiedzy Projekt wypracowuje
wypracowanej przez inne wiedze, z kidrej
projekty korzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektdw

Projek: znajduje sig w
poblizu innych projektow

Rysunek 2.  Kierunkowo$¢ zalezno$¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrodio: opracowanie wasne,

W tym kryterium badamy powigzania z:
» projektami realizowanymi z programéw okresu 2007-2013:
* Regionalnego  Programu  Operacyjnego  Wojewddztwa — Kujawsko-
Pomorskiego, ]
e Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko,

19




e Programu Operacyjnego Zréwnowazony RozwdGj Sektora Ryboldstwa i

Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013
« projektami realizowanymi ze srodkdw wiasnych,

» projektami realizowanymi w ramach programéw finansowanych ze Srodkow
Funduszu Strukturainych okresu 2004-2006 oraz ze $rodkéw przedakcesyjnych

i innych $rodkéw pomocowych.

W ostatnim podkryterium oceniamy powigzanie projektu z dokumentami strategicznymi.
Odpowiedzi twierdzacej mozemy udzielié wowczas, kiedy odnajdziemy w opisach
wyrazne powiazanie projektu chocia? z jednym ze wskazanych dokumentéw. Nalezy
podkreéli¢, Ze ekspert powinien sam oceni¢ na podstawie wiasnej znajomosci
dokumentdw strategicznych i odpowiednich zapiséw w dokumentagji projektowej,
czy projekt jest komplementarny z dokumentami strategicznymi, nie wystarczy
Ze wnioskodawca zamiesci sformutowanie ze ‘projekt jest komplementarny’ — z opisu

projektu musi to wynikaé, a opis musi by¢ przekonujacy.

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planéw
wieloletnich badz  innych  dokumentow planistycznych
whioskodawcy stopien komplementarnosci { powiazania projektu z:

¢ Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnoscl w
ramach: Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -

drodowiska, O¢ Priorytetowa 4. Dzialanie 4.3 anwo; komercyjnych e-uslug,
O$ Prigrytetowa ‘5. Dziatanie 5.2 Wsparqe inwestycji przedsiebiorstw, O$
Priorytetowa 6. Dziatanie 6.2 Rozwdj uslug turystycznych | uzdrowiskowych
Programem Operacyjnym Infrastruktura § Srodowisko: 0§ 'Pnorytetowa v:
Przedsigwziecia dostosowujace przedsiebiorstwa do . wymogow achrony
srodowiska

Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013: Os priorytetowa 1:
Zwiekszenie wartoéci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej
Programem Opéracyjnym Zréwnowazony Rozwdj Sektora Rybeldstwa
i Nadbrzeinych - Obszardw Rybackich™ 2007-2013: 0% Priorytetowa 2:
Akwakultura, rybb{éstwq éré.dlqdowe, przetwdrstwo i rynek rybny

. Z innymi dz:afanlaml zrealizowanymi przez Wnloskodawce ¥
srodkaw wlasnych

. Dzra#amémi zrealizowanymi w ramach programdw finansowanych

przedakcesy]nych i tnnych srodkow pomocowych;

Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku.

Pomorskiego: 03 Priorytetowa 2. Zachowanig i racjonalne uZytkowanie

ze Srodkow Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze “Srodkéw

. Zgodnoéc": projektu ze Strategig Rozwoju Wojewddztwa. Kujawsko-
Pomorskiego * na lata 2007-2020 -iub -Regionalng Strateguq Innowaqr-'

Tak/Nie

Ne

 Tak

Nie
Tak
Nie
Ta[_c

Nie
Tak

Do spelnienia catego kryterium wystarczy, Zze ekspert oceni przynajmniej jedno

podkryterium pozytywnie, tj. na TAK.
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B.1.6. Projekt =zaklada pozytywny lub neutralny wplyw na polityki
horyzontalne

Zatgczniki

Biznes Plan:
C.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace spelnienia poszczegdlnych
polityk wspodlnotowych:

| Polityka rownoséci mezczyzn i kobiat drai niedyskryminacji Tak/Nie

4 G2y projekt ma neutralny weplyw na regl; a je polityki (ownosg_
| merczyen_ 1. koblet oraz . nledyskryminacii? Nalezy ocenit czy
] pI'OJEkt nie- wywiera negatywnego wplywu na realizacje polityki
| rdwnosc mezczyzn i koblet oraz hiedyskryminacji,

Czv projekt ma poxviywiy wplyw na reglizacie polityki rdwnoscl
mezczyzn | koblet oraz niedyskryminacii? NaleZzy odpowiedziec na

ponizsze pytania:
| Czy w projekcie zapewni sig rowne traktowanie mezczyzn i kobigt
1 w zakresie dostepu do towardw | ustug oraz dostarczania towardw
|1 ustug lub kwestie réwnego trakiowania meiczymn i kobiet
w zakresie dostepu do- zatrudnienia, ksztalcenia | awansu
| zawodowego  oraz  warunkéw pracy lub  kwestie réwnosci
2| wynagrodzen. za wykonywanie takiej samej pracy lub kwestie
1 rownego traktowania kobiet | meiczyzn w zakresie ubezpieczen
spolecznych fub kwestie faczenia obowigzkdw domowych | pracy
zawodowe]- lub kwestie przeciwdziatania bezrobociu kobiet lub
+| kwestie réwnego traktowania osdb bez wzgledu na pochodzenie
o1 rasowe . lub  etniczne oraz rdwnego traktowania w zakresle
- .| zatrudnienia, dostepu do edukacji i pracy?
Yo Czy w projekcie przewiduje sie zatrudnienie kobiet lub oséb
-1 z marginalizowanych grup spofecznych lub outsourcing ustug
1 uzupelniagjacych obstuge sieci przedsiebiorstwom zatrudniajacym
osoby z marginalizowanych grup spolecznych (np. niepetnospra-
wnych)?
Czy infrastruktura powstata w projekcie zostanie przygotowana
w taki sposéh, kidry ulatwi dostep zmargmailzowanych grup
spolecznych (np. niepetnosprawnych}?
Czy w ramach projektu . wprowadzona zostande polityka oplat
korzystna dla kientéw / przedsieblorstw zatrudnigjacych osoby
.z marginalizowanych grup spotecznych (np.. dla rdinych grup
niepenosprawnych) oraz  obszardw  slkbo  rozwinietych

gospodarczo?) -
Cz ewidziano__inne dziatania_ majace pozytywny w na
realizacie  polityki ~ rdwnodci ~ meZezyzn i kobiet  oraz

" niedyskryminadji?

Polityka spofeczeristwa informacyinego . Tak/Nie

Czy_ projekt- ma neutralny. wolyw . na realizagie _polityki
sgo&eczeﬁstwa informacyinego? Nale2y ocenié czy projekt nie
wywiera negatywnego - wplywu na realizacje - ‘polityki
spo}eczenstwa mformacyjnego .
rojiekt ma poz ny W _na__realizacl olityki
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& spofeczenstwa mfgrmggmgg Nalezy odpowuedzrec na ponisze

pytania:

: Przedsebmrstwo W wynlku realizacji  projektu  zastosowalo

~1 rozwigzania gospodarkl elektronicznej (np. rozpoczelo  sprzedaz

"prZez Internet, $wiadczenie ustug w formie cyfrowei,. komunikacje
elektroniczng z partnerami biznesowymi (B2B)) :
‘Przedsiebiorstwo. w. wyniku realizacii  projektu - wykorzystato
przedsiewziecia innowacyine w obszarze wykorzystania ICT
w produkgji * (np. sterowanie, wspomaganie . zarzadzania,
doskonalenie technologii oraz eksploragji danych -
z przemys%owych baz danych) ' :

realizacie politvki spo}eczenstwa informacyinego?

Zasada zréwnowazonego rozw’oj_u ' ' . Tak/Nie

C;y projekt - ma neutralny wplyw . na _realizacie Qollyk

zréwnowazonego_rozwoiu? Nalezy ocenié czy projekt nie wywiera
negatywnego wplywu na realizacje pohtykl zZrdwnowazonego
rozwWoju.

¢z ojekt _ma
Zrownowazoneqo rozwom? Nalezy odpowiedziec na “ponizsze

pytania:

Czy .infrastruktura zostanie plzygotowana w taki sposob aby

promowac polityke zréwnowazonego rozwoju? (np. dostosowanie

infrastruktury. do prowadzenia dziatart proekologicznych np.

recyklingu odpaddw, itp.}

Czy projekt wykorzystuje nowoczesne technologie o niskim

oddziatywaniu na Srodowisko? (prowadzace do eliminacji

szkodliwego oddziatywania na srodowisko w przynajmniej jednym

.t z nastepujacych obszaré_w: ochrony powietrza atmosferycznego

i klimatu {(w tym obnizenia poziomu emisii CO2), gospodarki
sciekowaj, gospodarki odpadami, ochrony gleb, wod podmemnych '

lpOWlerZChnIOWYCh ha&asuswmra(:}l) .

| Cay mfrastruktura zostanie przygotowana w. taki sposob aby-
| chronita przed  emisjamic  chemicznymi, - elekirycznymi
41 magnetycznymi-  (np. urzadzenia'_ chronigce.  przed
: promienlowanlem|emJSJam|)? '

- Czy_przewidziano mne dziatania malgce pozytywny wplyw na
| realizacje polityki zrdwnowazeneag rozwoiy?

Dane podkryterium mozna uzna¢ za spelnione po uzyskaniu co najmniej jednej
odpowiedzi ‘tak’ na wskazane pytania. Spetnienie wszystkich podkryteriéw umozliwia
spetnienie catego kryterium.
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Oczekiwane rezuitaty projektu w spos6b bezposredni wspieraja
realizacje celéow okreslonych w Uszczegétowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 5.3

Whiosek : Zalaczniki.

H.1 (glownie) - Biznesplari:

C. c €3 {giéwnie)
C2 - (pomocniczo)
G (pormocniczo)

Celem tego kryterium jest zbadanie, czy projekt przyczynia sie do: ograniczenia
energochtonnosci i materiatochtonnosci proceséw produkcyjnych, zredukowania ilodci
wytwarzanych odpadow; uzyskania pozwolenia zintegrowanego, uporzadkowania
gospodarki wodno-sciekowe]j przedsiebiorstwa, uporzadkowania gospodarki odpadami
przemystowymi i niebezpiecznymi, ograniczenia niekorzystnego oddziatywania
przedsigbiorstw na atmosferg lub tez monitorowania wplywu przedsiebiorstwa na
Srodowisko.

Zasada punktowania jest prosta, im wiecej korzystnych rezultatéw w projekcie, tym
wyzsza ocena. Oceny nalezy dokonac zgodnie z punktacja;

; Projekt przyczynia sie do: S 010 pit
Cgraniczenia energochionnodci | materiatochionnoéc procesow  Nia G pkt
produkeyinych o Tak Cdpkt

:| Zredukowania ilosct wytwarzanych odpaddw Nie  Opkt

_ Tak 1,5 pkt

| Uzyskania pozwolenia zintegrowanegn Nie - G okt

: . ' Tak 1,5 pkt
Uporzadkowania gospodarki wadno-sciekowe} przedsiebiorstwa Nie 0 pkt

. S - Tak 1,5 pkt
Uporzadkowania gospodarki adpadami przemystowymi - Nie 0 pkt
i niebezpiecznymi ' ' _ © Tak 1,5 pkt

4 Ograniczenia niekorzystnego  oddzialywania przedsicbiorstw na- - Nie. - 0 pkt

:f: atmosfere S Tak 1 pkt

Monitorowania wplywu przedsiebiorstwa na $rodowiske Nie 0 pkt

- “Tak 1 pkt

Przyznane punkty za kazdy element oceny sumujemy i sume wpisujemy do karty oceny.
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B.2.2. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow

Whiosek o Zalaczniki
€1 (pomocniczo) B Biznasplan:
' C4  {(ghwnie)

c3

To kryterium jest powiazane z poprzednim, dlatego nalezy mie¢ na uwadze punkty
przyznane w tym kryterium,

Projeki realizuje nastepujace typy dziatan: ' K 0-10 -

Wprowadzanie technologii eliminujacych szkodliwe cddzialywania, Nie .. Opkt
poprzez zapobieganie i ograniczanie tadunku zanieczyszczen do  Tak 1,5 pkt
érodowiska, a takze eliminujacych lub ograniczajacych emisje do : o
érodowiska (tzw. ,urzadzenia kofca rury”) _
Wprowadzanie technologii ograniczajacych zapotrzebowanie na Nie . Opkt
energie, surowce energetyczne, polegajacych na zastgpowanii Tp 1,5 pkt
sirowcow  pierwotnych  surowcami  wtormnymi  z - odpadow,

redukujacych wytwarzanie odpadéw

Budowa lub unowoczenianie oczyszczalnr lub podczyszczalni  Nie O0pkt .
$ciekéw przemystowych Tak 1 pkt

'Wprowaclzenle - technologii 'og'ra_niczajqcych zuzycie . wody, Nie 0 pkt
odprowadzanie substancii niebezpiecznych wraz ze_éciekami Tak 1 pkt

Rozbudowa - lub unowoczesnianie insta!acji ‘spalania paliw  Nie 0 pkt

i systeméw cleplowniczych, unowoczednianie urzadzen lub g 1,5 pkt
wyposazenie instalacji spalania pallw w urzadzenia lub instafacje do

ograniczenia emisji zanieczyszezeft gazowych i py}owych (instalacje

ochrony powietrza nie przekraczajgce 50 MW)

Budowa, rozbudowa lub unowoczednianie instalacii do odzysku Nie {0 pkt
i unieszkodliwiania ~ odpadéw  przemysfowych, w  tym  ax - 1,5 pkt
opakowaniowych | pouzytkowych, w tym po substanciach .
nicbezpiecznych ' N

Budowa, rozbudowa Jub  unowoczednianle instalacjii do Nie - 0 pkt
przeksztatcania odpadéw w celu ~ ulatwienia ich magazynowania, = ak -1 pkt

transportu, przygotowania do odzysky lub unleszkodliwlania

Zastosowanie efektywnych systemdw zarzadzania ;’smdowiskierﬁ 'N.ie 0 pkt__ '
) Tak - 1pkt
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B.2.3. Promocja wdroZonych rozwiazan proekologicznych

Whniosek - _ Zalaczniki
o . - Biznesplam:
1 S c.2
' C.6
D.

Przedmiotem oceny tego kryterium jest czy przedsiebiorstwo planuje rozpowszechniaé
informacje o wdrozonych rozwiazaniach proekologicznych, a jesli tak to w jaki sposdb.

Czy przedsigbiorstwo planuje rozpowszechniac informacje ¢-10
o widroZzonych rozwiazaniach proekotogicznych: '

Nie 0 pkt
Tak: ' ' »
. » . e Mg 0 pit
Na kenferencjach naukowcyh | _technlc__zny‘_h Cak 3 pkt
Przez publikacje w czasopismach naukowych, technicznych lub Nie O pid
bazach danych zapewniajacych swobodny dostep do surowych i pe
danych badawczych . ‘ Tak, 3 pkt
: I oo . ] L Nig 0 pkt
Przez publikacje w ogolnodostepnej prasie regiondlnej i krajowej . ‘
__ . : Tak 2 pkt
. . . . Nig 0 pkt
Za posrednictwem lokalnej i regionalnej telewizji Tak 4 gkt

Przyznane punkty sumujemu i sume wpisujemy do karty oceny.

B.2.4 Adekwatnosc¢ zastosowanych w projekcie rozwiazan technologicznych
Zataczniki

Biznesplan:
C. (gtéwnie) _

Ocena adekwatnosci zastosowanych w projekcie rozwigzan technologicznych ze
wzgledu na réznorodno$¢ mozliwych rozwiazah musi by¢ rozpatrywana indywidualnie
i w pewnym stopniu subiektywnie. Jednakze dla ograniczenia mozliwosci subiektywnej
oceny proponuje sig nastgpujaca formute oceny: nalezy odpowiedzie¢ na 5 pytan
pomocniczych, przyzna¢ odpowiednig liczbe punktow, a nastepnie zsumowaé uzyskane
punkty. Szczegdty przedstawia ponizsza tabela:

Projekt realizuje_ ﬁa'é_t'qpuja,cetvpy dziata: . - 0-10
Czy ‘zaproporiowane w projekcie rozwiazania techiiologiczne s Nie o Opkt
| optymalnym  rozwiazaniem  istniejacych w - przedsigbiorstwie Tax 2 pkt
| Zagrozen? S - o :
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5 Czy istnigje zagrozenle (srodownskowe) w przedmebuorstwle, ktére Nie - 2pkt
nie zostanie wyeliminowane w projekcie? : Tak . Opkt

Czy przedsiebiorstwo jest éwladome wszystkich swoich potrzeb - Nie - Opkt
zwiazanych z ochrong Srodowiska? C Tak o 2pkt

Czy zaproponowane w projekcie ' rozwiazania technoiog:czne SEl Nie 0 pkt
optymalnym. . sposchem zaspokojenia potrzeb przedsigbiorstwa Tay 2 pkt
(potrzeb innych niz te zwigzane z zagroZeniami dla Srodowiska)? .

Czy istniejg potrzeby przedsigbiorstwa (uswiadomione fub  Nie 2 pkt
nieuswiadomione) zwigzane ze Srodowisklem, ktdre nie zostang | 0 pkt
zaspokojone w wyniku realizacji projekiu? '

B.2.5 Wprowadzenie w  przedsiebiorstwie  systemu  zarzadzania

srodowiskiem
: \_N.hiosek o o - ~ | Zataczniki
lciz2 ' o Biznesplan
' ' CA4

W tym kryterium oceniamy jedynie, czy wnioskodawca zatozyt wprowadzenie systemu
zarzadzania Srodowiskiem (potwierdzone uzyskaniem certyfikatu). Aby otrzymac punkty
w tym kryterium we wniosku musi by¢ zapewnienie, w formie wskaznika rezultatu, ze
zostanie uzyskany certyfikat. Nalezy rowniez zweryfikowaé mozliwosci uzyskania tego
certyfikatu (czy wszelkie dziatania w projekcie to umozliwig?)

Wprowatdzenie w przeds:gblorstme systemu zarzadzanla 0-10
srodow:sklem

Jako rezultat-projektu wprowadzony dezie system zarzadzania Nie 0 pkt
srodowiskiem {potwierdzony uzyskaniem certyfikatu) - Tak 10 pkt

B.2.6 Efektywnos¢ energetyczna proponowanych rozwigzan technicznych
lub brak wplywu na efektywnosc energetyczna

Whniosek _ : : Zalgczniki

‘Biznesplan:
C.2

C3

c4

C5

W tym kryterium czytamy dokumentacje projektowsg i weryfikujemy czy:
* nie ma uzasadnienia do wziecia pod uwage lub
s wzieto pod uwage przy wyborze wariantow lub
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» wzieto pod uwage na innym wilasciwym etapie przygotowania projektu (np.
podczas okreslania dziatan danego wariantu) lub
e opisano proces, ktdry bedzie wdrazany na dalszych etapach realizagji projektu

(Jezeli przynajmniej na jedno z tych pytan w kontekscie kazdej ponizszej cechy
odpowiedz jest pozytywna, podkryterium uznajemy za spetnione):

e racjonalne zuzycie energii (nie marnowanie energii, eliminacja zbednych
procesdw, zmiana sposobu produkcji, $wiadczenia ustug majaca na celu
Zmniejszenie energochtonnosci, rozwigzania ograniczajace zuzycie energii
poprzez racjonalizacje zrodet jej wykorzystania),

¢ efektywno$¢ energetyczna (zwickszanie efektywnosci Zrédel  energii,
zmniejszanie energochionnosci istniejgcych procesdw, czyli np. wprowadzanie
bardziej oszczednych odbiornikéw energii itp.)

¢ dziatania redukujace i kompensacyjne

Jereli beneficient wykazal Ze nie ma uzasadnienia branie pod uwage
racionainege ZuZycia energii (nie moina zmienic procesu produkcyinego),
ale mozna zmienic technologie, aby istiejacy proces produkcyiny uczyiic
minig energochionnym, a dodatkowo, mozna wykorzystac powstaigee caplo
do ogrzewania hali produkcyinef — mozna przyznac maksimum punkeow.

_—

LU Wprowadzenie w praedsiebiorstwie systemu zarzadzania : 18
e érodnwiskiem

- nie ma uzasadnienia do wiigcia pod uwage lob

7 wzigto pod uwage przy wyborze wariantdw fub

- wzigto pod uwage na innyim wilasciwymn etapie przygotowania

.+ projektu {np. podezas okredlania dziatall danego wariantu) lub

o Opisan0  proces, kiory bedzie wdrazany na dalszych etapach

.- realizachi projektu :

" rac;onalnego ZUZyCia energh Nie 0 Dkt

L . Tak 4 pkt
' nie ma uzasadnienia do wzigcla pod uwage lub

-1 wziglo pod uwage przy wyhorze warlantéw lub _

il wzieto pod uwage na innym wlasciwym etapie przygotowania
| projektu (np. podezas okredlania dziatan danego wariantu) jub

i opisano proces, ktéry bedzie wdrazany na dalszych etapach

realizacji projekiu .

- efektywnogci energetycznej Nie 0 pkt
ST Tak 3 pht

1

nie ma uzasadnienia do wziecia pod uwage ub

“ weigto pod uwage przy wyborze wariantdw lub

wzietp_'pbd uwage na innym whasciwym etapie pfzygotowania

projektu {np. podczas okreslania dziatan danego wariantu) fub

opisano proces, ktory bedzie wdrazany na dalszych etapach

realizacji projektu ' B . Nie 0 pkt
d_ziai_aﬁ re,dul_(ujacych i kompensacyjnych Tak 3 pit

Przyznane punkty sumujemy.
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B.3.1.
B.3.2
B.3.3
B.3.4
B.3.5

Zmniejszenie ilosci wytwarzanych odpadéw

Ograniczenie szkodliwego wplywu przedsiebiorstwa na atmosfere
Ograniczenie zanieczyszczenia wod i gleby
Ograniczenie energochtonnosci przedsiebiorstwa

Ograniczenie ilosci zuzycia wody

Whiosek o dofinansowanie Zalaczniki
H.1 Biznésplan:
' 'C._2'
1 E3
C4

We wszystkich wskazanych ponizej kryteriach (B.3.1, B.3.2, B.3.3, B.3.4, B.3.5) sposdb
oceny jest niemal identyczny, rézni je jedynie wskaznik, ktéry wyliczamy. Wazne jest,
aby zachowac jednostki miary:
e przewidywane zmniejszenie ilosci wytwarzanych odpadow [tony]
s Zmniejszenie przez przedsiebiorstwo emisji gtdwnych zanieczyszczen powietrza:
dwutlenku siarki oraz tlenku azotu oraz pytdw oraz dwutlenku wegla [tony]
« zmiana ilosci nieoczyszczonych Sciekow przemystowych odprowadzanych do wod
lub do ziemi [m?].
e zmpnigjszenie zuzycia energii [MJ] brutto.
¢ zmiana ilodci zuzycia wody [m?].

Liczbe wytwarzanych odpaddw, emisje zanieczyszczen  powietrza, ilos¢
nieoczyszczonych Sciekow, zuzycie energii | wody wyliczamy dla dwdéch lat:

+ w ostatnim petnym roku przed rozpoczeciem realizacji projektuy,
e w pierwszym petnym roku po zakonczeniu realizacji projektu.

W pierwszym i drugim przypadku wskaznik musi by¢ wyliczony za okres catego roku.
Ponizszy schemat obrazuje okresy obliczeniowe dla projektu realizowanego przez jeden
rok.
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ostatni zamknigty pierwszy petny

okres : okres
obrachunkowy obrachunkowy po
przed zakonczeniu
rozpoczeciem projektu
proiektu

Nl N :.,_._';14_1' o2 | w3 | 4 n+5 n+6

05 czasu
Realizacja
projekiu

Do wyliczeni bigrzemy zatem rok n-1 araz rok n+2 (w tym konkretnym
przvkiadzie), Gayvby projekt rozpoczat sie | zakoriczyt w roku n, do wyliczeri
witelibysmy rok n-1 oraz n+1 itd,

W nastepnej kolejnosci wyliczamy rdznice pomiedzy wskaznikiem w roku n-1 i roku
n+2:

AW = Wy ~ Whao

gdizie:
AW zmniejszenie wartosci wskaznika wskutek reafizaci projektu
| L wartosé¢ badanego wskaZnika w ostatnim pefvm  roku  przed
rozpoczeciem realizacyi projektu
Waasz wartosc badanego wskaZnika w pierwszym pefnym roku po zakoriczeniu
realizacyi projektu

Wyliczong wartos¢ AW wpisujemy do karty oceny, nie przypisujac zadnych punktow.
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