Uchwala Nr 35/2012
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
Z dnia 16 listopada 2012 r.

w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektéw dla Dzialania 2.5
Rozwéj infrastruktury bezpieczenstwa powodziowego i przeciwdzialanie zagroZeniom
srodowiska w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013

Na podstawie art. 65 lit a) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 108372006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajacego Rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999, na podstawie rozdz. Il ust. 1 Uchwaly nr 85/1101/07 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 (ze zm.)' oraz na podstawie § 4, wst. 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 uchwala sig, co nastgpuje:

§1. Przyjmuje si¢ Metodologi¢ oceny kryteriow wyboru projektéw dla Dzialania 2.5 Rozwdj
infrastruktury bezpieczeristwa powodziowego i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska w ramach

Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013,
stanowiaca zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego

! 7adania oraz tryb pracy Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 zostat okreslony nastepujacymi uchwatami:

- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-F);

- Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 lntego 2008 r. zmieniajaca uchwate w sprawie powotania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 14/140/08 z dnia 21 lutego 2008 r. zmienigjaca uchwale w sprawie powolania oraz okre$lenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 42/515/08 z dnia 10 czerwea 2008 r. zmienigjaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadaf i trybu pracy Komiietu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskicgo na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 89/1101/08 z dnia 21 listopada 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powotania oraz okreslonia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacege Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009 r. zmieniajgca uchwale w sprawie powolania oraz okredlenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiogo na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 64/1084/09 z dnia 25 sierpnia 2009 r. zmienigjaca uchwale w sprawic powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 31/429/10 z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadaf i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 6/73/11 z dnia 27 stycznia 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadafi i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 {(RPO WK-P);

- Nr 4/752/11 z dnia 28 czerwea 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okrelenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-PY),

- Nr 6/66/12 z dnia 25 stycznia 2012 r. . zmienigjaca uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadaf i trybu pracy Komitety
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujewsko-Pomorskicgo na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

Nr 17/463/12 z dnia 25 kwictnia 2012 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreflenia zadafi i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regicnalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P).



UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogodlne dotyczace Europejskicgo Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacji oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego stworzyla metodologie oceny przedmiotowych kryteridéw, majac na
celu usprawnienie procesu oceny oraz ujednolicenie interpretacji poszczegdlnych kryteriow,
co pozwoli unikngé rozbieznosci w interpretacji kryteridw przez ekspertdow oceniajgcych
wnioski o dofinansowanie projektow na etapie oceny merytorycznej. Majac na uwadze
praktyke opracowywania indywidualnego zestawu kryteriow dla poszczegdlnych konkursow,
niniejsza uchwalg przyjmuje si¢ odrgbng metodologi¢ oceny kryteridow dla przedmiotowego
konkursu. Taka praktyka pozwoli uporzadkowaé metodologie i uniknaé niescistosci podczas
wprowadzania kolejnych zmian dokumentu. Istnienie jednego odrgbnego dokumentu,
zawierajacego metodologie wszystkich kryteriow, ktérymi objete sq podczas oceny
merytorycznej wnioski o dofinansowanie w ramach konkretnego konkursu, ulatwi pracg
Departamentowi Wdrazania RPO, oceng ekspertom oraz aplikowanie wnioskodawcom.

W ten sposdb opracowana metodologia bedzie zamieszczana kazdorazowo na stronie
internetowe] www.mojregion.eu wraz z cala wymagang dokumentacja pod oglaszanym
naborem wnioskéw o dofinansowanie projektu ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013. '

W zwiazku z planowanym ogloszeniem konkursu dla Dzialania 2.5 Rozwoj
infrastrukiury bezpieczefistwa powodziowego i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska
Schemat: przepompownie, stacje pomp, zmodyfikowano dotychczasowe kryteria, czego
efektem jest konieczno$é opracowania metodologii oceny kryteriow, dostosowanej do
obowiazujacych kryteriow.




REGIONALNY PROGRAM OPERACYINY WOJEWODZTWA
KUJAWSKO-POMORSKIEGO
NA LATA 2007-2013

METODOLOGIA OCENY
KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW
DLA REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJINEGO
WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO
NA LATA 2007-2013

Zatacznik do uchwaty 35/2012
Komiteteu Monitorujacego RPO WK-P
z dnia 16 listopada 2012 r,

Dziatanie 2.5. Rozwdj infrastruktury bezpieczefstwa powodziowedo i przeciwdziatanie
zagrozeniom Srodowiska

Schemat: Przepompownie, stacje pomp
Konkurs nr 83/11/2.5/2012
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Spis tresci

B.1.1./P.B.1.1 Cele projektu wspierafa realizacje celdw okredlanych dia Dziatania 2.5
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B.1.5./P.B.1,2 Kwallfikowalnos¢ wydatkdw zgodna z zatozeniami konkursu

B.1.6. Wypelnianie polityk i zasad wspdlnotowych

B.1.7./P.B.1.5. GotowosC techniczna projektu do realizag]|

B.2.1.  Oczekiwane rezultaty profektu w sposéb bezpodredni wspieraja realizacle celdw okresfonych w Uszczegétowieniu

Regionalnego Programu Operacy]nego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorsidego dia Dzlatanla 2.5

B.2.2./P.B.2.1. Kosztowa efiektywnosé prajektu z punktu widzenla uzytkownikéw projeikeu

B.2.3./P.B.1.3 Projekt jest zgodny z preferowanyml typami projektdw

B.2.4.  Strategiczny charakter projekiu i komplementarnosc z innymi przedsiewzieciami

B.2.5./P.B.1.4, Zgodnost projektu Z Programam ochrony przeciwpowodziowe

B.3.1./P.B.2.2. Stopief, w jakim prejekt przyczyni sig do zabezpieczenia terendw przed pawedzia




o

B.1.1./P.B.1.1 Cele projektu wspieraja realizacje celéw okreslonych dla

Dzialania 2.5 -

Wriosek | Zataczniki

C.14 (glownie) - - Studium wykonalnoscl:
C.1.3 (do weryfikacji przedmiotu projektu) | IL5 " (pomocriczo)

Z jednej strony kazdy projekt musi realizowaé cele danego dziatania i catego RPO.
Z drugiej strony jednak, sprawdzenie wniosku w kontek$cie zgodnosci z zapisami
RPO WK-P i uszczegStowienia RPO nastrecza wiele trudnoéci, Nalezy tu pamietaé,
7e mamy do czynienia z oceng dostgpowq, a wigc oceng, ktdra albo przyimuje wniosek
do dalszej oceny, albo go odrzuca. Na oceniajacym cigzy zatem duza odpowiedzialnos¢,
przez co zasady oceny muszg byC precyzyjnie okreélone tzn. kiedy projekt spetnia,
a kiedy nie spetnia danego kryterium.

Ju? podczas oceny projektow w ramach Zintegrowanago Programi Rozwoju
Regionalnego  (ZPORR)  tego  lypu  zapisy powodowaly  rudnosc
w jednoznacznej ocente. Jest to bardzo subiektywne &rvtariom | wylacznie
od cceniaiacege zalezy, czy acant projekt jako wspieralqey realzacie celow,
czy taZ mie. Jednoczesnie dia oceniajgcego jest to krytarium, wedlug kidrego
bardzo trudno jest ocenial projekt, bowiem nie ma Jasmvoh wytycznyoh,
okredlajacych kiedy projekt jest zgodny z celam, a kiedy nie.

Nalezy tu zwrddié uwage na fakt, ze w takim brzmieniu kryterium, bedzie ono albo
martwym kryterium (kazdy projekt bedzie zgodny z celem i uzasadnieniem dziatania,
a odrzucenie bedzie nastgpowal o inne, bardziej wyraziste elementy kryterium,
np. ‘Projekt dotyczy wiasciwego tematu priorytetowego’), albo bedzie powodem
licznych odwotan.

Podejécie zaproponowane w ninigjszym podreczniku bazuje na rozbiciu celu dziatania na
poszczegoine elementy i znalezieniu czgsd wspdlnych dziatan w projekcie (opisanych
przez produkty i rezultaty), ktore wpisuja si¢ w poszczegdlne elementy celu.

W tym kryterium badamy wplyw rezultatow ilosciowych i jakosciowych na osiagnigcie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypeinienie ponizszej tabeli.

Stworzehie efektywnego systemu zapoblegania, zwalczania i usuwania
skutkow zagrozen naturalnych dla srodowiska - . )

‘wpisujemy: : E - : :
1 jezeli rezultat wpiywa na dany element celu lub
¢ w przecwnym przypadku ' :
7 trudno powiedzied




Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kelumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wyniesc od 0 do liczby wierszy, w ktdrych sg rezultaty).

Projekt spetnia / nie spelnié danego kryt’eridm -~ Tak / Nie

Jedell suma w przynaJmmeJ ]edne] kolumme jest wwksza od 0 o Tak

Jeseli suma we wszystklch kolumnach jest réwna 0, alew ]ednym Z w:erszy Do
; zna]du_ze sig odpownedz 4 (trudno pownedmec) " . wyjasnienia

| Jezeli suma we WSzystkich kolumnach jest iéwna 6 - Nie

B.1.2. Wykonalnos¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu

Kryterium to skiada sie z kilku podkryteriow, ktore nalezy rozpatrzy¢ oddzielnie:

Harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy
oraz czas hiezbedny na realizacje procedur przetargowych (jesli dotyczy) i inne
okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu

Wniosek , | zataganiki
L1 {glownie) B Stu_ci‘iu_rh‘wykonalnt:éci:
Sekcja E {gtownie) - o _ 1.9 (gldwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace harmonogramu:

Pro;ekt spetnia / nie spelma danego podkryterlum - Tak Nie
..... _/Nie dotyezy_

Czy wskazano podstawowe daty dotycza_ce przebiegu reallzac;u
projektu (rozpoczecia i zakoficzenia rzeczowego 1 finansowego
-realizacji projektu}?

Czy realizacie projektu poclmelono na etapy ulatvwajqce zrozurmienie
prOJektu? (czy zadania w projekcie sq wystarczajaco szczego}owe?)

-Czy harmonogram zawiera nastepujace elementy reallzacp prOJektu?
» uzyskanie decyzji o ustaleniu Edkaiiiécm pl‘OjEktu
_inwestycyinego,
L 'uzyskanle prawa do dysponowama nleruchomoscrq na cele . -
- . budowlane, -
Ce _uzyskanle zezwolenla na |nwestycje,
"« ogloszenie przetargu na wykonanie zadanta mwestycy}nego )
' | podpisanie umowy z wykonawcd: robot :

+ odbidr koficowy robdt,

Czy harmonogram zawiera terminy zwmzane Z ogiaszamem
przetargow zgodny .z obowmzumcym prawodawstwem? L

Czy przewrdZIane w. harmonogram|e dziatania sg prawmﬂowo
rozplanowame W czas:e i realne do wykonan|a7 :

Cazy harmonogram bierze pod uwage warunku otoczenra (pogodowe, :
Srodowiska; topografii itd.)? :




Lacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zalozenia projektu sa zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi
i regulacjami prawnymi

Wniosek S , Zataczniki
C.1.3 (gtdwnie) C : Studium wykonalnosci:

| SekcjaF: - 8 (giéwnie)
: : ' 1IV.3 . (gidwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

| Projekt spetnia / nie speinia danego podkryterium - Tak Nie'
. ' ' / Nie  dotyczy

Czy opisano wszystkie wymogi techniczne; jakie powinny spetniad
dziatania i produkty w projekcie? - - -

Czy dziatania produkty projektu spetniaja wszystkie wymagane
wymogdi techniczne?- - : o . :

Czy opisano pe&ny'-zesﬁaw décyzji, uzgodhiéﬁ,’ dokumentacji § innych
informacjl wynikajacych z unormowan prawnych? 3

Czy oplsana w jaki sposdb projekt spelnia wymogi wszystkich

regulacji_'pgiskich i unijnych? : ‘ . .
Czy stah prawny gruntéw/obiektéw gdzie projekt bedzie realizowany .

umoziiwia przeprowadzenie dziataih projekiu bez za!déceﬁ?

Czy inwestycja jest zgodna z zapisami migjscowego planu’
zagospodaro_wania przestrzenr_lego?

Czy pozwolenie na budowe obejmuje WSzystkie,niezqune elementy
inwestycji objetej projektem? ‘ .

Czy projekt posiada (bedzie p'os_iadéé) wszystkie niezbedne -
uzgodnienia konserwatorskie? L

Lacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania {ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczyé przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiagniecia

Whniosek ‘ L Zatacaniki

H.1 (pomocniczo) Co _ _Studium wykonalnoér':i':
C i ' ILS - (gtdwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:




Projekt speinia / nie 'spél'h.ié danego pddkryterium ‘ Tak Nie '
/ Nie dotyczy

Czy wskazmkl realizacy (produktu i rezultatu) wynlkajq z przy]etych
celdw?

Czy wszystkle cele mogace byc skwantyF kowane, zosta)(y oplsane za
pomoca wskaznikdw?

Cay wskazmkl produktu,.ktéfé 59 zwiqzané wylgcznie z okresem
wdrazania projektu, zostaly podane wylacznie za okres, w ktdrym
| projekt jest réalizowany?

‘| Czy wskazniki rezultatu zostaly przedstawiane za okres nie
4 wezednlefszy niz powiazane z nimi bezposrednio wskazniki
produktu? (bowiem zawsze 53 ich wynikiem)

| Czy wskazniki nie zostaly ujete zbyt ogdinie? (projekt dotyczy
| wybrangj dziatalrioscl projektodawey, a wskazmkl zostaly okreslone
dla catego podmlotu)

Czy wskazmkn zos’cah( wyrazone liczbowo oraz podano czas ich
| osiagniecia? .

| Cay wskazmkl sa mozliwe do osiggniecia w zalozonym czasre'-’

! Czy wskazano wszystkie wskazniki realizagji {produktu i rezultatu),
| ktore powstana w wyniku realizacji projektu?

: .l;.qczme cale: podkryterlum

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnos¢ projektu

| Wniosek | zalaezniki

c1 I Studium wykonalnodcl: -
: . -

.7

|18

Iv.1

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt speinia [ nie spelnia dénego pq_clkfytefium__ - : _Tak . Nie
: . -/ Nie-__dotyczy

Czy potrzeba reahzacy danego projektu ]est zrozumlaia i Jasno
wynika z przytoczonych probtemow i medogodnoscﬁ

Czy opis jest przekonywujacy?

Czy opisane pmblemy rzeczywiscie zquane sqZ brakami i
niedogodno$ciami? Czy tez moze wyntka]a_ z meodpow:ednlego
zagospodarowania, wykorzystania |5tn|e1ace; infrastruktury?

Czy wmrygodme oplsano problemy, ktére- rozwaqze reallzaqa -
-projektu?

Czy przedstawmno funkqonalnosc rozwigzan zaproponowanych w :
‘projekdie (np. rozwiazan technlcznych)? ) =

Czy przedstawiong logike dostosowama rozwigzan wypracowanych
w_ramach projektu do poszczegdinych celdw, ktdre ma spetniaé?

Czy projektodawca jest przygotowany do reélizacji projektu iczy
przygotowano adpowiedni sposéb wdrazania projektu (przygotowat
“system realizacii projektu zgadny z zapisami instrukcii)?




B.1.3.

Lacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajq spetnienie catego podkryterium,

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonainy
Zataczniki .

| ‘Studium wykonalnoécl:
|3

| na

L7
J L8

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt speinia / nie speinia danego podkryterium o Tak . Nie

: : { Nig *_ dotyczy
Czy wyhrana optymalny wariant projektu? :

Czy wybrano poprawnie misjsce realizacji projektu?

Czy opisane niezbgdne rodzaje czynnosci, materiatow | ustug
wystarcza do osiggniecia produktéw projektu? )

Czy opis cech proponowanych technologii, elementow inwestycji, -
parametréw technicznych inwestycji — jest poprawny? - '

1 tacznie cale podkryterium - -~ )

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetienie catego podkryterium.

Wykonalno$é finansowa i ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sa zgodne z przepisami prawa oraz
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w zwiazku z realizacjg
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013

Whiosek L Zataczniki

o L © | Studium wykonalnosci:
- | _ Cm2

Oceniamy w tym podkryterium nastgpujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spelnia / nie speknia danego pqdkrytgfium .Tak . Nie"

L ‘ L [ Nie ddtyczy,
Wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci wydatkow - - )

Wydatki sg-zgodne z obowiazujacymi _p'r?.episami prawa unijnego -

oraz prawa krajowego . e R e
Wydatki sa zgodne z postanowieniami RPO WK-P (nalezg do_




wydatkéw mozliwych do sfinansowania zgodnie z wytycznymi w
zakres!e kivalifi kowania wydatkdw w ramach RPO WK-P)

Wydatkl 53 mezbedne do realizagji pro;ektu i zostang pomeswne
W zwiazku z realizacja projektu

Wydatki zostang dokonane w- sposob oszczedny; tzn. w- oparciu
0 zasade daZenia do-uzyskania zatozonych efektow przy jak
najnizszej kwocie wydatku

tacznie cale podkryterlum

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$é z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona
poprawnie

-| Zataczniki

'studium wykdnalnos'ci:
III. :

Bardzo trudno bedzie nam ustali€, czy analizy zostaly przeprowadzone poprawnie,
poniewaz zagadnienie to jest bardzo obszerne i ztozone. Dlatego, aby ulatwi¢
okredlenie, kiedy analizy zostaly poprawnie przeprowadzone, wypelniamy ponizsza
check-liste ('poprawnoS¢’ oznacza zgodnosé z metodologia okre$lona w wytycznych

ogolnych i tematycznych do studiow wykonalnosci):

Pro]ekt spelma l nie spe!ma danego podkryterlum : _Té_k . Nie.'

_{ Nie - .dotyczy -
Czy przyjete za’rozenia ptzeprowadzanych analiz sg poprawne . R
i realne?

Czy wz:e,to pod uwage: wszystkle elementy, etapy prOJektu7

Czy wiasciwie okreglono oddma&ywanre prOJektu i wykorzystano Je
| zaréwno do wyliczenia przychodow, ]ak| kosztdw?:

: 'Czy za%ozono odpowuednl okres referency]ny?

Czy sporzadzono analize wrazliwosci i ryzyka (Jezelt wytyczne tego
wymagaja)? -

; Czy wileto pod ywage wartosé rezvdualna {Jezell dotyczy)?

Czy. anahza finansowa zostata przeprowadzona zgodme z zasadami
przvgotewywama takich analiz? :

‘Cay. anahza jest: prowadzona z punktu W|dzema w+asc:c1ela s/lub
operatora?

| Czy wrieto pod uwage wy%qczme przep’rywy piemezne?

: Czy_qwzg!gdnlonp.zmlane wartosci pienigdza w czasie? -

Czy analizeispofiadZOno w odpowiednich cenach?




“Czy przyjeto prawmﬂowq fmansowa stope dyskonta?

Czy przedstawmna prognozowana Ilczba uzytkowmkow dia waraantu ‘
bazowego jest poprawna?

-Czy przedstawiona prognozowana Iiczba uzytkownlkow po reallzaql

pro;ektu jest poprawna?

Czy kalkulacja przychoddw dla wariantu bazowego ]est poprawna?
Czy uwzgledniono wskaznlk iciggalnodci optat?

Czy Kalkulacja. przychodow po reahzaqn projektu jest poprawna? Czy B
zatozono ten sam sposéb jak w wariancie bazowym wyliczania optat
oraz ten sam wskaznik Sciagainodei opfat? Czy przyjeto realne
zalozenia? Czy uwzgledniono wszystkie przychody z dziatalnosci w
odpowiednim okresie referencyjnym? Czy kalkulacje przychoddw -
oparto na poprawnej, zrozumiatej, rzetelnej i wiarygodnej kalkulacii
cen za oferowane w wyniku realizacji projektu produkty lub ustugi?

Czy wzleto pod uwage zasade spraw1ed|twos':| (jezeli dotyczy)? Czy
ceny odzwierciedlajg spoleczne koszty krancowe? Czy ceny sg
oparte 0. rzeczywiste spoycie zasohow? Czy wariant *bez realizacji
projektu’ zaktada taka sama lub nizsza marze zysku operacy]nego
jak wariant 'z realizacia prOJektu’?

Czy w kalkufacji zmiany przychoddw wywoianych realtzaqq projektu
hie ma bleddw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumlale i
logicznie powigzane z poprzedmml wyliczeniami? - -

Czy przyjeto realne | mozlive do osidgniecia zatozenia odnosnie .
kosztow w wariancie *bez realizacji inwestycji’? Czy uwzglqdnsono
wszystkie koszty? Czy podzueiono knszty wediug klasyfakacp kosztow
rodza;owych’?

Czy przyjeto realne zalozenia odnosme poziomu kosztow po
realizacji projektu’? Czy podano #rédia szacunku kosztow? Czy _
uwzgledniono wszystkie koszty 2 dziatalnosci po real:zacm projekdu w-
odpowiednim okresie referencyjnym? . L

Czy w kalkulacjach zmiany kosztow wywolanych realizacjg projektu
nie ma bledéw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumiate i
logicznie powlazane z paprzednimi wyllczemaml?

Czy przedstawiony pian amortyzacii jest poprawny i zrozumlaly? Czy .

zawiera rok, wartoéé poczatkowa, amortyzacie roczng | wartosc
netto $rodka trwa%ego'«’ Czy przyjeto poprawng stawke-amortyzacii?

“Czy przedstawiona kalkulacja rachunku Zyskow i strat jest wykonana
zgodme z definicjami okreslonyml W ustawie o rachunkowosc:‘?

Czy wrachunku zyskéw i strat ujgto wylacznie zmlany
poszczeqdlnych pozydii rachunku wywolanych realizadia projektu?

Czy przedstawiona kalkulacja zapotrzebowama na kapitat obrotowy
jest poprawna? Czy okreslono pozycje, jakie beda wystepowaty w
aktywach i pasywach kapitatu obrotowego (naleznosci, zapasy,
gotéwka i zobowigzania krétkoterminowe)? Czy okrestono cykle
rotacji poszczegdlnych sktadnikéw kapitatu obrotowego? Czy

| wyliczono zapotrzebowame na poszczegolne elementy kapltah:
obrotowego?

Czy przedstawiony rachunek przeplywow pienleznych mwestora W
okresie realizacjl | eksploatacji projektu jest zgodny z def‘“ Tnicjami
okreslonyrm W ustawie 0 rachunkowoscu?

| Czy rachunek przeplywdw plenleznych mowi, w Jakl sposob

: prcgektodawca zapewni plynnoS¢ finansowa projektu? Czy

| przedstawiono wiarygodne dowody na zapewnienie plynnosci

| finansowej inwestora? Czy przedstawiono czynniki, ktore moga
: wp}ynac na plynnosc graz sposoby ich przezwyc:ezema7

Czy. podano zrodia pokrycia deficytu?

It Czy FNPV/C1i FRR/C obliczono whasciwie?

1 Czy FNPV/K i FRR/K obliczono wiasciwia?

; Czy analiza finansowa zostala przeprowadzona pnprane'?'j. .
1. (tak, jezeil na wszystkie powyZzsze pytania odpowiedziano 'tak’) '




Czy analiza ekonomrczna zostala przeprowadzona zgodme 2
zasadami przygotowywania takich analiz? :

Czy anaflizy dokonano z punktu widzenia spo&ecznuéci?

Czy dokonano (jezeli to moiliwe i dotyczy danego rod_zaju": '
projektow) korekt fiskalnych, korekt dotyczacych efekidw
zewnetrznych i przeksztateenia cen rynkowych w ceny -

rozrachunkowe? Czy wykorzystano wynagrodzenia: ukryte‘r’ B

Czy przyjeto pramdtowa spoleczna stope. dyskanta?

-Czy ENPV.i ERR obliczonoe wlasciwie? .

Czy wspo}czynmk B/C obliczono wlasciwie? }

Czy analiza ekonomlczna zostala przeprowadzona
poprawme'-‘

(tak, jezeli na wszystkie powyZsze pytania odpowmdmano ‘tak')

Laczme cale podkrytenum

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, kidre dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Zaplanowane wydatki s niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow

Wniosek ) | zataezniki

1.4 ) _ o ‘Studium wykonalnosc:

Cl.4 (fjpmocni;:zo) S IIL.2

II.5 ~ (pomocniczo)

W tym kryterium badamy, czy poszczegdine wydatki wplywajg na realizacje celéw
projektu (produktéw i rezultatow). Dlatego pomocne bedzie wypelnienie ponizszej
tabeli.

wszystiie produkty
i réguftaty Hosciowe
i jakosciowe. . -
projekt

Tu nalezy wpisad s

in

{ wpisjemy:

1 wydstek
wplywa ha

. realizacjg

. wskazntka

1 -0, w przeciwhym

" przypadku

7 trudno’

powtedziec

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1 (lub '‘?), sumujemy kolumnami
i wpisujemy do ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy,
w ktorych sg wydatki).
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Projekt speinia / nie spelnia danego kryterium = - Tak / Nie

Jezeli surny we wszystkich kolumnach sa wieksze od'0 o T Tak
Jeiéli suma w przynajmniej jéd‘nej kolumhie'jest réwnia 0, ale w je_d'nym - Do

7 wierszy znajduje sie odpowiedz *?’ (trudno powiedziec) : .. wyjasnienia
Jeseli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest réwna 0.1 we wSzys'fkich Nie

wierszach tej kolumny znaiduja sig zera (czyli w zadnym nie bedzie
odpowiedzi ‘?' — trudno powiedziec) :

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)
WhibSek S ' Za!qczniki' _ .

Studi&fn lv'vykdnalnoéc_i
1.9 .

W przypadku wszystkich projektéw, w ktorych nie wystgpuje pomoc publiczna, korzysci
finansowe z realizacji projektu nie moga przewyzszyC kosztow finansowych.
Oznaczatoby to, ze projekt jest dochodowy dia wiaéciciela / operatora i mogiby byc
finansowany jedynie ze srodkéw wiasnych, bez udziatu EFRR. Zatem wiasciciel /
operator w takiej sytuacji mégtby decydowat sig¢ na realizacje projektu liczac, ze ZWroci
mu sie zainwestowany kapitat wraz z naleznym zyskiem.

Natomiast érodki europejskie s3, potrzebne do realizacji projektéw niedochodowych dla
wiasciciela / operatora (dla ktérych FNPV/C jest ujemny), a wiec teoretycznie whasciciel
/ operator nie widzi potrzeby lub koniecznosci realizagji tych projektow {chociaz
realizacja wielu tego typu projektow jest wymagana poprzez zapisy ustaw), a sg one
potrzebne i korzystne dla spofeczenstwa (ten warunek bgdzie sprawdzany w kolejnym
podkryterium).

Projekt spetnia / nie spetnia danego kryterium - _ Tak / Nie /
o ] . _n ' Nie dotyczy

Jezeli w projekcie wystepuje pomoc publiczna o g Nie dotyczy

CyENPVC<O? - - 0 Tak

Zaréwnb odpowiedz *Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.
Czy projekt jest warty wspoffinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna)

| wniosek | zakcaniki

S_tu_diu_m 'wykon_alhe_éci:
HL11 '

Jest to drugi warunek, konieczny do spetnienia, aby projekt, nieobjety pomocq
publiczna, mdgt uzyskac dofinansowanie. Chodzi w nim o to, ze dofinansowaé mozemy
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jedynie te projekty, ktére sg korzystne dla spoteczefistwa (summa summarum wszystkie
korzysci dla danej spolecznosci wynikajace z realizacji projektu przewyzszaja koszty
ekonomiczne jego wdrozenia i funkcjonowania).

Projekt spelnia / nie speinia danego ki"ytériu_m ) . _ :'_r_ak [ Nie f

‘ e S . - Nie dotyczy
Jezeli w proje_l'(_cie wystgpuje pomoce publiczna ) : .- Nie dotyczy
[dla prajektow w ktdrych nalezato wylfca/c ENPE/] o . Tak

Czy ENPV > 07
[dla pmjektam w ktdryeh nie bylo komecznosa wydiczania ENPV]

Czy wszystkle korzyscn dla danej spo%ecznoscu wynikajace z realizacji '
projektu przewyzszaja koszty ekonomiczne Jego wdrozenia
/| i funkcjorowania? -

Zardwno odpowied? *Nie dotyczy’, jak i "Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokoéci
Uzasadnienie ponoszenia kosztdw kwalifikowanych poniekad zweryfikowalismy

w poprzednim  podkryterium, dlatego tutaj zweryfikujemy ich zaplanowanie
w odpowiedniej wysokosci.

W tym celu na podstawie tabeli stworzonej w poprzednim podkryterium, okreglamy, czy
wysokos¢ wydatku zostata zaplanowania w odpowiedniej wysokosci.

‘Wydatek zostat zaplanowany w odpowiedniej wysokosci: ~ Tak/ Nie

Wydatek 1 '
‘Wydatek 2
Wydatek 3

Wydétek h
Dodatkowe pytanie:

Czy stusznie podatek VAT Zostal uznany za kwailf‘kowany /
“niekwaliftkowany?

Podatek od towardw i ustug (VAT) moze by uznany za wydatek kwalifikowany tylko
wtedy gdy':

» zostat faktycznie poniesiony przez beneficienta oraz
* beneficjent nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT,

Mozliwos¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje si¢ w $wietle ustawy o VAT. Odzyskanie
podatku VAT oznacza odliczenie go od podatku naleznego lub zwrot w okreslonych
przypadkach. Zatem zaliczenie podatku, ktry nie moze podlegaé odliczeniu do kosztow

L art 3 e Rozporzadzenia 1084/2006 oraz art, 7 ust. 1 pkt d Rozporzadzenia 1080/2006.
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uzyskania przychoddw, nie jest ani odliczeniem, ani uzyskaniem zwrotu VAT, a wigc nie
jest odliczeniem podatku.

Beneficjent zobowigzany jest zataczyC do wniosku o platnos¢ oéwiadczenie, w ktorym
zadeklaruje, czy w ramach realizowanego projektu bedzie miat mozliwos¢ odzyskania
podatku VAT poniesionego w zwiazku z realizacja, projektu. Jezeli beneficjent uzna VAT
za kwalifikowany, musi w oswiadczeniu przedstawi¢ szczegdtowe uzasadnienie
zawierajace podstawe prawna wskazujaca na brak mozliwoéci obnizenia naleznego VAT
o VAT naliczony:

e w momencie skladania wniosku o dofinansowanie projektu;

e w okresie realizacji projektu (i po jego zakohczeniu) w zwiazku ze Zmiang
struktury sprzedazy (lub zakupéw), albo wykorzystania majatku zwigzanych
Z projektem.

Beneficjent prowadzi dziatalnosc gospodarcza w Zzakresie oprowadzania
turystow po szlakach turystycznych. W momencdie sktadania wniosku
korzystat on ze zwolnienia z roziiczania VAT z uwagi na niewielkie obroty (na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o VAT beneficient korzystat ze zwolnienia
7 VAT, poniewa: wartost sprzedazy opodatkowane/ (bez podatku} nie
przekroczyta facznie w poprzednim roku podatkowym (2011) kwoty 150.000
zt).

Wobec tego beneficient zioZyt oswiadczenie, ze nie bedzie miat mozliwosci
odzyskania podatku VAT. Z dokumentow, jakie dostarczyt wraz z wiioskiem
o dofinansowanie projektu wynika jednak, Ze planowane na rok 2012 i
nastepne przvchody tego przedsigbiorcy beda wynosi¢ 160.000 zf. Jest to
zatem wystarczajgca przestanka do tego, aby uznad VAT tego przedsighiorcy
za niekwalifikowany.

Jest tutaj jednak jeszcze jeden problem. W roku 2012 (kiedy przedsiebiorca
planuje przekroczy¢ prog 150.000 zt przychodu), czesé podatku VAT bedzie
faktycznie nie do odzyskania. Beneficjent staje sig bowiem podatnikiem
podatku VAT w momencie przekroczenia wartosci 150.000 Z (pierwszy
rachunek, ktory przekracza limit powinien zostad wystaviony Jjuz w formie
faktury VAT). Inaczej mdwigc Jjezeli obrol w kwocie 150. 000zt
przedsiebiorca przekroczyt w danym dni, to zwolnienie traci moc z dniem
przekroczenia, a opodatkowaniu podiega nadwyzka sprzedazy ponad tg
kwote. Zatern czesc VAT (do fimitu sprzedazy 150.000 zt) bedzie kosztem
kwalifikowanym. W kolgjnych latach beneficient jest juz zobowiazany do
wystawiania faktur od poczatku roku obrachunkowego, zatem VAT moZe
ocizyskac.

Beneficjent, ktory ublega sie o refundacje VAT w ramach projektu (twierdz,
Ze jego VAT Jest kwalifikowany), chodiaz ma prawng moZliwesc odzyskania
VAT, ale nie podejimuje Zadnych krokow w tym kierunku — robi to
bezprawnie. Posiadanie prawa (navet potencialnej mozliwoscl odzyskania
VAT) wyklucza uznanie VAT za kwalifikowary.

Przepisy ustawy o VAT mdwia, Ze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguje
beneficjentowi jedynie w przypadku, kiedy spetnione sa dwa warunki:

« beneficjent jest podatnikiem VAT?,

?  Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o VAT podatnikami sq podmioty wykonujace samodzielnie dziatalnoéé gospodarcza,
bez wzgledu na cel i rezultat tej dziatalnosdi. Za pedatnikéw nie uznaje sie organdw wiadzy publiczne] oraz urzedéw
obsluguiacych te organy w zakresie realizowanych zadaf nalozonych odrebnymi przepisami prawa z wylaczeniem
czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych {art. 15 ust. 6 ustawy o VAT).
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zakupione przez beneficienta towary i ustugi wykorzystywane sa przez
beneficjenta do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatem jezeli nie jest speiniony jeden z wymienionych warunkéw wéwczas VAT zawarty
w dokonywanych przez beneficjenta zakupach bedzie stanowit wydatek kwalifikowalny.

Jezelf beneficient prowadzi jedvnie dzatainose szkoleniowa — sprzedaje
usfugi wylacznie zwolnione z VAT, nie ma prawa odliczad naliczonego
podatku [ Eym samym go odzyskivac, VW takich przypadkach VAT mozna
vznad za kwalifikowany.

Oczywiscie rownie istotne jest to, co bedzie przedmiotem projektu lub
preyszie dziatainosci beneficienta. Podobrie jak w powyzszvin przykiadzia,
Jezeli projext dotyczy np. ustug doradczych, beneficient bedzie mdgt
odzyskac czes¢ podatky  naliczonego 1w tym zakresie  bedzie  on
nekwalifikowany.

Podobiie jest w przeciwnvm przypadku. Jezeli beneficient prowadzi jedvnie
aziatalnosc doradcza opodatkowang wediug stawki podstawowel [23%)
i Zamierza raalizowad projekt szkolenjowy - od momentu podpisania umowy
Jast zobowigzany do odrebnago ewidencionowania zakupdw z podziatem na
fe, kidre uprawniac beda do odliczania VAT, te, kiore nie daja takiego
prawa, | e, kitdre zwigzane s3 z obydwoma rodzajami dziatainosc (art. 109
ust, 3w zwigzky z art. 86 ust. 17 art. 80 ustawy o VAT)., Oczywiscio
Jednoczesmie muszq byd spetnione warunkl ewidencionowania wydatkow
W Ewigzky z realizacia projektu.

Grupa zakupdw zwigzana z obydwoma rodzajany dziatalnosc (np. koszty
ogolnego  zarzadu) uprawnia  do  odliczenia  jedyniz  czesc podatku
naliczonego  (udziafowi sprzedazy  opodatkowane; w sprzedazy ogotem).
Takie odiiczenie dokonywane jast w dwdch etapach,

o W oku, W kiOrym dokonywane byly zakupy, VAT od Zakupdw
awigzanych z dzialainoscla mieszang odiicza sie wediug proporci
z poprzadniego roku podatkowego.

s D0 Zakonczeniu roku dokonywana jest korekta odficzonego VAT na
podstawie rzeczywistej proporcli obliczonef dia roku, w kidrym bty
dokonywansa zakupy.

FPoniewaz jednak w powyzszym projekcie wszystkie koszty (nawet ogolnego
zarzgdu) preypisuie sie albo do dziatari projektu, albo do deiatainosc
biezgce], pozycie mieszane nia wystapig. To oznacza, 2e w przypadku tego
beneficienta, caly podatek naliczony moZe zostac odiiczony, wobec czego
bedzie on w caloscl nickwalifikowany.

Sprawa sig komplikuje, jezeli w projekcie wystaplia jednoczesnia dziatania
ogpodatkowane stawka podstawowg 1 zwolmione = VAT, Mo, w projekoa
beneficient zamierza wybudowad osrodek edukacyjny z pomieszczeniami na
doradziwo. Poriewaz wczesnie] nie prowadzit dzialalnosci zwolniong], musi
postapic zgodnie z art 90 ust 8 ustawy o VAT, Nale?y tu pamietad
28 beneficient wiedzac, e w danym lokalu bedzie prowadzona dzistainosd
zwolniora z VAT, musi przypisad czesc kosziow wybudowania osrodka do
grupy nie dajgeel prawa do odiiczania VAT, Musi on ustalic szacunkowo
wartosc proporgi dla plerwszego roku, w kidrym prowadzona bedzie
dziatalnos¢  mieszana,  Ta  szacunkowa  proporcia,  po  uzgodiieniu
z naczelnikiem urzedu skarbowego, postuzy do rozliczania VAT naficzonego
od zakupow, kidrych nie mozZna jednoznacznie pravoisad ani do dzistalnoscs
opodatkowansl ani do  dzialalnosc zwolnionel. Po  zakoriczamiu  roku
odiiczony podatek zwigzany z dziatainoscig mieszang zostanie skorvgowany
na zasadach okresionych w art, 91 ustawy o VAT,
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Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow
w zakresie pomocy publicznej oraz przepisow dotyczacych projektow
generujacych dochod (jezeli dotycza)

-\ wiosek - _ - | Zataczniki

14 (pomogcniczo) . Studium wykonalnosci:
: I8 {gtdwnie} _
1.2 (do weryfikagji kategorii wydatkdéw)

Dla projektéw generujacych dochdd i nie generujacych dochodu:

Liczenie luki finansowej nie dotyczy projektow skladanych przez projektodawcow
bedacych przedsigbiorcami w rozumieniu Rozporzadzenia KE (WE) 800/2008. Liczenie
luki finansowej nie dotyczy réwniez projektow, ktorych catkowity koszt nie przekracza
1 min EUR?. Nalezy sprawdzi¢ zatem:

Projekt_spelnia / nie spetnia danego podkryterium L Tak / Nie- Nie
' ‘ - - dotyczy
Czy projekt jest sktadany przez przedsiebiorce? - Tak=>
'Czy projekt jest objety pomoca publiczng? przejsc do
: . o drugtego
] - przypadkt

Czy projekt jest projektem nie genérdjqcym dochadu? W tym, '
czy wartoéé catkowita projektu jest nizsza niz 1 min euro?

Jezeli tak > Czy dla projektéw, ktére nie generujq dochodu tub -
ktdrych dochody nie pokrywaja w petni kosztéw operacyjnych, -
‘maksymalny poziom dotacji z EFRR nie jest wyZszy niz B
maksymalna wielko$¢ wsparcia okrestona w uszczegotowieniu osj
priorytetowych RPO WK-P i ogioszeniu o konkursie / naborze
wnioskéw? . ‘ : S :

Czy rémica pomiedzy kosztami kwalifikowalnymi i poziomem
-dotac)i zostanie pokryta ze srodkow whasnych beneficjenta lub
innych Zrodet {czy jednoznacznie wskazano zabezpiéczenie
Srodkdw na pokrycie tef réznicy)? L

Czy koszty niekwalifikowalnie zostana pokryte w calosci ze

i Srodkow wiasnych beneficienta [ub innych Zrodet (czy

| jednoznacznie- wskazano zabezpieczenie srodkéw na pokrycie
| kosztéw niekwalifikowalnych projektu)? Co

| Dla projektéw generujacych dochéd: - -
'Ey poprawnie wyliczono zdyskontowane koszty inwestycyine -

| (w tym naklady odtworzeniowe, ale bez rezerw)? B
Czy poprawnie wyliczono zdyskontowany przychdd netto? (jako - -
zdyskontowane przychody - zdyskontowane koszty operacyjne
| + zdyskontowana wartos¢ rezyduaina)* ' I

3 W celu ustalenia, czy calkowity koszt danego projektu przekracza wskazany prég, nalezy zastosowad kurs wymiany
EUR/PLN, stanowigcy érednia miesigcznych obrachunkowych kurséw stosowanych przez Komisje Europejska
7 ostatriich szeéciu miesiecy paprzedzajacych miesiac ztozenia wniosku o dofinansowanie. Miesieczne obrachunkowe
kursy wymiany stosowane przez Komisje Europejska  publikowane sg w madiach elekironicznych
http:,n’/ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseacﬁon=currenw_historique&currency=153&Language=en

4 Nalezy pamietaé, 2e przy wyliczaniu luki finansowej muszg by¢ brane pod uwage jedynie rzeczywiste przeptywy
érodkéw pienieznych, a wiec takie kidre odpowiadaia rzeczywistym wydatkom pienigznym. Zatem, mimo, iz pewne
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Czy do wyliczefr Muki’ nie wzieto podatkéw posrednich, w tym
podatku VAT (chyba ze fest on kosztem kwalifikowanym dla
projektodawcy)?

Czy do wyliczen wzueto poprawng wuelkosc wydatkdw
kwahfkowanych {w postaci nlezdyskontowane})?

Czy do wy!u:zen wzieto poprawng maksymalnq wielkos¢
wspdifinansowania przewidziana dla osi priorytetowe] w decyzji
Komisji o przyjeciu 'programu operacyjnedo (art. 53 ust. 6)?

Czy poprawnie przeprowadzono wyhczema {uki na podstawie
przyietych powyzej zalozen?

tacznie cale podkryterium

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu
rezultatéw projektu

| Wniosek < | Zataczniki |

- A = : Studium wykonalnosci:
' HL10 - -

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspékty dotyczace tego zagadnienia:

| Projekt speinia / nie spetnia danego podkryterium - ‘Tak  “Nie -
C o N ' INie_ '.'dOtVCZ\[

Czy salda niezdyskontowanych skumulowanych przeplywéw
3. pienieznych generowanych przez projekt sq W kazdym roku okresu
| odniesienia wicksze lub rowne zero? :

| Czy beneficient / operator posiada dodatnie roczne saldo
| gotdwkowe pod Koniec kazdego roku okiesu odniesienia?

Cay wskaznik zadiuzenia ksztattuje sie ponizej limitéw wyznaczonych
przez Ustawe, tj. 60% dla wskaZnika zadiuZenia oraz 15% dla
| wskaznika obstugi diugu? {(dia JST) :

Czy wskaznik pokryma obsiuga dugu (WPOD) wynosi nie mnigj niz
1,27 (dla pozostalych podmiotéw)

tacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktdre dotycza przedmiotowego projektu,
umotliwiaja spetnienie catego podkryterium.

B.1.4. Trwalos¢ rezultatow projektu

pozycje wystepuig w sprawozdaniach finansowych, to jednak do obliczania luki finansowej nalezy je odjat. Chodzi
tutaj o:
*  amortyzacje i wszelkie zmniejszenia (spadek) wartodci Srodkéw trwalych,
* rezerwy na nieprzewidziane wydatkl (w tym te, kidra zostata wydzielona w harmonogramie), bowiem ich
poniesienie (wystapienie rzeczywistych przeplywdw) obarczane jest wysokim ryzykiem,
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Zalaczniki _

i Studium wykonalnoéci:. .
TiL.10 (pomociiczo)

Trwatoé¢ projektéw wspdifinansowanych ze $rodkow EFRR w ramach RPO WK-P musi
by¢ zachowana przez okres 5 fat od daty zakonczenia projektu®. Poprzez date
zakonczenia projektu nalezy rozumiec¢ termin realizagji projektu wskazany przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie, obliczony z uwzglednieniem przepisow
art. 88 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006. Projekt mozemy uznal za
zakohczony, jezeli spetnione zostang tacznie wszystkie trzy nastepujace kryteria:

wszysthie czynnosci zostaty wszystkie wydatki zostaly

wkizad publiczny zostat

faktycznie wykonane

{7adna dalszo czynnosc nie
Jjest wymagana do
zakoriczenia projektu)

zaptacone przez
heneficjenta
{fadne dalsze ptatnosci nie
majg byé ponaszone przez
benefigjenta)

wyplacony beneficjentowi

(zacne dalsze platnosci nie
majg by¢ przekazywane
beneficientowi)

Rysunek 1. Warunki zakoficzenia projektu.
Zradio: opracowanie wiasne na podstawie Wytycznych w  zakresie czedciowego  zamknigcia
(COCOF09/0043/02-EN, wersja ostateczna z dnia 18 lutego 2009 r.), przyjetych przez Kemitet
Koordynujacy Fundusze przy KE (za: pisme IPOC nr DIC-1V-9340-77-(1)-MK/09).
5 lat
| N |
okres realizagji projekiu l/ 3 lata \l
1 i
/_ A i \:{ _A \; 1 czas
] t 1 >
moment zakoficzenia projektu trwalosé | trwatoéé
projektéw MSP projekidw
Rysunek 2.  Trwato$¢ projektéw w ramach RPO WK-P.
Zrodio: opracowanie wasne na podstawie ‘Krajowych wytycznych..’.

5 Zgodnie z postanowieniami art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
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W przypadku pl‘O]ektOW realizowanych w celu utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP, okres, o ktdrym mowa powyzej, wynosi 3 lata od daty
zakoficzenia projektu.

Jezeli np. projekt inwestycyiny gminy trwa od 1 stecznia 2008 r do 30
wrzesnia 2009 r. (chodzi tu o zakoriczenie rzeczowe i finansowe realizacit
projektu) okres trwatosci liczy sfe od 1 paZdziernika 2009 r. do 30 wrzesnia
2014 r. Zatemn juz 1 paZdziernika 2014 v moglaby nastapic ‘znaczaca
modyfikacia’

Pojecie ,trwatosci projektu” rozumiane jest jako niepoddanie projektu tzw. znaczacej

modyfikacji tj.:
» modyfikacji majacej wptyw na charakter lub warunki realizacji

projektu lub powodujacej uzyskanie nieuzasadnionej korzyéci przez
przedsigbiorstwo lub podmiot publiczny; oraz

e wynikajgcej ze zmiany charakteru wtasnoéci elementu infrastruktury
albo z zaprzestania dziatalnosci produkeyjnej.

Znaczaca modyfikacja oznacza jednoczesne spetienie co najmniej jednego z warunkow
wymienionych w lit. a i co najmniej jednego z warunkéw wymienionych w lit. b., a
ponadto pomigdzy tymi warunkami musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowo-skutkowy (tzn
drugi odnosnik to przyczyna, a pierwszy — skutek).

Przyczyna + Skutek =
Zmiana charaktery whasnosdl . Zmiana charakteru realizacji projektu -
z elementdw wybudowanej w7 - KR o
prajekeie infrastruktuiy B b

* Zmiana warunkow realizacji projektu |

lub ok

dzyskiwania zgodnie z art, E
“'88-102 Rozp. Rady nr (WE) 1083/2006

Uzyskanie nieuzasadnione korzysci
przez przedsiebiorstwo lub podmiot
Bt BN publiczny

Zaprzestanie dzuafalnosm pmdukcy]ne] :
Zwigzanej z realizaciy pro]ektu ' T

Rysunek 3.  Kroki okreslania znaczacej modyfikacji w ramach RPO WK-P.

Zrddio: opracowanie wlasne na podstawie 'Krajowych wytycznych...”,

Powyzsze przepisy dotycza projektdw infrastrukturalnych oraz projektéw, w ktérych
dokonywany jest zakup sprzetu lub wyposazenia. Wydatki poniesione na rzecz projektu,
ktory zostanie poddany znaczacym modyfikacjom, beda objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 98-102 Rozporzadzenia Rady nr (WE) 1083/2006.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

-Projekt spelnia',’ nie spélnia danégé podkryterium - Tak Nie
: ./ Nie dotyczy K

Czy nastqpl Zmiana charakteru w%asnoscn Jednego z elementow
wybudowanej w prc)]ekc:e mfrastruktury?

Czy podmict zaprzestanie dziatalnosci produkchnEJ zwuqzane]
Z realizadiy prOJektu?

Czy zaistnieje przyczyna Znaczacej modyf‘ kacp? (tak, jezell

w jednym z dwdch powyzszych warunkéw bedzie odpowieds 'tak’)
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Czy nastapi zmiana charakteru realizacji projektu?

Czy nhastapi zmiana warunkow reafizacji projektu?

Czy beneficjent uzyska nieuzasadniong korzy$c? o
Czy zaistnieje skutek znaczacej modyfikacji? (tak, jezeli.

w jednym z trzech powyzszych warurikdw bedzie odpowiedz 'tak’)
Lacznie cate podkryterium (nie spelnione, jezeli zaistnigje
przyczyna i jednoczesnie jeden ze skutkéw — odpowied? na zbiorcze
pytanie o przyczyne bedzie “tak’ i odpowiedz na skutek bedzie 'tak’)

Dodatkowo sprawdzamy w tym kryterium inne aspekty trwatosci:

Projekt spélnié / nie spemia danego hodkryterium . Tak Nie
L : o [ Nie dotyczy

TManéé instytucjonalhé_%'zdolnoéé _instytuc_ioﬁalna _
Czy opisano, kto bedzie posiadat prawo dysponowania produktami
projektu po jego zakofczeniu? -

Czy okres, na jaki zostalo ustanowione prawo dysponowania
produktami projektu jest dtuzszy od wymaganego okresu trwatosci
(3lub5 lat)? o o

Czy podmict odpowiedzialny za zarzadzanie produktami projektu ma
odpowlednie doswiadczenie niezbedne do skutecznego :

i efektywnego zar;adzania prod_uktami projektu? _
Czy struktura organizacyjna zostata opracowana | jest adekwatna do
wielkosci i rodzaju projektu (zapewni skuteczne i efektywne
zarzadzanie prqduktami projektu)? s

Trwalos¢ finansowa L ,
Czy zapewniono $rodki, ktére zagwarantuja stabilnos¢ finansowa
projektu? - _ o - _

Czy wiarygodnie opisano sposéb, w jaki bedzie finansowane
utrzymanie projektu po jego zakohczeniu? -

Trwato$¢ organizacyjna_ - o L
Czy zarzadzanie produktami projektu po zakoficzeniu jego realizacjl
gwarantuje ciagtosc funkgjonowania produktow i uzytecznoéé:dia
odblordw? - R
Czy wihasno$¢ projektu po zakoficzeniu realizacji nie jest zagrozona?
(czy whascicielem bedzie beneficjent lub operator, kidremu
przekazanie investycji zostato uzasadnione w sposob wiarygodny)
‘kacznie caté podkryterium '

B.1.5./P.B.1.2 Kwalifikowalnos$¢ wydatkéw zgodna z zatozeniami konkursu

Wydatki kwalifikowane odnoszq, sie proporcjonalnie do udziatu powierzchni terenow
niezabudowanych lub nieprzeznaczonych pod zabudowg w ogodlnej powierzchni objete]
ochrong przeciwpowodziowa w wyniku realizagji projektuf’

Z uwagi na to, ze w przedmiotowym konkursie kwalifikowalne beda jedynie wydatki
zwigzane z ochrong, terendw niezabudowanych lub nieprzeznaczonych pod zabudowe,

& kwalifikowalne beda jedynie wydatki zwigzane z ochrong terendw niezabudowanych lub nieprzeznaczonych ped
zabudowe. Weryfikacja na podstawie dokumentow ksztattujacych zagospodarowanie przestrzenne.
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nalezy obliczy¢ tzw., wspétczynnik kwalifikowalnosci wydatkéw, okreélajacy udziat
powierzchni terenéw niezabudowanych lub nieprzeznaczonych pod zabudowe w o0gdinej
powierzchni objetej ochrong przeciwpowodziowa w wyniku realizacji projektu, W tym
celu nalezy podzieli¢ warto5¢ okreslajace powierzchnie terendéw niezabudowanych lub
nieprzeznaczonych  pod  zabudowe przez  powierzchnic  objeta  ochrong
przemwpowodzqu w wyniku realizacji projektu. Otrzymany wspdtczynnik nalezy
pomnozy¢ przez catkowite kwalifikowane wydatki zwigzane z realizacja projektu,
uzyskujac w ten sposdb warto$¢ wydatkéw kwalifikujacych sie do objecia wsparciem,
ktéra jest podstawa do obliczenia wnioskowanej kwoty dofinansowania.

B.1.6. Wypeinianie polityk i zasad wspélnotowych

Za{acznjiki

Studium wykonalnosci:
IV.5 ~ (do jednej z polityk). -

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace spemnienia poszczegdinych
polityk wspdlnotowych:

f Projekt spetnia / nie spetnia danego podkryterium Tak / Nie' Nie
' o o dotyczy

Polityka réWnoéci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji

Czy projekt ma neutralny wplyw na realizacje polityki réwnosci
mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji?

Czy w projekcie zapewni si¢ réwne traktowanie mezczyzn i kobiet .
w zakresfe dostgpu do towardw i ustig oraz dostarczania towardw

} ustug Jub kwestie réwnego traktowania mezczyzn i kobiet w zakresie
dostépu do zatrudnienia, ksztalcenia | awansu zawodowego oraz _
warunkdw pracy lub kwestie réwnosci wynagrodzen za wykorywanie -
takiej samej pracy lub kwestie réwnego traktowania kobiet o
I-mezczyzn w zakresie ubezpieczen spolecznych iub kwestie iqczema
obowiazkéw domowych i pracy zawodowej lub kwestue= :
przeciwdziatania bezrobociu kobiet lub kivestie réwnego traktowama

- 0s6b bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne oraz rdwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia, dostepu do edukacji | pracy?

Czy w projekcie przewiduje sie zatrudnienie kobiet lub osdb e

z marginalizowanych grup spolecznych lub outsourcing ustug '
uzupelniajacych ebstuge siec przedsiebiorstwom zatrudniajacym.

osoby z marginalizowanych grup spoiecznych (np.

niepeinosprawnych)? .

Czy !nfrastruktura powsta}a w prOJekme zostame przygotowana w

taki sposdb, ktory watwi dostep zmargmalszowanych qrup

spotecznych {np. mepeinosprawnych)?

Inne

Zasada zréwnuWa_ionego_rozwoju A

Czy pro;ekt ma neutralny wplyw na reahzat:}e politykl )
zréwnowazonego rozwo;u? : I '
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Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposéb aby -
promowac polityke zrownowazonego rozwoju? (np. dostosowanie
infrastruktury do prowadzenia dziakari proekologicznych} o
Czy uruchomiono téznorakie formy konsultacji z mieszkaficami i ich
stowarzyszeniami na poziomie lokatrrym ednosnie przedmioty -
projektu? - : . :

Czy projekt wykorzystuje nowoczesne technologie o niskim
oddziatywaniu na $rodowisko? (prowadzace do eliminagji
szkodliwego oddziatywania na-érodowisko w przynajmniej jednym z
‘nastepujacych obszardw: ochrony powietrza atmosferycznego

i Klimatu (w tym obnizenia poziomu emisji CO?), gospadarki™
éciekowej, gospodarki-odpadami, cchrony gleb, wéd podzieminych |
powierzchniowych, hatasu i wibragji) : .
‘Czy infrastruktura-zostanie przygotowana w taki sposdb, aby chronita:
przed emisjami chemicznymi, elektrycznymi i magnetycznymi (np.
urzadzenia chronigce przed promieniowaniem i emisjarmi)?

tacznie cale podkryterium

Dane podkryterium mozna uzna za speinione po uzyskaniu co najmniej jednej
odpowiedzi ‘tak’ na wskazane pytania. Speinienie obu podkryteriéw umozliwia
spetnienie catego kryterium.

B.1.7./P.B.1.5. Gotowos$¢ techniczna projektu do realizacii

B.2.1.

Whiosek S | zalacniki

SekcjaF B _ Studium wykonalno4ci:
' o .3 )

W tym kryterium sprawdzamy, czy projekt jest gotowy do realizacji.

Na etapie preselekcji jak i na etapie oceny merytorycznej sprawdzamy, czy
Wnioskodawca realizujacy projekt w formule ,wybuduj” uzyskat decyzje o pozwoleniu
na budowe/pozwoleniu na realizacjg inwestygji lub w przypadku gdy nie jest wymagane
pozwolenie na budowe, czy dokonano zgloszenia zamiaru wykonywania budowy lub

robdt budowlanych niewymagajacych pozwolenia na budowe.

W przypadku, gdy projekt obejmuje swoim zakresem inwestycje realizowang w formule
,zaprojektuj i wybuduj” nalezy sprawdzi¢, czy Whioskodawca dokonat wyboru
Wykonawcy, tzn. czy podpisat umowe na realizacje projektu oraz czy Wnioskodawca
posiada udokumentowane prawo do dysponowania gruntami niezbgdnymi do realizacji
inwestycil.

Oczekiwane rezultaty projektu w sposdb bezpoéredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w Uszczeg6towieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 2.5

' Zé}aczﬁiki
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| C.14 (pomocniczo) o | Studium wykonalnosci:
' o L5 (glownie) -

IL.8 - (gtéwnie)

.4 (pomacniczo)-

W tym kryterium badamy, czy projekt przyczynia sig do wsparcia inwestycji stuzacych
poprawie stanu bezpieczehstwa technicznego urzadzen i obiektéw chronigcych przed
powodzig. Punktujemy zgodnie z zapisami kryterium:

Projekt przyczynia sie do: - _ e .. 0-10 pkt '
poprawy. stanu bezpieézeﬁst\Na technicznego istn’iejqcych . . Nie
urzgdzen i obiektow 'chroniqcych przed powodzig . o Tak

powstania nowych urzadzen i obiektéw chroniacych przed Nie
powodzig : - - Tak

N owao

Mimo iz dopuszczalny w konkursie typ projektu zaktada budowe przepompowni iub
stagi pomp, to jednak moga one stanowié¢ element systemu urzadzen
' przeciwpowodziowych juz istniejacych. Tym samym budowa przepompowni lub stagji
pomp jako warto$¢ dodana do istnigjacego systemu urzadzen przeciwpowodziowych
moze wplywac na poprawe jego stanu technicznego.

B.2.2./P.B.2.1. Kosztowa efektywnosé¢ projektu z punktu  widzenia
uzytkownikow projektu

Zalaczniki

Studiiam_wykona!noéci:
If1.2 )
5

W pierwszej kolejnodci musimy wyliczyé odpowiedni wspétczynnik biorac do niego
nastepujace wartosci:

o koszty projektu - oznaczajg one calkowita wartosc projektu, 4. koszty
kwalifikowane i niekwalifikowane razem [z

* powierzchnia terenéw [ha] zabezpieczonych przed powodzig

Nalezy zwrécic uwage, zeby zachowaé powyisze jednostki miary (aby wyliczone
wspdtczynniki byty poréwnywalne miedzy soba).

Zatem bedzie to nastepujacy wspétczynnik:

K
E = —£
P ha
gdzia:
E;. kosztowa efektywnosc produktcw projekty
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K, calkowita wartosc projektu (koszty kwalifikowane i nigkwalifikowane
razem) [zt] )

Pha powierzchnia terendw [ha] zabezpieczonych przed powodzia w wyniky
realizacyi projektu

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest jedynie wyliczenie powyzszego
wskaznika i wpisanie go do karty oceny projektu.

B.2.3./P.B.1.3 Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektéw

B.2.4.

Whiosek : e Zala_czniki -
€1 (pomocniczo) - | Studium wykonalnoéci:

Cz2 - . 1.8 = {ghdwnie)
: ‘ ' 1.1 (pomocniczo)

W tym kryterium nalezy odpowiedzieC na pytanie, czy dziatania realizowane w ramach
projektu polegaja na budowie urzadzen przeciwpowodziowych - przepompowni, stacji
pomp.

Na etapie oceny merytorycznej w przypadku spetnienia tego warunku halezy przyznac
10 punktdw.

Strategiczny charakter projektu i ‘komplementarno$é¢ z innymi
przedsiewzieciami -

Wniosek . o Zalaczniki

C.1.4 (gtownie) - o -1 Studium Wkanalnoéci:.
' ) ' L IV2 - {gidwnie)
| L5 (pomocniczo) - '

W ramach tego kryterium oceniamy réznorodnosc powigzan projektu z innymi
projektami |ub dziataniami realizowanymi z innych Zrédet (projekty musza by juz
realizowane lub przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania
w przypadku finansowania ze Srodkéw zewngtrznych). Nalezy pamigtaé, ze zeby uznaé
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowaé przynajmniej jedna z ponizszych cech obu projektow:

« oceniany projekt moze by¢ baza dla wskazanego projektu ktdry korzysta z jego
produktow i rezultatow, aby stworzy¢ wiasne

« oceniany projekt moze korzystac ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istniec¢)

« oceniany projekt petni te samg funkcig co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczna, transportowa)

» oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikow, ktdrzy
uzywaja jednoczeénie produktéw / rezultatow wskazanego projektu

« oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie
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oceniany projekt moze powstac dzieki wiedzy nabytej / powstatej podczas
realizacji wskazanego projektu

oceniany projekt moze znajdowac¢ sie w bezpogrednim sqsiedztwie wskazanego
projektu

Powigzania te szczegbtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje Projekt jest baza dia
inne projekty jako baze innych projektdw
Projekt wykorzystuje Rezultaty projektu sa
rezultaty innych wykorzystywane przez
projektow inne projekty

Projekt pelnie te sama
funkeie co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt moze byé¢
finansowany przez inne
projekty

Projekt petnie te samg
funkgje co inne projekty

Projekt peosiada tych
samych uzytkownikdow
<o Inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy Projekt wypracowuje
wypracowanej przez inne wiadze, z ktdrgj
projekty korzystaja inne projekty
Projekt znajduje sie w Projekt znajduje ste
peblizu innych projektdw w pablizu innych
projekicw

Rysunek 1. Kierunkowos¢ zalezno$¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrédto: opracowanie whasne.

W tym kryterium badamy powigzania z:

« Dzialaniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013, o$ priorytetowa
III: Zarzgdzanie zasobami i przeciwdziatanie zagrozeniom Srodowiska;
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013: o priorytetowa I:
poprawa konkurencyjnodci sektora rolnego i lednego, Dziatanie: Poprawianie
i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem | dostosowaniem rolnictwa
i lesnictwa — schemat II: gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi
(budowa lub remont urzadzen melioracji wodnych podstawowych i wodnych
szczegdlowych), of priorytetowa II: poprawa $rodowiska naturalnego
i obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie potengjatu produkcji lesnej
zniszczonego przez: katastrofy i wprowadzanie instrumentdw zapobiegawczych
— schemat II. Wprowadzenie elementéw zapobiegawczych na terenach
zaliczonych do dwéch najwyzszych kategorii zagrozenia pozarowego; Programu
Operacyjnego Zréwnowazony Rozwej Sektora Rybotéwstwa i Nadbrzeznych
Obszaréw Rybackich 2007-2013: 0§ priorytetowa 4. Zréwnowazony rozwoj
obszaréw zaleznych od rybactwa;

projektami realizowanymi ze $rodkéw whasnych
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o dziataniami realizowanymi w ramach programéw finansowanych ze $rodkdw
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych

i innych $rodkéw pomocowych

W kazdym z trzech powyzszych podkryteriéw punktujemy zgodno$é, chodaz z jednym
projektem z wymienionych osi priorytetowych / programow — jezeli tak, przyznajemy

punkty wskazane w podkryterium.

Jezeli beneficient wykazat uzupeinfenie | powigzanie z lrzema orojektami:
7 dwoma projektami realizowanymi w ramach PO IS oraz z projektem

wspdifinansowanym jeszcze z Phare, to powirien otrzvmad 4 punkty:

» 3 pkt (maksimum, bo sa 2 projekty) za komplementarmosc

7 dziataniami okresu 2007-2013: PO Iis (T podkryterium) oraz

o 1pkt za komplementamosc z dziataniari  okrest 2004-2008

i przadakcesyjnym. Phare (U1 podkryterium).

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéow “Nie / Tak.
strategicznych, planéw wieloletnich badz innych :
dokumentéw planistycznych Whioskodawcy stopiert
l_(omplementarnoéci i powiazania projektu z;
Dziataniami w ramach funduszy europejskichw ramach:
- e Programu Operacyjnego Infrastruktura i érodawisko
2007-2013, oé priorytetowa I11: Zaizadzanie zasobami  nje o
E psz_c_ecnwdﬂa}ame zagrozcran’lomlsm_dowiska,‘ o Zjednym -
»  Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007~ projektem,
201.3: 05 priorytetowa I: poprawa konkurencyjnosci - DT
sektora rolnego i lesnego, Dziatanie: Poprawianie i Z wigcej niz-
rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i jednym
_ dostosowaniem rolnictwa i lednictwa ~ schemat 1I: projektem
- . gospodarowanie roiniczymi zasobami wodnymi '
© {budowa lub remont urzadzen melioracjt wodnych
. podstawowych | wodnych szczegétowych), 0s
priorytetowa II: poprawa $rodowiska naturalnego i
. obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie =
potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez:
katastrofy i wprowadzanie instrumentdw
zapobiegawczych - schiemat II. Wprowadzenie
-elementdw zapobiegawczych na terenach zaliczonych © -
_do dwéch najwyzszych kategorii zagrozenia ' i
. pozarowego; T : _
« - Programu Opéracyjnego Zréwnowazony Rozwdj -
Sektora Ryboléwstwa i Nadbrzeznych Obszaréw
Rybackich 2007-2013;.05 priorytetowa 4.
Zréwnowazony rozwd] obszaréw zaleznych od
- rybactwa; o S :
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Whnioskodawce ze Nie
érodkéw wihasnych' - ' - R 7 jednym
' ot T dziataniem
Z wiecej niz
jednym
o . R B dziataniem
Dziatariiami zrealizow__anymiwramach programaéw - Nie
finansowanych ze $rodkdw Funduszy Strukturalnych w latach o
2004-2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych 1 innych-srodkéw Z jednym
| pomocowych e projektem -
' : Z wiecej niz
" jednym
projektem

0-10

0 pkt

1 pkt

0 pkt
.2 pkt

4 pkt

0 pkt

L pkt

3 Pkt
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B.2.5./P.B.1.4. Zgodnos¢ projektu z Programem ochrony przeciwpowodziowej

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest zbadanie, czy projekt jest
zgodny z ,Programem ochrony przeciwpowodziowej na terenie wojewddztwa kujawsko-

pomorskiego na lata 2007-2015"

_ Wniosek

ci

. Zaiqczniki

Studium wykonainosci:
IL5  {gtéwrie)
1.6 (pomochiczo)
1.8 (pomocniczo)

Na etapie preselekcji kryterium mozna uzna¢ za spetnione jedli spetniony bedzie
przynajmniej jeden z ponizej wymienionych warunkdw. Na etapie oceny merytorycznej
za kazdy spetiony warunek oceniajacy przyznaje odpowiednia liczbe punktow.
Maksymainie mozna przyznaé 10 punktéw w ramach kryterium.

0-10 pkt
+ Cele projektu sy zgodne z celem gldwnym Pro_éfamu, © - Nie S 0
okreSlonym, - jako: Tworzenie. warunkow trwalege . Tak . 3
- bezpieczenistwa powodziowego - : i
. Proje'k.t_ wpisuje  sie - w  priorytety 6chrony
przeciwpowodziowej okreslone w Programie:- . -
Przebudowa i - modernizacja systemu zéb’ez_pieczenia _ Nie - 0. -
przeciwpowodziowego w Dolinie Dolnej Wisty - Tak . :
Utrzymanie sprawnoéc_i fechnicznej oblektow 'zWiazanych | Nie ' 0-
2 ochrong przeciwpowodziows a Tak v,
Budowa | modernizacja obiektéw matej retencii O - Nie. 0
o o ' Tal_(_ 1.
Ochrona terendw zalewowych zagrozonych ~ powedzig Nie o
w-dolinie dolnej { $rodkowej Drwecy ' " Tak 1
| Ochrona terendw zalewowych w dolinie Notecl L Nie - 0.
' - ' : C o Tak. 1

B.3.1./P.B.2.2. Stopiefi, w jakim projekt przyczyni sie do zabezpieczenia
terenéw przed powodzia

Zalaczniki

Studium wykonalnoéci:

L5 (giéwnie)

L6 -(pomqtni;zo)
I8 (pomocniczo)

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest weryfikacja powierzchni
terendw zabezpieczonych przed powodzia i jej skutkami w wyniku realizacji projektu
oraz wpisanie uzyskanej warosci do karty oceny projektu [km?].
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