Uchwala Nr 32/2011
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewdodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
z dnia 13 pazdziernika 2011 r.

zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia Metodologii oceny Kkryteriow wyboru
projektéw dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013.

Na podstawie art. 65 lit a) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosei i uchylajacego Rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999, na podstawie rozdz. I ust, 1 Uchwaly nr 85/1101/07 Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy
Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 (ze zm.)' oraz na podstawie § 4, ust. 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 uchwala sig, co nastgpuje:

§1. Zalacznik do uchwaly nr 8/2010 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 z dnia 12 lutego 2010 r. w sprawie przyjecia
Metodologii oceny kryteriow wyboru projektéw dla Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (ze zm.)’ otrzymuje brzmienie Jjak zatgcznik
do niniejszej uchwaly.

! Zadania oraz tryb pracy Komitetu Monitorujacege RPO WK-P na lata 2007-2013 zostal okreslony nastgpujacymi uchwalami:

- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadar i trybu pracy Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 lutego 2008 r. zmieniajgea uchwalg w sprawie powolania oraz okredlenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 14/140/08 z dnia 21 lutego 2008 r. zmieniajgca  uchwale w sprawie powolania oraz okreélenia zadai i trybu pracy Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 42/515/08 z dnia 10 czerwca 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 89/1101/08 z dnia 21 listopada 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadai i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009 r. zmienigjaca uchwal¢ w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewadztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 64/1084/09 z dnia 25 sierpnia 2009 r. zmieniajgca uchwal¢ w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 31/429/10 z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajgca  uchwalg w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

? Metodologia oceny kryteriow wyboru projektow dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 zatwierdzona zostala uchwatami:

- Nr 8/2010 z dnia 12 lutego 2010 r. w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow dla Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

- Nr 12/2010 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajgca uchwale w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

- Nr 29/2010 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajgca uchwalg w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

- Nr 32/2010 z dnia 24 maja 2010 r. zmieniajgea uchwalg w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

- Nr 352010 z dnia 27 maja 2010 r. zmienigjgca uchwalg w sprawic przyjecia Metodologii oceny kryteridw wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013:

- Nr 43/2010 z dnia 15 lipca 2010 r. zmienigjaca uchwalg w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013:

- Nr 53/2010 z dnia 17 wrzesnia 2010 r. zmieniajgca uchwalg w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriéw wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

- Nr 65/2010 z dnia 8 grudnia 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

= Nr 12/2011 z dnia 8 kwietnia 2011 r. zmieniajgca uchwalg w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriéw wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;



§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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- Nr 182011 z dnia 9 maja 2011 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie przyjgcia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;
- Nr 20/2011 z dnia 31 maja 2011 r. zmieniajgca uchwalg w sprawic przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013,
- Nr 23/2011 z dnia 29 czerwca 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteridow wyboru projektow
dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013



UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoltecznego oraz Funduszu Spdjnoscei i uchylajacego
Rozporzgdzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujgcy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacji oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

Instytucja  Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego stworzyla metodologie oceny kryteriow majgcg na celu uniknigcia
rozbieznosci w interpretacji  kryteriow przez  ekspertow oceniajacych  wnioski
o dofinansowanie projektéw na etapie oceny merytorycznej.

Niniejsze poprawki wynikaja z koniecznosci doprecyzowania zapisow dokumentu
wynikajgcych ze zmiany kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 3.2 Rozwdj infrastruktury
ochrony zdrowia i pomocy spolecznej, schemat — opieka zdrowotna (uchwata nr 26/2011
Komitetu Monitorujacego z dnia 30 sierpnia 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla Osi priorytetowej 3. Rozwoj infrastruktury
spolecznej) oraz ze zmiany kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.2 Gospodarka
odpadami (uchwata nr 25/2011 Komitetu Monitorujacego z dnia 19 sierpnia 2011 r.
zmieniajgca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla Osi
priorytetowej 2. Zachowanie i racjonalne uzytkowanie $rodowiska), jak i zmiany kryteriow
wyboru projektéw dla Dziatania 2.5 Rozw¢j infrastruktury bezpieczefistwa powodziowego
i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska, schemat - dziatania przeciwpowodziowe
(uchwata nr 19/2011 Komitetu Monitorujacego z dnia 30 maja 2011 r. zmieniajaca uchwate
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Osi priorytetowej 2. Zachowanie

i racjonalne uzytkowanie srodowiska).
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2.5. Rozwdj infrastruktury bezpieczenstwa
powodziowego i przeciwdziatanie zagrozeniom
srodowiska

Schemat: Zapobieganie i ograniczanie skutkow zagrozen
naturalnych

B.1.1. Cele projektu wspierajq realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 2.5

W tym kryterium badamy wplyw rezultatow ilosciowych i jakosciowych na osiagniecie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

Cel | Stworzenie efektywnego systemu zapobiegania, zwalczania i usuwania
5 skutkow zagrozen naturalnych dla srodowiska

[1] Tu nalezy wpisac wpisujemy:

poszczegoine rezultaly 1 jezeli rezultat wplywa na dany element celu lub

fHosciowe i jakosclowe 0w przeciwnym przypadku

(kazdy w oddzielnym ?  trudno powiedzieé

wierszu)
| ,[Z];’,'i,, = SFRFIIEIN PO i S B G IR S TN S M TN 2 ST I R S FS—
_[n] ... SRR 0 TSN T E A A SR

Suma 0+n

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktdrych sa rezultaty).

Jak Projekt spelnia / nie speinia danego kryterium Tak / Nie
OCSNGGam ' - < : e e e
Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest wieksza od 0 Tak
/ Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0, ale w jednym z wierszy Do
znajduje sie odpowiedz ‘?* (trudno powiedziec) wyjasnienia
Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0 Nie

B.2.1. Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w Uszczegolowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego dia
Dziatania 2.5

Gdzie szukaé | Wniosek Zataczniki
informacji?




B.2.2.

B.2.3.

C.1.4 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@ IL5 (gldwnie)
I1.8 (giéwnie)
II.4  (pomocniczo)

o W tym kryterium badamy, czy projekt przyczynia sie do: Zapewnienia zakresu
skutecznego prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkéw zagrozen
naturalnych;

¢ Przeciwdziatania powaznym awariom.

Punktujemy zgodnie z zapisami kryterium:

Jak Projekt przyczynia sie do: 0-10 pkt
punktowac? ]

Zapewnienia skutecznego prowadzenia akcji ratowniczych Nie 0

¢ Tak 4
Zapewnienia skutecznego usuwania skutkéw zagrozen Nie 0

naturalnych Tak %
Przeciwdziatania powaznym awariom Nie 0

Tak 3

Ekspert ocenia stopief wypetnienia przedmiotowego kryterium przyznajac punkty za
spetnienie poszczegdlnych warunkdw i sumujac je. W ramach kryterium oceniajacy
moze przyzna¢ maksymalnie 10 punktéw, jesli projekt spetnia wszystkie wymienione
warunki.

Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektéw

Gdzie szuka¢ | Wniosek 1 Zalaczniki
informacji? _
| C.1 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
Ci2 1.8 (gtéwnie)

&

II.1  (pomocniczo)

W tym kryterium wystarczy odpowiedzie¢, na pytanie, czy dziatania projektu obejmujg
zakup specjalistycznego sprzetu niezbednego do prowadzenia dziatan ratowniczych i
ewakuacyjnych, usuwania skutkéw zagrozen naturalnych i powaznych awarii.

Po zidentyfikowaniu przedmiotu projektu i zakwalifikowaniu do jednej z wymienionych
grup oceniajacy wpisuje odpowiednia liczbe punktow.
Gotowosc techniczna projektu do realizacji

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji? |




B.2.4.

| Sekcja F Studium wykonalnosci:

(? v.3

W tym kryterium punktujemy poszczegdlne elementy procesu inwestycyjnego, a wiec
zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu

Oceniajacy, w zaleznosci od specyfiki projektu, przyznaje punkty za stopien
Zaawansowania prac przygotowawczych do uruchomienia projektu. Punkty nalezy
przyzna¢ za kazdy element prac przygotowawczych (maksymalnie mozna przyznaé 7
punktéw). Niedopuszczalne jest sumowanie punktow.

Jak
punktowac? | ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt
uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych
projektow, dla ktorych nie jest wymagane pozwolenie na
budowe/zgloszenie budowy:
Whnioskodawca posiada dokumentacje niezbedng do ogloszenia przetargu  Nie 0 pkt
J na wykonawce zadania w tym specyfikacje zakupywanego sprzetu; Tak 3 pkt
Rozpoczety zostal przetarg na wykonawce zadania. Nie 0 pkt
Tak 7 pkt

Strategiczny charakter projektu i komplementarno$¢ z innymi
przedsiewzieciami

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
C.1.4 (gtdwnie) Studium wykonalnosci:

@ IV.2 ' (gldwnie)
I1.5

(pomocniczo)

W ramach tego kryterium oceniamy roznorodno$¢ powiazan projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych Zrédet (projekty muszg by¢ juz
realizowane lub przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania
w przypadku finansowania ze $rodkéw zewnetrznych). Nalezy pamietac, ze zeby uznaé
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowaé przynajmniej jedng z ponizszych cech obu projektow:

e oceniany projekt moze by¢ baza dla wskazanego projektu ktory korzysta z jego
produktdw i rezultatéw, aby stworzy¢ wlasne

» oceniany projekt moze korzystac ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istniec)

» oceniany projekt petni te sama funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczna, transportowg)

e oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikéw, ktdrzy
uzywaja jednoczesnie produktéw / rezultatow wskazanego projektu

» oceniany projekt moze byc¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie




oceniany projekt moze powstac dzieki wiedzy nabytej / powstatej podczas
realizacji wskazanego projektu
oceniany projekt moze Znajdowac sie w bezposrednim sgsiedztwie wskazanego

projektu

Powigzania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje
inne projekty jako baze

Projekt wykorzystuje
rezultaty innych
projektow

Projekt pelnie te samq
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikéw
€o inne projekty

Projekt moze by¢
finansowany przez inne

projekty

Projekt korzysta z wiedzy
Wypracowanej przez inne

projekty

Projekt znajduje sie w
poblizu innych projektdw

Projekt jest baza dla
innych projektéw

Rezultaty projektu sq
wykorzystywane przez
inne projekty

Projekt pelnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikdw
co inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedze, z ktdrej
korzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektdw

Rysunek 1. Kierunkowosé zaleznoéé pomiedzy komplementarnymi projektami,

Zridto: opracowanie wtasne,

W tym kryterium badamy powiazania z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnodci w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013, os priorytetowa
III:  Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie Zagrozeniom $rodowiska;
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013: o¢ priorytetowa I:
Poprawa konkurencyjnoéci  sektora rolnego i leSnego, Dziatanie: Poprawianie
i rozwijanie infrastruktury Zwigzanej z rozwojem | dostosowaniem rolnictwa
i leSnictwa - schemat II: gospodarowanie rolniczymi  zasobami wodnymi
(budowa Ilub remont urzadzen melioragji wodnych podstawowych | wodnych
szczegbtowych), o priorytetowa II: poprawa $rodowiska naturalnego
i obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie potencjaty produkcji lesnej
Zniszczonego przez: katastrofy i wprowadzanie instrumentdéw zapobiegawczych
— schemat II. Wprowadzenie elementdw zapobiegawczych na terenach
zaliczonych do dwdch najwyzszych kategorii zagrozenia pozarowego; Programu
Operacyjnego Zréwnowazony Rozwdj Sektora Rybotéwstwa | Nadbrzeznych
Obszaréw Rybackich 2007-2013: O$ priorytetowa 4. Zrdwnowazony rozwoj
obszaréw zaleznych od rybactwa;

projektami realizowanymi ze érodkéw wiasnych

programami okresu 2004-2006 oraz ze $rodkow przedakcesyjnych i innych
srodkéw pomocowych




W kazdym z trzech powyzszych podkryteriow punktujemy zgodno$¢, chociaz z jednym
projektem z wymienionych osi priorytetowych / programow — jezeli tak, przyznajemy
punkty wskazane w podkryterium.

Jezeli beneficient wykazal uzupelnienie | powiqzanie Z lrzema projektami.
7 dwoma projektami realizowanymi w ramach PO IiS oraz z projektem
wspdffinansowanym jeszcze z Phare, to powinien otrzymac 4 punkty:
o 3 pkt (maksimum, bo sq 2 projekty) za komplementarnosc
7 dziataniami okrests 2007-2013.: PO IiS (1 podkryterium) oraz
o 1pkt za komplementarnosc z dzialaniami okrest  2004-2006
i przedakcesyjnym. Phare (Il podkryterium,).

Jak Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow Nie / Tak  0-10
punktowa¢? | strategicznych, planéw wieloletnich badz innych
dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopien
komplementarnosci i powiazania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskichw ramach:
»  Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
2007-2013, 0é priorytetowa III: Zarzadzanie zasobami  Nje 0 pkt
i przeciwdziatanie zagrozeniom srodowiska; :
; 3 Z jednym 1 pkt
«  Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 projektem
2013; os priorytetowa I: poprawa konkurencyjnosci A
sektora rolnego i leénego, Dziatanie: Poprawianie i Z Wiecej niz 3 pkt
rozwijanie infrastruktury zwiazanej z rozwojem i jednym
dostosowaniem rolnictwa i lesnictwa = schemat II: projektem
gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi
(budowa lub remont urzadzen melioracji wodnych
podstawowych i wodnych szczegdtowych), 0§
priorytetowa II: poprawa érodowiska naturalnego i
obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie
potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez:
katastrofy | wprowadzanie instrumentow
zapoblegawczych - schemat I1. Whprowadzenie
elementow zapobiegawczych na terenach zaliczonych
do dwéch najwyzszych kategorii zagrozenia
pozarowego;
s Programu Operacyjnego Zréwnowazony Rozwoj
Sektora Rybotéwstwa i Nadbrzeznych Obszarow -
Rybackich 2007-2013: Os priorytetowa 4,
Zréwnowazony rozwoj obszaréw zaleznych od
rybactwa;
Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Whioskodawce ze Nie 0 pkt
srodkow wiasnych Z jednym 2 pkt
dziataniem
Z wiecej niz 4 pkt
jednym
dziataniem
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programow Nie 0 pkt
finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach p
2004-2006 oraz ze érodkéw przedakcesyjnych i innych srodkow Z jednym 1 pkt
pomocowych projektem
Z wiecej niz 3 pkt
jednym
projektem
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Wstep

W celu zapewnienia uniwersalnosci stosowania niniejszego dokumentu nalezy przyja¢
nastepujace zasady:

1. Do oceny danego kryterium wykorzystuje SIQ metodologze wedtug nazwy kryterium
a nie jego numeru (numer moze sie rézni¢ w zaleznosci od wersji kryteriow
stosowanej do oceny projektéw w poszczegolnych konkursach).

2. W przypadku konkurséw otwartych, nie podlegaja ocenie kryteria, w ramach
ktorych zaktada sie poréwnywanie projektdw ze soba, chyba ze zapisy niniejszej
metodologii umozliwiaja dokonanie oceny takich kryteriow.

3. W przypadku zastosowania w ramach okreslonego konkursu etapu oceny tzw.
preselekcyjnej w ramach, ktorej weryfikowane bedzie spetnienie kryteriow
merytoryczno-technicznej  dopuszczalnoéci  projektu/kryteriéw — oceny jakosci
projektu/kryteriow oceny wplywu przewidywanych rezultatow projektu na
osigganie zatozonych w RPO celéw metodologie stosuje sig odpowiednio.

B.1. Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci
projektu

1. Cele projektu wspierajq realizacje celow okreslonych dla Dziatania ...

gi powiatowe
.1 Drogi wojewddzkie

.1 Sciezki rowerowe

g
o] o
Dziatanie -] bei] e R e
mﬁ;um Bi.1 Bl.1 B1.1 B1.1 B1,1 B1.3 Bi.1 Bi.i Bi.1 B1.1 B1.1 B1.1 Bi.1 Bi.i Bi.1 BLl1 BL.2 Bl.1 Bll Biil B13 Bl1 BlLl B1.1 B1.1 Bi.1 B1.1 BL.1 Bi.l Bl.1 Bi.l
Gdzie szukaé | Wniosek : Zalaczniki
informacji?

C.1.4 (gtéwnie) Biznesplan:

@ C.1.3 (do weryfikacji przedmiotu projektu) | C.2  (pomocniczo)
G. (pomocniczo)

Studium wykonalnosci:
II.5 (pomocniczo)

Z jednej strony kazdy projekt musi realizowaC cele danego dziatania i catego RPO.
Z drugiej strony jednak, sprawdzenie wniosku w kontekscie zgodnosci z zaplsaml
RPO WK-P i uszczegdtowienia RPO nastrecza wiele trudnosci. Nalezy tu pamletac,
7e mamy do czynienia z ocena dostepowa, a wiec oceng, ktdra albo przyjmuje wniosek
do dalszej oceny, albo go odrzuca. Na oceniajacym cigzy zatem duza odpowiedzialnos¢,
przez co zasady oceny musza byé precyzyjnie okreslone tzn. kiedy projekt spetnia,
a kiedy nie spetnia danego kryterium.

Ju? podczas aceny projektow w ramach Zintegrowanego Programu Rozwoju
Regionalnego  (ZPORR) tego typu zapisy powodowaly trudnosci
w jednoznacznej ocenie. Jest to bardzo subiektywne kryterium | wylqcznie




od aceniajgcego zalezy, czy oceni projekt jako wspierajacy realizacie celow,
czy teZ nie. Jednoczesnie dla oceniajacego jest to kryterium, wedtug ktdrego
bardzo trudno jest oceniac projekt, bowiem nie ma Jasnych wytycznyeh,
okreslajacych kiedy projekt Jjest zgodny z celami, a kiedy nie.

Nalezy tu zwréci¢ uwage na fakt, ze w takim brzmieniu kryterium, bedzie ono albo
martwym kryterium (kazdy projekt bedzie zgodny z celem i uzasadnieniem dziatania,
a odrzucenie bedzie nastgpowaé¢ o inne, bardziej wyraziste elementy kryterium,
np. ‘Projekt dotyczy wiasciwego tematu priorytetowego’), albo bedzie powodem
licznych odwotan.

Podejscie zaproponowane w niniejszym podreczniku bazuje na rozbiciu celu dziatania na
poszczegdlne elementy i znalezieniu czesci wspdlnych dziatan w projekcie (opisanych
przez produkty i rezultaty), ktore wpisuja sie w poszczegéine elementy celu.

Szczegdtowo, podejscie do oceny tym kryterium
zostato opisane przy kazdym dziataniu.

" A Wykonalnos¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu
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1.1 Drogi gminne na
obszarach wiejskich
1.1 Drogi gminne poza...

1.1 Drogi powiatowe

s

Dzialanie

Kryterium to sktada sig z kilku podkryteriéw, ktdre nalezy rozpatrzy¢ oddzielnie:

Harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy
oraz czas niezbgdny na realizacje procedur przetargowych (jedli dotyczy) i inne
okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu

Gdzie szukaé | Wniosek Zataczniki
informaciji?
.1 (gldwnie) Biznesplan:
@ Sekcja E (gtdwnie) C.12 (giéwnie)
C.13 (pomocniczo)
Studium wykonalnosci:
I1.9  (gtéwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace harmonogramu:

Jak Projekt spelnia / nie spetnia danego podkryterium Tak Nie
oceniac? / Nie dotyczy

J Czy wskazano podstawowe daty dotyczace przebiegu realizacji

projektu (rozpoczecia i zakoriczenia rzeczowego i finansowego
_realizacji projektu)? s 37 : a

Czy realizacjg projektu podzielono na etapy utatwiajace zrozumienie
|_projektu? (czy zadania w projekcie sq wystarczajaco szczegdtowe?) R
Czy harmonogram zawiera nastepujace elementy realizacji projektu?
e uzyskanie decyzji o ustaleniu lokalizacji projektu




inwestycyjnego,

e uzyskanie prawa do dysponowania nleruchomosmq na cele
budowlane,

e uzyskanie zezwolenia na inwestycje,

e ogloszenie przetargu na wykonanie zadania inwestycyinego
i podpisanie umowy z wykonawcg robdt,

»  odbidr koncowy robot,

Czy harmonogram zawiera terminy zwiazane z ogtaszaniem
przetargow zgodny z obowigzujacym prawodawstwem?

Czy przewidziane w harmonogramie dziatania s prawidtowo
rozplanowanie w czasie i realne do wykonania?

Czy harmonogram bierze pod uwage warunki otoczenia (pogodowe,
srodowiska, topografil itd.)?

kacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czgsC z nich moze nie
dotyczyé przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Zalozenia projektu sy zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi
i regulacjami prawnymi

- Gdzie szukaé
informacji?

=

Whiosek Zalaczniki
C.1.3 (gléwnie) Biznesplan:
Sekcja F C.3 (gtownie)

C.6 (ghownie)
C.2 (pomocniczo)

1.8 (gtownie)
V.3 (glownie)

Studium wykonalnosci:

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak
oceniac?

v

Projekt spetnia / nie spetnia danego podkryterium

Tak

[ Nie

Nie

_dotyczy

Czy opisano wszystkie wymogi technlczne jakie powinny spetniac
dziatania | produkty w projekcie?

Czy dziatania i produkty projektu spetniajg wszystkle wymagane
wymogi techniczne?

Czy opisano pelny zestaw decyzy uzgodn:en dokumentacji i innych
informacji wynikajacych z unormowan prawnych?

Czy opisano w jaki sposob projekt spetnia wymogi wszystkich
regulacji polskich i unijnych?

Czy stan prawny gruntéw/obiektow gd2|e pro;ekt bedzie realizowany
umozliwia przeprowadzenie dziatan projektu bez zaktdcen?

Czy inwestycja jest zgodna z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego? 5

Czy pozwolenie na budowe obejmuje wszystkie niezbedne elementy

_inwestycji objetej projektem?

Czy projekt posiada (bedzie posiadac) wszystkie niezbedne
uzgodnienia konserwatorskie?

kacznie cate podkryterium




Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sa realne do osiggniecia

Gdzie szukac
informacji?

V=

Whiosek

H.1 (pomocniczo)

Zalaczniki

Biznesplan:

G (gtdwnie)
Studium wykonalnosci:
II.5  (gtownie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak
oceniac?

v

Projekt spelnia / nie spetlnia danego podkryterium

Nie
_dotyczy

Tak
/ Nie

celow?

Czy wskazniki realizacji (produktu i rezultatu) wynikaja z przyjetych

pomocq wskaznikow?

Czy wszystkie cele mogace by¢ skwantyfikowane, zostaly opisane za

projekt jest realizowany?

Czy wskazniki produktu, ktore sq zwigzane wylgcznie z okresem
wdrazania projektu, zostaly podane wytacznie za okres, w ktérym

_dla catego podmiotu)

Czy wskazniki rezultatu zostaly przedstawiane za okres nie
wezesniejszy niz powiazane z nimi bezposrednio wskazniki
| produktu? (bowiem zawsze sg ich wynikiem) Hie e
Czy wskazniki nie zostaly ujete zbyt ogdlnie? (projekt dotyczy
wybranej dziatalnosci projektodawcy, a wskazniki zostaly okreslone

osiagniecia?

Czy wskazniki zostaty wyrazone liczbowo oraz podano czas ich

ktore powstana w wyniku realizacji projektu?

| Czy wskazniki s3 mozliwe do osiagniecia w zatozonym czasie?
Czy wskazano wszystkie wskazniki realizacji (produktu i rezultatu),

kacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczyc przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnos¢ projektu / Wnioskodawca
posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujace wykonalnos¢ projektu

Gdzie szukac
informacji?

o

Whiosek

C1

Zalaczniki

Biznesplan:

Czesc B

Czesc C (pomocniczo)
Studium wykonalnosci;
11.4

11.7

I1.8

V.1




Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak
oceniac?

v

Projekt spetnia / nie spelnia danego podkryterium Tak Nie
/ Nie dotyczy

wynika z przytoczonych problemdw i niedogodnosci?
Czy opis jest przekonywujacy?

Czy opisane problemy rzeczywiscie zwigzane sq z brakami i
niedogodnosciami? Czy tez moze wynikajq z nieodpowiedniego
zagospodarowania, wykorzystania istniejacej infrastruktury?

Czy wiarygodnie opisano problemy, ktore rozwiaze realizacja
projektu? A s oo A

Czy przedstawiono funkcjonalnosé rozwiqzan zaproponowanych w
projekcie (np. rozwiazan technicznych)?

Czy przedstawiono logike dostosowania rozwiazan wypracowanych
_w ramach projektu do poszczegdlnych celow, ktére ma spetniac?

Czy projektodawca jest przygotowany do realizacji projektu i czy

przygotowano odpowiedni sposob wdrazania projektu (przygotowat
system realizacji projektu zgodny z zapisami instrukeji)?

_kacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.,

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny

Gdzie szukac
informacji?

&

Whniosek Zataczniki
¢ Biznesplan:
B.5 A2

Czesc B

Czes¢ C (pomocniczo)
Studium wykonalnosci:
11.3

11.4

1.7

1.8

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak
oceniaé?

v

Projekt spelnia / nie spelnia danego podkryterium Tak Nie
[ Nie  dotyczy

Czy wybrano optymalny wariant projektu?

Czy wybrano poprawnie miejsce realizacji projektu? S A A
Czy opisane niezbedne rodzaje czynnosci, materiatow i ustug

wystarcza do osiagnigcia produktéw projektu?
Czy opis cech proponowanych technologii, elementow inwestycji,
parametrow technicznych inwestycji — jest poprawny?

kacznie cate podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.




2 Wykonalnosc finansowa i ekonomiczna projektu
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1.1 Sciezki rowerowe

Dzialanie
Numer

ikryterium

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w zwiazku z realizacjq
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
J.4 Biznesplan:
@ C.13
Studium wykonalnosci:
II1.2

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak Projekt spelnia / nie spetnia danego podkryterium Tak Nie
oceniac? % [ Nie  dotyczy

/ Wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci wydatkow

Wydatki sq zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa
| wspdlnotowego oraz prawa krajowego
Wydatki sg zgodne z postanowieniami RPO WK-P (naleza do
wydatkéw mozliwych do sfinansowania zgodnie z wytycznymi w
zakresie kwalifikowania wydatkoéw w ramach RPO WK-P)
Wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i zostang poniesione
| W zwigzku z realizacjg projektu

Wydatki zostana dokonane w sposdb oszczedny, tzn, w oparciu
0 zasade dazenia do uzyskania zatozonych efektow przy jak
najnizszej kwocie wydatku

tacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona

poprawnie
Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
< Biznesplan:
@ F.
Studium wykonalnosci:
IIIL.




Bardzo trudno bedzie nam ustali¢, czy analizy zostaly przeprowadzone poprawnie,
poniewaz zagadnienie to jest bardzo obszerne i zlozone. Dlatego, aby ufatwic
okreslenie, kiedy analizy zostaly poprawnie przeprowadzone, wypetniamy ponizsza
check-liste (‘poprawnos¢’ oznacza zgodnos¢ z metodologig okreslona w wytycznych
0gdlnych i tematycznych do studiéw wykonalnosci):

Jak Projekt spetnia / nie speinia danego podkryterium Tak Nie
DUCTUBCRRNN . . . o i [ Nie  dotyczy
Czy przyjete zalozenia przeprowadzanych analiz sq poprawne
i realne?
Czy wzieto pod uwage wszystkie elementy, etapy projektu? =y

Czy whasciwie okreslono oddziatywanie projektu i wykorzystano je
zarowno do wyliczenia przychodow, jak i kosztow?

Czy zalozono odpowiedni okres referencyjny?
Czy sporzadzono analize wrazliwosci i ryzyka (jezeli wytyczne tego
wymagaja)?

Czy wzieto pod uwage wartosc rezydualng (jezeli dotyczy)?

Czy analiza finansowa zostala przeprowadzona zgodnie z zasadami
przygotowywania takich analiz? EeloREE e T
Czy analiza jest prowadzona z punktu widzenia wiasciciela i/lub
operatora?

Czy wzieto pod uwage wytacznie przeplywy pieniezne?
Czy uwzgledniono zmiane wartosci pieniadza w czasie?
Czy analize sporzadzono w odpowiednich cenach?

Czy przyjeto prawidlowa finansowa stope dyskonta?

Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkownikow dla wariantu
bazowego jest poprawna? ' S

Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkownikéw po realizacji
projektu jest poprawna?

Czy kalkulacja przychoddw dla wariantu bazowego jest poprawna?
Czy uwzaledniono wskaznik sciggalnosci oplat?

Czy kalkulacja przychodow po realizacji projektu jest poprawna? Czy
zatozono ten sam sposob jak w wariancie bazowym wyliczania oplat
oraz ten sam wskaznik sciagalnosci oplat? Czy przyjeto realne
zatozenia? Czy uwzgledniono wszystkie przychody z dziatalnosci

w odpowiednim okresie referencyjnym? Czy kalkulacje przychodow
oparto na poprawnej, zrozumiatej, rzetelnej | wiarygodnej kalkulacji
cen za oferowane w wyniku realizacji projektu produkty lub ustugi?
Czy wzieto pod uwage ‘zasade sprawiedliwosci’ (jezeli dotyczy)? Czy
ceny odzwierciedlajg spoteczne koszty krancowe? Czy ceny sq
oparte o rzeczywiste spozycie zasobow? Czy wariant 'bez realizacji
projektu’ zaktada takq samaq lub nizszq marze zysku operacyjnego
jak wariant 'z realizacjg projektu’?

Czy w kalkulacji zmiany przychodéw wywotanych realizacja projektu
nie ma bledéw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumiate

_i logicznie powiazane z poprzednimi wyliczeniami?
Czy przyjeto realne i mozliwe do osiqgniecia zatozenia odnosnie
kosztow w wariancie ‘bez realizacji inwestycji’? Czy uwzgledniono
wszystkie koszty? Czy podzielono koszty wedtug klasyfikacji kosztow
rodzajowych?
Czy przyjeto realne zatozenia odnosnie poziomu kosztdw ‘po
realizacji projektu’? Czy podano Zrédla szacunku kosztow? Czy
uwzgledniono wszystkie koszty z dziatalnosci po realizacji projektu

| w odpowiednim okresie referencyjnym? £

Czy w kalkulacjach zmiany kosztéw wywotanych realizacja projektu
nie ma btedow rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumiate
i logicznie powigzane z poprzednimi wyliczeniami? SR

_Czy przedstawiony plan amortyzacji jest poprawny i zrozumiaty? Czy




zawiera rok, wartos¢ poczatkowa, amortyzacje roczna | wartosé
netto srodka trwatego? Czy przyjeto poprawng stawka amortyzacji?

Czy przedstawiona kalkulacja rachunku zyskéw i strat jest wykonana

| zgodnie z definiciami okreslonymi w ustawie o rachunkowosci?

Czy w rachunku zyskow i strat ujeto wylacznie zmiany
poszczegdlnych pozycji rachunku wywolanych realizacia projektu?

Czy przedstawiona kalkulacja zapotrzebowania na kapitat obrotowy
jest poprawna? Czy okreslono pozycje, jakie beda wystepowaly

w aktywach i pasywach kapitatu obrotowego (naleznosci, zapasy,
gotdwka i zobowiazania krotkoterminowe)? Czy okreslono cykle
rotacji poszczegolnych skfadnikéw kapitatu obrotowego? Czy
wyliczono zapotrzebowanie na poszczegolne elementy kapitalu
obrotowego?

Czy przedstawiony rachunek przeptywow pienieznych inwestora
w okresie realizacji i eksploatacji projektu jest zgodny z definicjami
okreslonymi w ustawie o rachunkowosci?

Czy rachunek przeplywow pienieznych mowi, w jaki sposob
projektodawca zapewni ptynnos¢ finansowq projektu? Czy
przedstawiono wiarygodne dowody na zapewnienie plynnosci
finansowej inwestora? Czy przedstawiono czynniki, ktore mogq
wplynaé na plynnosc oraz sposoby ich przezwyciezenia?

Czy podano zrodta pokrycia deficytu?

_Czy FNPV/C i FRR/C obliczono wlasciwie?

Czy FNPV/K i FRR/K obliczono wiasciwie?

Czy analiza finansowa zostala przeprowadzona poprawnie?
(tak, jezeli na wszystkie powyzsze pytania odpowiedziano 'tak’)

Czy analiza ekonomiczna zostata przeprowadzona zgodnie
z zasadami przygotowywania takich analiz?

Czy analizy dokonano z punktu widzenia spotecznosci?

Czy dokonano (jezeli to mozliwe i dotyczy danego rodzaju
projektow) korekt fiskalnych, korekt dotyczacych efektow
zewnetrznych i przeksztalcenia cen rynkowych w ceny
rozrachunkowe? Czy wykorzystano wynagrodzenia ukryte?

_Czy przyjeto prawidlowq spoteczng stope dyskonta?

Czy ENPV i ERR obliczono whasciwie?

Czy wspdtczynnik B/C obliczono whasciwie?

Czy analiza ekonomiczna zostala przeprowadzona
poprawnie?
(tak, jezeli na wszystkie powyzsze pytania odpowiedziano 'tak)

tacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktére dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zaplanowane wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celow

Gdzie szukac
informacji?

&=

Whniosek - Zataczniki
J.4 Biznesplan:
C.1.4 (pomocniczo) C:13

C.2  (pomocniczo)
Studium wykonalnosci:
L2

II.5  (pomocniczo)




W tym kryterium badamy, czy poszczegdlne wydatki wptywaja na realizacje celdw
projektu (produktéw i rezultatow). Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej
tabeli.

Produkty | 7u nalezy wpisac [n]
/ rezultaty | wszystkie produkty |
i rezultaty ilosciowe
;s [ jakosciowe
cWydatkl | projekty
Tu nalezy wpisac wpisujemy:
poszczegolne wydatki 1 wydatek
kwalifikowane wplywa na
: ; realizacje
ﬁ‘:ﬁgz‘;’ odazieinym wskaznika
0w przeciwnym
przypadku :
?  trudno '
powiedzie¢
[n].. - PR . Lol : H
Suma 0+n

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1 (lub '?"), sumujemy kolumnami
i wpisujemy do ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy,
w ktorych sg wydatki).

Jak Projekt spetnia / nie spetnia danego kryterium Tak / Nie
oceniac? R e e ) i _ e
Jezeli sumy we wszystkich kolumnach sq wieksze od 0 Tak
/ Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest réwna 0, ale w jednym Do
z wierszy znajduje sie odpowiedz *?* (trudno powiedziec) wyjasnienia
Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest rowna 0 i we wszystkich Nie
wierszach tej kolumny znajdujg sie zera (czyli w zadnym nie bedzie
odpowiedzi ‘?’ - trudno powiedziec)

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
Studium wykonalnosci:

@ 111.9

W przypadku wszystkich projektow, w ktérych nie wystepuje pomoc publiczna, korzysci
finansowe z realizacji projektu nie moga przewyzszy¢ kosztdw finansowych.
Oznaczatoby to, ze projekt jest dochodowy dla wiasciciela / operatora i mégtby by¢
finansowany jedynie ze Srodkéw wiasnych, bez udziatu EFRR. Zatem wiasciciel /
operator w takiej sytuacji mogtby decydowac sie na realizacje projektu liczac, ze zwrdci
mu si¢ zainwestowany kapitat wraz z naleznym zyskiem.

Natomiast $rodki europejskie sq potrzebne do realizacji projektéw niedochodowych dla
wiasciciela / operatora (dla ktorych FNPV/C jest ujemny), a wiec teoretycznie wiasciciel
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/ operator nie widzi potrzeby lub koniecznosci realizacji tych projektéw (chociaz
realizacja wielu tego typu projektow jest wymagana poprzez zapisy ustaw), a sa one
potrzebne i korzystne dla spoteczenstwa (ten warunek bedzie sprawdzany w kolejnym
podkryterium).

Jak Projekt spelnia / nie spelnia danego kryterium Tak / Nie /
il YA e e e g i NIGHOtVERY.
Jezeli w projekcie wystepuje pomoc publiczna Nie dotyczy
/ Czy FNPV/C < 07 AR el R :Fak

Zaréwno odpowiedz ‘Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna)
Gdzie szukac ‘ Whiosek Zataczniki

informacji? |
Studium wykonalnosci:

@D ‘ 1111

Jest to drugi warunek, konieczny do spetnienia, aby projekt, nieobjety pomocq
publiczng, moégt uzyskac dofinansowanie. Chodzi w nim o to, ze dofinansowa¢ mozemy
jedynie te projekty, ktore sa korzystne dla spoteczenstwa (summa summarum wszystkie
korzysci dla danej spotecznosci wynikajace z realizacji projektu przewyzszaja koszty
ekonomiczne jego wdrozenia i funkcjonowania).

Jak Projekt spetnia / nie spetnia danego kryterium Tak / Nie /
ERRIERNN oo el e e NI HOLVERY
Jezeli w projekcie wystepuje pomoc publiczna Nie dotyczy
/ [dla projektow, w ktorych nalezato wyliczyé ENPV] Tak

Czy ENPV > 07

[dla projektow, w ktorych nie byfo koniecznosci wyliczania ENPV]
Czy wszystkie korzysci dla danej spotecznosci wynikajqce z realizacji
projektu przewyzszajq koszty ekonomiczne jego wdrozenia

i funkcjonowania?

Zaréwno odpowiedz ‘Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.

Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci
Uzasadnienie ponoszenia kosztow kwalifikowanych poniekad zweryfikowalismy

w poprzednim podkryterium, dlatego tutaj zweryfikujemy ich zaplanowanie
w odpowiedniej wysokosci.

W tym celu na podstawie tabeli stworzonej w poprzednim podkryterium, okreslamy, czy
wysokos¢ wydatku zostata zaplanowania w odpowiedniej wysokosci.
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Jak Wydatek zostat zaplanowany w odpowiedniej wysokosci: Tak / Nie
oceniac? [ MM T BT (O

aWdateREl izl e ki ol U D R R e j

Dodatkowe pytanie:

Czy stusznie podatek VAT zostat uznany za kwalifikowany /
niekwalifikowany?

Podatek od towardw i ustug (VAT) moze by¢ uznany za wydatek kwalifikowany tylko
wtedy gdy':

s zostal faktycznie poniesiony przez beneficjenta oraz

e beneficjent nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT.

Mozliwo$¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w Swietle ustawy o VAT. Odzyskanie
podatku VAT oznacza odliczenie go od podatku naleznego lub zwrot w okreslonych
przypadkach. Zatem zaliczenie podatku, ktory nie moze podlegac odliczeniu do kosztow
uzyskania przychoddw, nie jest ani odliczeniem, ani uzyskaniem zwrotu VAT, a wigc nie
jest odliczeniem podatku.

Beneficjent zobowigzany jest zataczy¢ do wniosku o ptatnos¢ oswiadczenie, w ktorym
zadeklaruje, czy w ramach realizowanego projektu bedzie miat mozliwos$¢ odzyskania
podatku VAT poniesionego w zwigzku z realizacjq projektu. Jezeli beneficjent uzna VAT
za kwalifikowany, musi w o$wiadczeniu przedstawi¢ szczegotowe uzasadnienie
zawierajace podstawe prawng wskazujacq na brak mozliwosci obnizenia naleznego VAT
o VAT naliczony:

¢ w momencie sktadania wniosku o dofinansowanie projektu;

e w okresie realizacji projektu (i po jego zakonczeniu) w zwigzku ze zmiang
struktury sprzedazy (lub zakupdw), albo wykorzystania majatku zwigzanych
z projektem.

Beneficient prowadzi dzialtalnosc gospodarczq w Zakresie oprowadzania
turystow po  szlakach turystycznych. W momencie skfadania wniosku
korzystal on ze zwolnienia z rozliczania VAT z uwagl na niewielkie obroty (na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o VAT beneficient korzystal ze zwolnienia
z VAT, poniewaz wartosc sprzedazy opodatkowanej (bez podatku) nie
przekroczyta facznie w poprzednim roku podatkowym (2010) kwoty 150.000
zt).

Wobec tego beneficient =lozyl oswiadczenie, 7e nie badzie mial moZliwosci
odzvskania podatku VAT, Z dokumentow, jakie dostarczyl wraz z wnioskiem
o dofinansowanie projektu (biznesplanu) wynika jednak, Ze planowane na
rok 2011 i nastepne przychody tego przedsiebiorcy beda wynosic 160,000 24,
Jest to zatem wystarczajqca przestanka do tego, aby uznac VAT tego
przedsiebiorcy za niekwalifikowany.

Jest tutaj jednak jeszcze jeden problem. W roku 2011 (kiedy przedsiebiorca
plamuie przekroczyc prog 150.000 2 przychodir), czesc podatku VAT bedzie
faktycznie nie do odzyskania. Beneficient staje sie bowiem podatnikiem
padatku VAT w momencie przekroczenia wartosct 150.000 z (pierwszy

]

! art, 3 e Rozporzadzenia 1084/2006 oraz art. 7 ust. 1 pkt d Rozporzadzenia 1080/2006.
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rachunek, ktdry przekracza himit powinien zostac wystawiony juz w formie
faktury VAT). Inaczej mowigc, jezeli obrot w kwocie 150.000 2zt
przedsiebiorca przekroczy! w danym dniu, to zwolnienie traci moc z dniem
przekroczenia, a opodatkowaniu podlega nadwyzka sprzedazy ponad te
kwole. Zaltem czesc VAT (do limitu sprzedazy 150.000 zt) bedzie kosztem
kwalifikowanym. W kolejnvch latach beneficient jest ju? zobowigzany do
wystawiania faktur od poczatku roku obrachunkowego, zatem VAT moze
odzyskac,

Beneficient, ktdry ubiega sie o refundacie VAT w ramach projektu (twierdzi,
Ze jego VAT jest kwalifikowvany), chociaz ma prawna moZliwosc odzyskania
VAT, ale nie podejmuje Zadnych krokow w tym kierunku — robi to
bezprawnie, Posiadanie prawa (nawet potencialne mozliwosci odzyskania
VAT) wykiucza uznanie VAT za kwalifikowany.

Przepisy ustawy o VAT mdwia, ze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguje
beneficjentowi jedynie w przypadku, kiedy spetnione sa dwa warunki:

 beneficjent jest podatnikiem VAT?,
o zakupione przez beneficjenta towary i ustugi wykorzystywane sg przez
beneficjenta do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatem jezeli nie jest spetniony jeden z wymienionych warunkéw wowczas VAT zawarty
w dokonywanych przez beneficjenta zakupach bedzie stanowit wydatek kwalifikowalny.

Jezeli beneficient prowadzi jedynie dzialalnosc szkoleniowq - Sprzedaje
ustugi wytacznie zwolnione z VAT, nie ma prawa odliczac naliczonego
podatku | tym samym go odzyskiwac. W takich przypadkach VAT miozna
uznac za kwalifikawany.

Oczywiscie rownie istotne jJest to, co bedzie przedmiotem projektu Jub
przysziej dziatainoscl beneficienta. Podobnie jak w powyZszym przyktadzie,
jeZell projekt dotyczy np. usfug doradczych, beneficient bedzie mogt
odzyskac czesc podatku naliczonego | w  tym zakresie bedzie on
niekwalifikowany.

Padobnie jest w przeciwnym przypadku. Jezeli beneficient prowadzi jedyiie
dzidfainosc doradczq opodatkowang wedhig stawki podstawowej (23%)
i zamiferza realizowac prajekt szkoleniowy — od mementu podpisania tmowy
Jest zobowiazany do odrebnego ewidencionowania zakupow z podziaterm na
te, ktore uprawniac bedq do odliczania VAT, te, ktore nie dajg takiego
prawa, | te, kldre zwiqzane sq z obydwoma rodzajami dziatalnosc (art. 109
ust. 3 w zwigzku z art. 86 ust. 1/ art. 90 ustawy o VAT). Oczywiscie
jednoczesnie muszq byc spelnione warunki ewidencionowania wydatkow
W zwigzku z reafizaciq projektu.
Grupa zakupdw zwigzana z obydwoma rodzajany dziatalnosc (np. koszty
agolnego  zarzadlu) uprawnia do odliczenia Jedynie czesci  podatku
naliczonego (udziatowi sprzedaZy opodatkowanej w sprzedazy ogofem)
Takie odficzenie dokonywane jest w dwoch etapach:
o W roku, w ktorym dokonywane byty zakupy, VAT od zakupow
zwigzanych z dzialainosdia mieszana odlicza sic wedlug proporc)
7 poprzedniego roku podatkowego.

2 Zgodnie z art. 15 ust, 1 ustawy o VAT podatnikami sa podmioty wykonujace samodzielnie dziatalnoé¢ gospodarcza, bez
wzgledu na cel i rezultat tej dziatalnoéci. Za podatnikdw nie uznaje sie organdw wiadzy publicznej oraz urzeddw
obstugujacych te organy w zakresie realizowanych zadan natozonych odrebnymi przepisami prawa z wylaczeniem
czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych (art. 15 ust. 6 ustawy o VAT).
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o po zakoriczeniu roku dokonywana jest korekta odliczonego VAT na
podstawie rzeczywistej proporcyi obliczonef dla roku, w ktorym byly
dokonywane zakip)

Poniewaz jednak w powyzszym projekclie wszystkie koszty (nawet ogolnego
zarzadu) przypisuje sie albo do dziatan projektu, albo do dziatalnosci
biezace], pozycie mieszanc nie wystapig. To oznacza, ze w przypadku tego
beneficienta, caty podatek naliczony moze zostac odliczony, wobec czego
bedzie on w catosci niekwalifikowany,

Sprawa sie komplikuje, jezeli w projekcie wystepujq jednoczesnie dziatania
opodatkowane stawka podstawowa | zwolnione z VAT. Np. w projekcie
beneficient zamierza wybudowac osrodek edukacyiny z pomieszczeniami na
doradztwo. Poniewaz wczesniej nie prowadzit dziatalnosc zwalnionej, musi
postapic zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy o VAT, Nalezy tu pamigtac,
ze beneficient wiedzac, ze w danym lokalu bedzie prowadzona dziatalnosc
zwolniona z VAT, musi przypisac czesc kosztow wybudowania osrodka do
qrupy nie_dajacej prawa do_odliczania VAT, Musi on ustalic szacurnkowo
wartosc proporcii dla pierwszego roku, w ktorym prowadzona bedzie
dzialalnosc  mieszana. Ta szacunkowa  proporcia, po  uzgodnienit
z naczelnikiem urzedu skarbowego, postuzy do rozliczania VAT naliczonego
od zakupow, ktorych nie mozna jednoznacziie przypisac ani do dziatalnosc
opodatkowanej ani do dziatalnosc  zwolnjonel. Po  zakoriczeniu  roku
odliczony podatek zwigzany z dziatalnoscia mieszang zostanie skarygowarny
na zasadach okreslonych w art. 91 ustawy o VAT.

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow
w zakresie pomocy publicznej oraz przepisow dotyczacych projektow
generujacych dochod (jezeli dotycza)

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalqczniki
informacji?
14  (pomocniczo) Biznesplan:
@ C.14 (gléwnie)
C.13 (do weryfikacji kategorii wydatkow)

Studium wykonalnosci:
1I1.8 (gtownie)
111.2  (do weryfikacji kategorii wydatkow)

Dla projektow generujacych dochdd i nie generujgcych dochodu:

Liczenie luki finansowej nie dotyczy projektow skladanych przez projektodawcéw
bedacych przedsiebiorcami w rozumieniu Rozporzadzenia KE (WE) 800/2008. Liczenie
luki finansowej nie dotyczy rowniez projektow, ktorych catkowity koszt nie przekracza
1 min EUR®. Nalezy sprawdzi¢ zatem:

Jak Projekt spelnia / nie spelnia danego podkryterium Tak / Nie  Nie
oceniac? G e e o DOVCRY

~ | Czy projekt jest sktadany przez przedsigbiorce? _ Tak=>

¥ W celu ustalenia, czy catkowity koszt danego projektu przekracza wskazany prég, nalezy zastosowac kurs wymiany
EUR/PLN, stanowiacy érednia miesiecznych obrachunkowych kurséw stosowanych przez Komisje Europejska
z ostatnich szesciu miesiecy poprzedzajacych miesigc ztozenia wniosku o dofinansowanie. Miesieczne obrachunkowe
kursy wymiany stosowane przez Komisje Europejska publikowane sa w mediach elektronicznych
http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=currency_historique&currency=153&Language=en
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L
drugiego
przypadku

Czy projekt jest objety pomocq publiczng?

Czy projekt jest projektem nie generujacym dochodu? W tym,
czy wartos¢ catkowita projektu jest nizsza niz 1 min euro?

Jezeli tak > Czy dla projektow, ktére nie generuja dochodu lub
ktérych dochody nie pokrywaja w petni kosztow operacyjnych,
maksymalny poziom dotacji z EFRR nie jest wyzszy niz
maksymalna wielkos¢ wsparcia okreslona w uszczegdtowieniu osi
priorytetowych RPO WK-P i ogtoszeniu o konkursie / naborze
whioskow?

Czy rdznica pomiedzy kosztami kwalifikowalnymi i poziomem
dotacji zostanie pokryta ze srodkow wiasnych beneficjienta lub
innych zrodet (czy jednoznacznie wskazano zabezpieczenie
srodkéw na pokrycie tej réznicy)?

Czy koszty niekwalifikowalne zostang pokryte w catosci ze
srodkow wiasnych beneficienta lub innych zrodet (czy
jednoznacznie wskazano zabezpieczenie srodkow na pokrycie
kosztéw niekwalifikowalnych projektu)? : bt

Dla projektéw generujacych dochod:
Czy poprawnie wyliczono zdyskontowane koszty inwestycyjne
| (w tym naktady odtworzeniowe, ale bez rezerw)?

Czy poprawnie wyliczono zdyskontowany przychaod netto? (jako
zdyskontowane przychody - zdyskontowane koszty operacyjne
+ zdyskontowana wartos¢ rezydualna)® :
Czy do wyliczen ‘luki’ nie wzigto podatkéw posrednich, w tym
podatku VAT (chyba Ze jest on kosztem kwalifikowanym dla
projektodawcy)? ol
Czy do wyliczen wzieto poprawna wielkos¢ wydatkéw
kwalifikowanych (w postaci niezdyskontowanej)?
Czy do wyliczen wzieto poprawng maksymalng wielkosé
wspotfinansowania przewidziang dla osi priorytetowej w decyzji
Komisji 0 przyjeciu programu operacyjnego (art. 53 ust. 6)?
Czy poprawnie przeprowadzono wyliczenia luki na podstawie
_przyjetych powyzej zatozen? s anatielle AR
 kacznie cale podkryterium

Dla projektéw objetych pomoca publiczna:

Jak Projekt spelnia / nie speinia danego podkryterium Tak / Nie Nie
oceniat? | i e st dotyesy

/ Czy zastosowano odpowiedni poziom dofinansowania wynikajacy

Z zapisow uszczegotowienia RPO WK-P?

Czy wzieto pod uwage pewne wyjatki, w ktorych stosuje sie inny
poziom dofinansowania? (np. pomoc doradcza)
Czy roznica pomiedzy kosztami kwalifikowalnymi i poziomem
dotacji zostanie pokryta ze srodkow wtasnych beneficjenta lub
innych zrodet (czy jednoznacznie wskazano zabezpieczenie

| Srodkow na pokrycie tej roznicy)? SRR
Czy koszty niekwalifikowalne zostang pokryte w catosci ze
srodkdw wiasnych beneficienta lub innych zrédet (czy

* Nalezy pamietaé, Zze przy wyliczaniu luki finansowej muszg byc brane pod uwage jedynie rzeczywiste przepltywy
$rodkéw pienieznych, a wiec takie ktére odpowiadajg rzeczywistym wydatkom pienieznym. Zatem, mimo, iz pewne
pozycje wystepuja w sprawozdaniach finansowych, to jednak do obliczania luki finansowej nalezy je odja¢. Chodzi
tutaj o:

¢ amortyzacje i wszelkie zmniejszenia (spadek) wartoéci $rodkéw trwalych,
e rezerwy na nieprzewidziane wydatki (w tym te, ktdra zostata wydzielona w harmonogramie), bowiem ich
poniesienie (wystapienie rzeczywistych przepltywéw) obarczone jest wysokim ryzykiem.
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jednoznacznie wskazano zabezpieczenie $rodkéw na pokrycie
kosztéw niekwalifikowalnych projektu)?

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu
rezultatow projektu

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
? Biznesplan:
@ F.4
Studium wykonalnosci:
I11.10

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak Projekt spetnia / nie spetnia danego podkryterium Tak Nie
oceniac? / Nie dotyczy

/ Czy salda niezdyskontowanych skumulowanych przepltywow

plenieznych generowanych przez projekt sa w kazdym roku okresu
odniesienia wigksze lub réwne zero?

Czy beneficjent / operator posiada dodatnie roczne saldo
gotdwkowe pod koniec kazdego roku okresu odniesienig? =~

Czy wskaznik zadtuzenia ksztaltuje sie ponizej limitow wyznaczonych
przez Ustawe, 4. 60% dla wskaznika zadtuzenia oraz 15% dla

wskaznika obstugi diugu? (dla JST)
Czy wskaznik pokrycia obstugi dtugu (WPOD) wynosi nie mniej niz

1,2? (dla pozostatych podmiotéw)

ktacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktore dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Pytanie pierwsze, trzecie i czwarte nie dotyczg dziatania 5.2. Wsparcie inwestycji
przedsiebiorstw.

4. Trwatosc rezultatow projektu

B1.4 314 814 B1.6 B1.3 814 814 Bi4 314 B14 Bl.4 Bl4 314 Bl4 315 BL5 BLS Bl‘i Blﬁ Bl.4 814 B13 B13 BL3 B!4 814 Bl4 Bl4 814

1.1 Orogi gminne

1.1 Drogi powiatowe

1.1 Drogi wojewodzkie
1 Sciezki rowerowe

1.

Dzialanie

mﬁum B14 BL4
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Gdzie szukac | Wniosek Zalaczniki
informacji?

Sekcja G Biznesplan:

@ A.2  (pomocniczo)
C.9 (pomocniczo)

Studium wykonalnosci:

II1.10 (pomocniczo)

Trwatos¢ projektéw wspdtfinansowanych ze érodkéw EFRR w ramach RPO WK-P musi
by¢ zachowana przez okres 5 lat od daty zakoriczenia projektu’. Poprzez date
zakonczenia projektu nalezy rozumie¢ termin realizacji projektu wskazany przez
Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie, obliczony z uwzglednieniem przepiséw
art. 88 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006. Projekt mozemy uznaé za
zakonczony, jezeli spetnione zostang facznie wszystkie trzy nastepujace kryteria:

wszystkie czynnosci zostaty wszystkie wydatki zostaty wkiad publiczny zostat

faktycznie wykonane zapfacone przez wypfacony beneficjentowi
: o | beneficjenta s , it
(2adna dalsza czynnos¢ nie (2adne dalsze pfatnosci nie (Z2adne dalsze ptatnoscinie

Jjest wymagana do maja byé ponoszone przez majq byc przekazywane
zakoniczenia projektu) beneficjenta) beneficientowi)

\ Y\

Rysunek 1.  Warunki zakornczenia projektu,
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Wytycznych w zakresie czesciowego zamkniecia

(COCOF09/0043/02-EN, wersja ostateczna z dnia 18 lutego 2009 r.), przyjetych przez Komitet
Koordynujgcy Fundusze przy KE (za: pismo IPOC nr DIC-1V-9340-77-(1)-MK/09).

5 lat

ol

I I
okres realizacji projektu '/ 3 lata \l
| |
/ A \:/ L NN NI 1 czas
I
] ' ] >
moment zakonczenia projektu trwalost trwatosc
projektéw MSP projektéw

Rysunek 2. Trwalos$¢ projektéw w ramach RPO WK-P,

Zrodio: opracowanie wlasne na podstawie ‘Krajowych wytycznych..’,

* Zgodnie z postanowieniami art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
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W przypadku projektow realizowanych w celu utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP, okres, o ktdrym mowa powyzej, wynosi 3 lata od daty
zakonczenia projektu.

Jezeli np. projekt inwestycyiny gminy trwwa od 1 stycznia 2008 r. do 30
wrzesiia 2009 r. (chodzi tu o zakoriczenie rzeczowe | finansowe realizacy
projektu) okres trwalosd liczy sie od 1 pazdziernika 2009 r. do 30 wrzasnia
2014 r. Zatem juz 1 pazdziernika 2014 r. moglaby nastapic 'znaczgca
modadyfikacja’

Pojecie ,trwatosci projektu” rozumiane jest jako niepoddanie projektu tzw. znaczacej
modyfikacji tj.:

e modyfikacji majacej wptyw na charakter lub warunki realizacji
projektu lub powodujacej uzyskanie nieuzasadnionej korzysci przez
przedsigbiorstwo lub podmiot publiczny; oraz

e wynikajacej ze zmiany charakteru wtasnosci elementu infrastruktury
albo z zaprzestania dziatalnosci produkcyjnej.

Znaczaca modyfikacja oznacza jednoczesne spetnienie co najmniej jednego z warunkéw
wymienionych w lit. a i co najmniej jednego z warunkéw wymienionych w lit. b.,
a ponadto pomiedzy tymi warunkami musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowo-skutkowy
(tzn. drugi odnosnik to przyczyna, a pierwszy — skutek).

Przyczyna + Skutek =

Zmiana charakteru wiasnosci jednego r;.; glliana charakter fealiea W L g8
z elementéw wybudowanej w & 8_
projekcie infrastruktury [~ b s lub o3

c o

e =]

Zmiana warunkdw realizacji projektu So

lub SR S =

e

lub E é—

Z dziatal duk Em
aprzestanie dziatalnosci produkcyjnej S s 2 S 4
] : e 7 Uzyskanie nieuzasadnionej korzysci © N
givlazare] 2 teallzaid [Holek] il przez przedsiebiorstwo lub podmiot 3 g &

— publiczny e g S

' -

2

Rysunek 3.  Kroki okreslania znaczacej modyfikacji w ramach RPO WK-P.

Zrbdio: opracowanie wtasne na podstawie '‘Krajowych wytycznych. '

Powyzsze przepisy dotycza projektéw infrastrukturalnych oraz projektéw, w ktorych
dokonywany jest zakup sprzetu lub wyposazenia. Wydatki poniesione na rzecz projektu,
ktdry zostanie poddany znaczacym modyfikacjom, beda objete procedurg odzyskiwania
Zgodnie z art. 98—-102 Rozporzadzenia Rady nr (WE) 1083/2006.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Jak Projekt spetnia / nie spelnia danego podkryterium Tak Nie
RESUIBORN oo aan : [ Nie dotyczy
Czy nastapi zmiana charakteru wlasnosci jednego z elementow
wybudowanej w projekcie infrastruktury? =%
Czy podmiot zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej zwiazanej
z realizacjq projektu?




Czy zaistnieje przyczyna znaczacej modyfikacji? (tak, jezeli
w jednym z dwdch powyzszych warunkéw bedzie odpowied? ‘tak’)

Czy nastapi zmiana charakteru realizacji projektu?
Czy nastgpi zmiana warunkow realizacji projektu?
Czy beneficient uzyska nieuzasadniong korzysc?

Czy zaistnieje skutek znaczacej modyfikacji? (tak, jezeli

w jednym z trzech powyzszych warunkow bedzie odpowied? tak’)
tacznie cate podkryterium (nie spetnione, jezeli zaistnieje
przyczyna i jednoczesnie jeden ze skutkow — odpowiedz na zbiorcze
pytanie o przyczyne bedzie ‘tak’ i odpowiedz na skutek bedzie ‘tak’)

Dodatkowo sprawdzamy w tym kryterium inne aspekty trwatosci:

Jak Projekt spetnia / nie spelnia danego podkryterium Tak Nie
oceniac? / Nie  dotyczy

/ Trwaloéé instytucjonalna — zdolnoéé instytucjonalna

Czy opisano, kto bedzie posiadat prawo dysponowania produktami
projektu po jego zakonczeniu?

Czy okres, na jaki zostato ustanowione prawo dysponowania
produktami projektu jest diuzsze od wymaganego okresu trwatosci
(3 lub 5 lat)?

Czy podmiot odpowiedzialny za zarzadzanie produktami projektu ma
odpowiednie doswiadczenie niezbedne do skutecznego
i efektywnego zarzadzania produktami projektu?

Czy struktura organizacyjna zostata opracowana i jest adekwatna do
wielkosci i rodzaju projektu (zapewni skuteczne i efektywne
zarzadzanie produktami projektu)?

Trwalos¢ finansowa :

Czy zapewniono srodki, ktore zagwarantuja stabilnosc finansowa
projektu?

Czy wiarygodnie opisano sposob, w jaki bedzie finansowane
utrzymanie projektu po jego zakoneczeniu?

Trwalos¢ organizacyjna

Czy zarzadzanie produktami projektu po zakonczeniu jego realizacji
gwarantuje ciggtosé funkcjonowania produktow i uzytecznosc dla
odbioréw?

Czy wlasnosc projektu po zakonczeniu realizacji nie jest zagrozona?
(czy whascicielem bedzie beneficjent lub operator, ktéremu
przekazanie inwestycji zostato uzasadnione w sposob wiarygodny)

kacznie cale podkryterium

5. Wypelnienie polityk i zasad wspdlnotowych
i3 CHlb
o - P b
E|l8|E | 2|8
&5 | g2
olal|o a | | ey
oralanie | Gl dld8l2lalala bl A R R b e el B BB P A D ] F 8 e ] B B b
mer;um [ | B BLS BLS BN | 1|31.5'1‘ | ‘ Jies] ;E
Gdzie szuka¢ | Whiosek Zalaczniki

informacji?
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e

Sekcja D Studium wykonalnosci:
IV.5 (do jednej z polityk)

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace spetnienia poszczegdlnych
polityk wspdlnotowych:

Jak oceniac?

v

Projekt spetnia / nie spetnia danego podkryterium Tak / Nie Nie
dotyczy

Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji
Czy w projekcie zapewni sig rowne traktowanie mezczyzn i kobiet

w zakresie dostepu do towaréw i ustug oraz dostarczania towarow

i ustug lub kwestie rownego traktowania mezczyzn i kobiet w zakresie
dostepu do zatrudnienia, ksztatcenia i awansu zawodowego oraz
warunkow pracy lub kwestie rownosci wynagrodzen za wykonywanie
takiej samej pracy lub kwestie réwnego traktowania kobiet

i mezczyzn w zakresie ubezpieczen spotecznych lub kwestie faczenia
obowiazkow domowych i pracy zawodowej lub kwestie
przeciwdziatania bezrobociu kobiet lub kwestie rownego traktowania
0s6b bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne oraz réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia, dostepu do edukacji i pracy?

Czy w projekcie przewiduje sie zatrudnienie kobiet lub osob

z marginalizowanych grup spotecznych lub outsourcing ustug
uzupetniajgcych obstuge sieci przedsiebiorstwom zatrudniajacym
osoby z marginalizowanych grup spotecznych (np.
niepetnosprawnych)?

Czy infrastruktura powstata w projekcie zostanie przygotowana
w taki sposdb, ktéry ufatwi dostep zmarginalizowanych grup
spotecznych (np. niepetnosprawnych)?

Inne

Zasada zrownowazonego rozwoju

Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposab aby
promowac polityke zréwnowazonego rozwoju? (np. dostosowanie
infrastruktury do prowadzenia dziatan proekologicznych np.
recyklingu odpadadw, itp.)

Czy uruchomiono roznorakie formy konsultacji z mieszkancami i ich
stowarzyszeniami na poziomie lokalnym odnosnie przedmiotu
projektu?

Czy projekt wykorzystuje nowoczesne technologie o niskim
oddzialywaniu na srodowisko? (prowadzace do eliminacji
szkodliwego oddzialywania na srodowisko w przynajmniej jednym
z nastepujacych obszaréw: ochrony powietrza atmosferycznego

i klimatu (w tym obnizenia poziomu emisji CO?), gospodarki
sciekowej, gospodarki odpadami, ochrony gleb, wéd podziemnych
i powierzchniowych, hatasu i wibracji)

Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposab, aby chronita
przed emisjami chemicznymi, elektrycznymi i magnetycznymi (np.
urzadzenia chroniace przed promieniowaniem i emisjami)?

Inne

tacznie cale podkryterium

Dane podkryterium mozna uzna¢ za spelnione po uzyskaniu co najmniej jednej

odpowiedzi

‘tak’ na wskazane pytania. Spetnienie obu podkryteriow umozliwia

spetnienie catego kryterium.
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3.2.

B.1.1.

B.2.1.

Rozwéj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy
spotecznej, schemat — opieka zdrowotna

Cele projektu wspierajq realizacje celow okreslonych dla Dziatania 3.2

W tym kryterium badamy wplyw rezultatow ilosciowych i jakosciowych na osiggniecie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

Cel | Poprawy jakosci swiadczonych ustug medycznych, w tym lecznictwa
specjalistycznego
_ Rezultat - BRI T S ) O e S GRS
[1] Tu nalezy wpisac wpisujemy:
poszczegdine rezultaty 1 jezeli rezultat wplywa na dany element celu lub
llosciowe | jakosciowe 0w przeciwnym przypadku
(kazdy w oddzielnym ?  trudno powledzie¢
wierszu)
Suma 0:n

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktérych sa rezultaty).

Jak Projekt spetnia / nie spetnia danego kryterium Tak / Nie
Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest wieksza od 0 Tak
/ Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0, ale w jednym z wierszy Do
znajduje sie odpowiedz '?' (trudno powiedziec) wyjasnienia
Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0 Nie

Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w URPO WK-P dla Dziatania 3.2

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
C.1.4 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@ IL.5 (gldwnie)

I1.6  (pomocniczo)

I1.8  (pomocniczo)

W tym kryterium oceniamy wptyw dziatan realizowanych w projekcie na poprawe
jakosci $wiadczonych ustug medycznych (w tym lecznictwa specjalistycznego), w tym
do:
e polepszenia jakosci $wiadczonych ustug medycznych poprzez
wykorzystywanie nowoczesnej aparatury i sprzetu medycznego oraz sprzetow
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B.2.2.

terapeutycznych oraz przebudowe/rozbudowe obiektéw ochrony zdrowia
skutkujaca poprawa warunkoéw lokalowych w obiekcie,

¢ skrocenia czasu oczekiwania na ustugi medyczne (w tym wyniki badan),
w tym przypadku chodzi o optymalizacje funkcjonowania lub lepsza organizacje
pracy, dzieki ktdrej skrdci sie czas oczekiwania (sq tu zatem rozwigzania
organizacyjne) oraz umozliwienie obstugi wiekszej liczby pacjentow.

Jezeli zatem dziatania w projekcie przyczyniajg sie do jednego z powyzszych efektow,
przyznajemy odpowiednig liczbe punktow:

Jak punktowac? Projekt przyczynia sie do: Tak / nie 0-10 pkt
J Polepszenia jakosci swiadczonych ustug medycznych Nie 0 pkt
Tak 5 pkt
Skrocenia czasu oczekiwania na ustugi medyczne (w tym Nie 0 pkt
wyniki badan) Tak 5 pkt

Kosztowa efektywnos¢ produktu projektu

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zataczniki
informacji?
1.4 Studium wykonalnosci:

@ 1 I11.2
115

W pierwszej kolejnosci musimy wyliczy¢ odpowiedni wspotczynnik biorac do niego
nastepujace wartosci:

e koszty projektu - oznaczajg one catkowita wartos¢ projektu (koszty
kwalifikowane i niekwalifikowane razem)

e przewidywana liczba pacjentow korzystajacych z rezultatéw projektu — wyrazona
liczbg ustug swiadczonych na danym sprzecie w catym okresie referencyjnym

Zatem bedzie to nastepujacy wspotczynnik:

g =Ko
z?’—:ll‘ui
gdzie:
Ey kosztowa efektywnosc produktow projektu infrastruktury zdrowotnef
n liczba lat w okresie referencyjnym
i kolejny rok w okresie referencyjnym: i € {1;n)
K, catkowita wartosc projektu (koszty kwalifikowane i niekwalifikowane
razem)
L ficzba pacjentow infrastruktury zdrowolnef w roku i-tym (toZsama

z liczba ustug swiadczonych w tym roku)

22




B.2.3.

B.2.4.

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest jedynie wyliczenie powyzszego
wskaznika i wpisanie go do karty oceny projektu.

Zasigg terytorialny wplywu projektu
Gdzie szukac | Wniosek Zataczniki

informacji?
Cil 1.3 (pomocniczo)

@ 1.5
1.8

Oswiadczenie (pomocniczo)

W tym kryterium oceniajacy weryfikuje, skad beda pochodzi¢ pacjenci placowek opieki
zdrowotnej. Takie informacje mozna znalezé w statucie placoéwki lub historii jej
dziatalnosci. Wszelkie odstepstwa od tych zapiséw i zapewnienia wnioskodawcy nalezy
traktowac z najwyzsza ostroznoscia.

Z dokumentow przedstawionych przez wnioskodawce wynika, Ze placowka
ma zasieqg jednej gminy, wskazuje na to rowniez historia placowki, ale
wnioskodawca pisze, Ze nie ma problemu, zeby przyjat pacienta z innej
czesci wojewddztwa, dlatego zasieqg dziatania jeqo placowki mozna uznac za
regionalny. Takie Humaczenie naleZy uznac za dalece niewystarczajace,

Zatem raczej nalezy skupic sig na dotychczasowym doswiadczeniu placéwki (historii) niz
na potencjalnej przysztosci. Chyba, ze wnioskodawca wykaze, ze miat wielu chetnych
z obszaru wojewddztwa (potwierdzone stosownymi dokumentami), ale nie mégt ich
przyjac z uwagi na brak mozliwosci. Po realizacji projektu bedzie mdgt zwiekszy¢ liczbe
0s6b korzystajacych i wowczas bedzie mdgt rozpoczaé przyjmowanie oséb spoza
obszaru dziatania danej jednostki.

Wigkszosciowy przewidywany % udziat pacjentow korzystajacych z efektéw projektu
w kontekscie celow polityki zdrowotnej wojewddztwa liczymy na podstawie
wspotczynnikow liczby pacjentéw z danego obszaru (gminy, powiatu, subregionu,
wojewodztwa) do liczby wszystkich pacjentéw danej placéwki. Do oceny wybieramy
najwigkszy z czterech wyliczonych wskaznikéw i przyznajemy punkty:

Jak Wiekszoéciowy przewidywany % udzial pacjentéw 4-10 pkt
punktowacé? | korzystajacych z efektow projektu w kontekscie celow
polityki zdrowotnej wojewodztwa z:

gminy 4 pkt
powiatu 6 pkt
| subregionu 8 pkt
| wojewddztwa 10 pkt

Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektéw

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji? |
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C.1  (pomocniczo) Studium wykonalnosci:

@ 1.8  (glownie)
1.1 (pomocniczo)

W tym kryterium wystarczy odpowiedzie¢ na pytanie, czy dziatania projektu nalezg do

jednej z wymienionych w kryterium grup:

Jak punktowaé? = Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow  Tak /nie 0-10 pkt

Przebudowa, rozbudowa obiektéw ochrony zdrowia w celu Nie
osiggniecia zgodnosci z wymogami okreslonymi  Tak
w obowigzujacych przepisach prawa

Zakup aparatow | urzadzen medycznych oraz sprzetow Nie
terapeutycznych  stuzacych do  diagnostyki, terapii :
i rehabilitacji z wylaczeniem wyrobow jednorazowego uzytku Tak

Dostosowanie obiektéw do uzytkowania nowego sprzetu, Nie
wylacznie w potaczeniu z zakupem tego sprzetu Tak

B.2.5. Poprawa jakosci obstugi pacjenta

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
C.1 IL5 (gtéwnie)

(? II.8  (pomacniczo)

0 pkt
4 pkt

0 pkt

4 pkt

0 pkt
2 pkt

W tym kryterium badamy stopien, w jakim poprawita sie jakos¢ ustug opieki zdrowotnej

w wyniku realizacji projektu:

Jak Poprawa jakosci obstugi pacjenta
punktowac?

Ocena stopnia skrocenia (%)  Nie nastapito skrocenie
czasu oczekiwania na : fine :
J ustuge medyczna Nastapito skrocenie do 10% wiacznie

Nastapito skrécenie powyzej 10%

B.2.6. Strategiczny charakter projektu i komplementarnosé
przedsiewzieciami

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zataczniki
informacji?

0-10 pkt

0 pkt

z

5 pkt
10 pkt

innymi

24




C.1.4 (gléwnie) Studium wykonalnosci:

@ V.2 (gtéwnie)

IL5  (pomocniczo)

W ramach tego kryterium oceniamy roznorodnoS¢ powigzan projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych Zrodet (projekty musza byc juz
realizowane lub przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania
w przypadku finansowania ze srodkéw zewnetrznych). Nalezy pamietac, ze zeby uznac
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowac przynajmniej jedna z ponizszych cech obu projektow:

e oceniany projekt moze by¢ bazg dla wskazanego projektu ktéry korzysta z jego
produktow i rezultatow, aby stworzy¢ wiasne

e oceniany projekt moze korzystac ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istnie¢)

e oceniany projekt peilni te samg funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczna, transportowa)

e oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikdw, ktorzy
uzywaija jednoczesnie produktow / rezultatdéw wskazanego projektu

e oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie

e oceniany projekt moze powstac dzieki wiedzy nabytej / powstatej podczas
realizacji wskazanego projektu

e oceniany projekt moze znajdowac sie w bezposrednim sasiedztwie wskazanego
projektu

Powigzania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje
inne projekty jako baze

Projekt wykorzystuje
rezultaty innych
projektow

Projekt petnie te samg
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt moze byc
finansowany przez inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy
wypracowanej przez inne

projekty

Projekt znajduje sie w
poblizu innych projektow

Projekt jest baza dla
innych projektow

Rezultaty projektu sa
wykorzystywane przez
inne projekty

Projekt petnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedze, z ktdrej
korzystajq inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektow

Rysunek 1.  Kierunkowosc zaleznos¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrédto: opracowanie wtasne.
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Powigzania z programami perspektywy 2007-2013

W pierwszym podkryterium badamy powigzania z RPO WK-P, POIi$ oraz POKL.
Punktujemy zgodnos$¢ z kazdym z trzech programéw przyznajac 1 pkt — facznie przy
powigzaniach z trzema programami — 3 pkt:

Jak
punktowac?

v

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planow
wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych
Whioskodawcy stopien komplementarnosci i powiazania projektu z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich finansowanymi w ramach:
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego:

o 05 priorytetowa 4 - dziatanie 4.2 Rozwaj ustug i aplikacji dla ludnosci,
dziatanie 4.3 Rozwdj komercyjnych e-ustug,

o 05 priorytetowa 5 — dziatanie 5.2 Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw,
dziatanie 5.4 Wzmocnienie potencjatu sektora badan i rozwoju
technologii,

e 0§ priorytetowa 7 — dziatanie 7.1 Rewitalizacja zdegradowanych
dzielnic miast oraz dziatanie 7.2 Adaptacja do nowych funkdji
spoteczno-gospodarczych terendéw poprzemystowych i powojskowych

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: 0$
priorytetowa XII Bezpieczenstwo zdrowotne i poprawa efektywnosci systemu
ochrony zdrowia

Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013: os priorytetowa II Rozwdj
zasobow ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsiebiorstw oraz poprawa
stanu zdrowia 0s6b pracujacych

Powigzania z dziataniami zrealizowanymi ze srodkow wihasnych

0-3 pkt

1 pkt

1 pkt

1 pkt

W drugim podkryterium punktujemy powigzania z innymi dziataniami zrealizowanymi
przez Whnioskodawce ze $rodkéw wiasnych. W tym przypadku za jedno zadanie
inwestycyjne przyznajemy 1 pkt, maksymalnie — 3 pkt:

Jak
punktowac?

v

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow strategicznych, planow
wieloletnich badz innych dokumentow planistycznych
Whioskodawcy stopien komplementarnosci i powiazania projektu z:

Zadnym dziataniem (inwestycyjnym) zrealizowanym przez Whioskodawce ze
srodkéw wiasnych

Jednym dziataniem (inwestycyjnym) zrealizowanym przez Wnioskodawce ze
srodkéw wiasnych

Dwoma dziataniami (inwestycyjnymi) zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze
srodkow wiasnych

Trzema i wiecej dziataniami (inwestycyjnymi) zrealizowanymi przez
Whioskodawce ze srodkéw wiasnych

Powigzania z programami przedakcesyjnymi i perspektywy 2004-2006

0-3 pkt

0 pkt

1 pkt
2 pkt

3 pkt

W trzecim podkryterium punktujemy z kolei programy przedakcesyjne i programy
pierwszej perspektywy (2004-2006). Za powigzanie z przynajmniej jednym projektem
z jednego programu przyznajemy 1 pkt, maksymalnie za podkryterium mozemy
przyznac — 4 pkt:
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B.2.7.

Jak Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdow strategicznych, planéw 0-4 pkt
punktowaé? | wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych
Whioskodawcy stopien komplementarnosci i powigzania projektu z:

Zadnym dziataniem zrealizowanym w ramach jakiegokolwiek programu 0 pkt
finansowanego ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 lub
ze srodkow przedakcesyjnych i innych srodkow pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 1 projektu finansowanego ze srodkéw 1 pkt
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze srodkdw
przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 2 projektow finansowanych ze srodkéw 2 pkt
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze srodkow

przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

Dzialaniami zrealizowanymi w ramach 3 projektow finansowanych ze srodkéw 3 pkt
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze $rodkow

przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 4 i wiecej projektow finansowanych ze 4 pkt
érodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze srodkow
przedakcesyjnych i innych Srodkéw pomocowych

Gotowosc techniczna projektu do realizacji

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zataczniki
informacji?

Sekcja F Studium wykonalnosci:

@ V.3

W tym kryterium punktujemy poszczegdlne elementy procesu inwestycyjnego, a wigc
zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu. Oceniajacy
w zaleznosci od specyfiki projektu punktuje kazdy element (maksymalnie moze
przyzna¢ 7 punktow). W przypadku, gdy projekt obejmuje swoim zakresem inwestycje
realizowane w obu formutach nalezy oceniac petne przygotowanie Wnioskodawcy do
realizacji projektu. Dlatego w sytuacji, gdy realizacja projektu odbywa sie w réznych lub
tych samych formutach, ale o réznym stopniu zaawansowania nalezatoby przyznawac
punktacje w wysokosci minimalnej liczby punktéw w danym podkryterium i tym samym
uznaé, ze Wnioskodawca nie jest w pelni przygotowany do realizacji projektu.
Niedopuszczalne jest sumowanie punktéw.

Jak Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do % 0-7 pkt
punktowaé? | uruchomienia projektu typu ,wybuduj": i
Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe Nie 0 pkt
J Tak 3 pkt
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe Nie 0 pkt
Tak 7 pkt
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt
uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania Nie 0 pkt
Tak 3 pkt
Wyloniony zostat wykonawca zadania Nie 0 pkt
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B.3.1.

Tak 7 pkt

Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt
uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych

projektow, dla ktorych nie jest wymagane pozwolenie na
budowe/zgtoszenie budowy:

Rozpoczety zostal przetarg na wykonawce zadania Nie 0 pkt
Tak 3 pkt
Wyloniony zostal wykonawca zadania Nie 0 pkt
Tak 7 pkt

Stopien, w jakim projekt przyczyni sie do poprawy jakosci
i dostepnosci ustug medycznych

Gdzie szukac | Wniosek Zalaczniki
informacji?
C.1.3 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@:: H.1  (glownie) 1.5 (gtdwnie)
1I.6  (pomocniczo)
11,8  (pomocniczo)

W tym kryterium badamy przewidywana liczbe specjalistycznych badan medycznych
i zabiegow przeprowadzonych rocznie sprzetem zakupionym w wyniku realizacji
projektu lub ocene poprawy jakosci ustug medycznych. W najwiekszym stopniu
oceniany bedzie poziom wykorzystania zakupionego sprzetu (% wykorzystania
mozliwosci $wiadczenia ustug przez sprzet). Inaczej mowiac, najstabiej nalezy oceniac
sprzet, ktory bedzie wykorzystywany sporadycznie, najlepiej ten, ktory bedzie
wykorzystywany non stop.

Poniewaz jest to prognoza wnioskodawcy, zawsze nalezy szukac uzasadnienia dla
znaczacego wzrostu liczby badan po realizacji projektu. Zatem nalezy bardzo ostroznie
podchodzi¢ do znaczacego zwiekszania sie liczby badahn w wyniku realizacji projektu
i szukac dobrego uzasadnienia w projekcie do takich zatozen.

Liczbe specjalistycznych badan medycznych i zabiegdw przeprowadzonych rocznie
sprzetem zakupionym w wyniku realizacji projektow nalezy wzig¢ z okresu od
zakonczenia projektu do jednego roku po ukonczeniu projektu. Przedstawia to
przyktadowo ponizszy rysunek:

Okres, z ktérego ma pochodzi¢ liczba
badan

2009 20108 0S| 301 1
TV [

'

Realizacja projektu 05 czasu
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Nastepnie nalezy wyliczy¢ optymalny poziom liczby badan, ktére mogq by¢ wykonane
na danym sprzecie w ciggu roku i wyliczy¢ wskaznik:

WT'
o

gdzie:
Awgg wspofczynnik procentowy wykorzystania sprzetu [w %]
w, wykorzystanie sprzetu w rok po zakoriczeniu [liczba badari planowanych
do wykonania]
w, moziiwe wykorzystanie sprzetu [liczba badar mozliwych do wykonania
przez rok]

Wyliczony wskaznik oceniamy przyréwnujac go do ponizszych przedziatow:

Jak Przewidywana liczba specjalistycznych badan medycznych 0-5 pkt
punktowac? | i zabiegow przeprowadzonych rocznie sprzetem zakupionym
w wyniku realizacji projektu w rok po zakonczeniu realizacji

projektu

/ 0%-10% 0 pkt
11%-20% 3 pkt
21%-30% i wiecej 5 pkt

W przypadku jakosciowej oceny poprawy ustug medycznych musimy rozpatrze¢
kilka aspektow jakosci ustug medycznych i w tym kontekscie bedziemy okreslaé poziom

ich poprawy:

e skrécenie czasu oczekiwania pacjenta na ustuge zwigzang z przyjeciem do
instytucji ochrony zdrowia bedacej przedmiotem projektu,

» skrdcenie czasu oczekiwania pacjenta na badania / terapie / rehabilitacje,

* poprawa sposobu zaspokojenia potrzeb  pacjentéw  zwigzanych
Z zapewnieniem opieki i leczenia, itp.

Od tego, w ilu powyzszych kwestiach nastgpita poprawa, uzaleznimy nasycenie
poprawy:

Jak : Jakosciowa ocena poprawy ustug medycznych 0-5 pkt
punktowac?

Poprawa nie nastgpita w zadnym powyzszym Nie ulegla poprawie 0 pkt
aspekcie lub nastgpita w jednym aspekcie

Poprawa nastapita w dwach aspektach Ulegta nieznacznej poprawie 1 pkt
Poprawa nastapita w trzech aspektach Ulegta poprawie 3 pkt
Poprawa nastapita w czterech lub pieciu Ulegta istotnej poprawie 5 pkt
aspektach

W przypadku nowowybudowanych obiektow 5 pkt
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3.2. Rozwadj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy
spotecznej, schemat — pomoc spoteczna

B.1.1. Cele projektu wspierajq realizacje celéw okreslonych dla Dziatania 3.2

W tym kryterium badamy wptyw rezultatéw ilosciowych i jakoSciowych na osiagniecie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

S Cel | Poprawa jakosci Poprawa skutecznosci Speinianie standardow
i : swiadczonych ustug pomocy spolecznej obowiazujacych w UE
S (w tym spetnianie

Rezultat ga . G AOSRGNEt | Pe G e e e wymogow prawa)

[1] Tu nalezy wpisac wpisujemy:

poszczegoine rezultaty 1 jezeli rezultat wplywa

flosciowe | jakosciowe na dany element celu

(kazdy w oddzielnym lub

wierszu) 0  w przeciwnym

przypadku
?  trudno powiedzie¢

Sl L o e S R R O
b o L e

Suma 0+n 0:n 0-n

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktorych sa rezultaty).

Jak Projekt spetnia / nie spelnia danego kryterium Tak / Nie
oceniac? Mgk e R el A R R N A T
Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest wieksza od 0 Tak
/ Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest rowna 0, ale w jednym z wierszy Do
znajduje sie odpowiedz '?’ (trudno powiedziec) wyjasnienia
Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0 Nie

B.2.1. Oczekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspierajq
realizacje celéw okreslonych w URPO WK-P dla Dzialania 3.2

Gdzie szukaé | Wniosek Zataczniki
informacji?
C.1.4 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@ II.5  (gtéwnie)
I1.6  (pomocniczo)

1.8 (pomocniczo)

W tym kryterium oceniamy wplyw dziatan realizowanych w projekcie na poprawe
jakosci swiadczonych ustug pomocy spotecznej, w tym do:
e polepszenia stanu technicznego placéwek (przebudowa budynkdw,
odnowienie sprzetu, wyposazenia) w tym zwiekszenia liczby sprzetu
i wyposazenia,
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B.2.2.

Jezeli

zwigkszenia dostepnosci ustug opiekunczych / pomocy spolecznej,
czyli umozliwienia obstugi wigkszej liczby odbiorcéw w jednym czasie; moze sie
to odby¢ poprzez budowe lub rozbudowe obiektéw infrastrukturalnych stuzacych
pomocy spotecznej i dzieki temu zwiekszenie liczby miejsc, a takze wzrost
zatrudnienia personelu, wzrost liczby sprzetu, ktorym w jednym czasie mozna
przeprowadzi¢ wigkszq liczbe ustug, optymalizacje wykorzystania zasobdw itd.
bez rozwigzan organizacyjnych,

skréocenia czasu oczekiwania na ustugi pomocy spotecznej,
w tym przypadku (poniewaz umozliwienie obstugi wiekszej liczby odbiorcow
w jednym czasie byto wyzej) chodzi o optymalizacje funkcjonowania lub lepsza
organizacje pracy, dzieki ktdrej skrdci sie czas oczekiwania (sq tu zatem
rozwigzania organizacyjne).

zatem dziatania w projekcie przyczyniajq sie do jednego z powyzszych efektow,

przyznajemy odpowiednig liczbe punktow:

Jak punktowac? Projekt przyczynia sie do: Tak / nie 0-10 pkt
Polepszenia stanu technicznego placowek pomocy spotecznej  Nie 0 pkt
/ Tak 4 pkt
Zwiekszenia dostepnosci ustug opiekunczych Nie 0 pkt
Tak 4 pkt
Skrdcenia czasu oczekiwania na ustugi pomacy spolecznej Nie 0 pkt
Tak 2 pkt

Kosztowa efektywnosc¢ produktu projektu

Gdzie szukaé
informacji?

@ 1.2
IL.5

Whiosek Zalaczniki

{ J.4 Studium wykonalnosci:

W pierwszej kolejnosci musimy wyliczy¢ odpowiedni wspdtczynnik biorac do niego
nastepujace wartosci:

koszty projektu - oznaczajg one catkowita wartos¢ projektu (koszty
kwalifikowane i niekwalifikowane razem)

przewidywana liczba oséb w placdwkach pomocy spotecznej (w tym opiekunczo-
wychowawczych) korzystajacych z rezultatéw projektu — wyrazona liczbg ustug
$wiadczonych na danym sprzecie w catym okresie referencyjnym

Zatem bedzie to nastepujacy wspétczynnik:

Ej

gdzie:

K,

B 2?21 Lul‘

E} kosztowa efektywnosc produktow projektu infrastruktury spotecznej

31




B.2.3.

n liczba lat w okresie referencyjnym

i kolejny rok w okresie referencyjnym: i € (1;n)

K, catkowita wartos¢ projektu (koszty kwalifikowane | niekwalifikowane
razem,)

L. liczba pacjentow infrastruktury pomocy spofecznej w roku i-tym

(toZsama z liczba ustug swiadczonych w tym roku)

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest jedynie wyliczenie powyzszego
wskaznika i wpisanie go do karty oceny projektu.

Zasieg terytorialny wpltywu projektu

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zaléczniki
informacji?

Gl 1.3 (pomochiczo)
@: 1.5
1.8

Oswiadczenie (pomocniczo)

W tym kryterium oceniajacy weryfikuje, skad beda pochodzi¢ odbiorcy ustug placowek
pomocy spotecznej. Takie informacje mozna znalez¢ w statucie placéwki lub historii jej
dziatalnoéci. Wszelkie odstepstwa od tych zapisow i zapewnienia wnioskodawcy nalezy
traktowac z najwyzsza ostroznoscia.

Z dokumentow przedstawionych przez wnioskodawce wyiika, ze placowka
ma zasieg jednej gminy, wskazuje na to rowniez historia placowki, ale
wnioskodawea pisze, Ze nie ma problemu, Zeby przyjal pacienta z innej
czescl wojewodztwa, diatego zasieg dziatania jego placowki mozna uznac za
regionalny. Takie Humaczenie nalezy uzpac za dalece niewystarczajgce.

Zatem raczej nalezy skupi¢ sie na dotychczasowym doswiadczeniu placowki (historii) niz
na potencjalnej przysztosci. Chyba, ze wnioskodawca wykaze, ze miat wielu chetnych
z obszaru wojewddztwa (potwierdzone stosownymi dokumentami), ale nie mégt ich
przyjac¢ z uwagi na brak mozliwoéci. Po realizacji projektu bedzie mogt zwiekszy¢ liczbe
0séb korzystajacych i woéwczas bedzie mogt rozpocza¢ przyjmowanie oséb spoza
obszaru dziatania danej jednostki.

Dla tego schematu liczymy udziat procentowy oséb korzystajacych z placowki
pochodzacych z gminy, powiatu, wojewddztwa i okreslamy liczbe punktow.

Pign =G XGEpkt+P X 8pkt+ W X 10 pkt

gdzie:
G udziat procentowy pacjentow z obszaru gminy
P udzial procentowy pacjentow z obszaru powiatu
W udziat procentowy pacjentow spoza obszaru powiatu
Jak | Ocena zasiegu terytorialnego oddzialywania efektow 6-10 pkt

punktowaé? | projektu wedlug szacunkowej liczby osob korzystajacych
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Z pomocy spolecznej
od 6,0-73
7,487
8,8-10,0

6 pkt
8 pkt
10 pkt

B.2.4,

B.2.5.

Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow

Gdzie szukaé
informacji?

=t

Whiosek Zataczniki

C.1  (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
1.8 (gtdwnie)

II.1  (pomocniczo)

W tym kryterium wystarczy odpowiedzie¢, na pytanie, czy dziatania projektu nalezg do
jednej z wymienionych w kryterium grup:

Jak punktowac? = Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektéw  Tak / nie 0-10 pkt
Przebudowa i rozbudowa obiektow pomocy spotecznej w celu  Nie 0 pkt
osiggniecia zgodnosci z wymogami okreslonymi T4k 6 pkt
w obowigzujacych przepisach prawa badz w celu poprawy
stanu infrastruktury | jakosci ustug, wraz z niezbednym
wyposazeniem
Zakup aparatow | urzadzeh medycznych stuzacych do Nie 0 pkt
diagnostyki, terapii i rehabilitacji z wylaczeniem wyrobdw Tak 3 pkt
jednorazowego uzytku
Dostosowanie obiektow do uzytkowania nowego sprzetu, Nie 0 pkt
wylacznie w polaczeniu z zakupem tego sprzetu Tak 1 pkt

Poprawa jakosci obstugi odbiorcy ustug pomocy spotecznej

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
(675 IL5 (gidwnie)
I1.8  (pomocniczo)

(o

W tym kryterium badamy stopien, w jakim poprawita sie jakos¢ ustug opieki zdrowotnej
w wyniku realizacji projektu:

Jak
punktowaé?

7 Ocena stopnia dostosowania

Poprawa jakosci obstugi odbiorcy ustug pomocy spotecznej 0-10 pkt

Brak dostosowania 0 pkt
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B.2.6.

placqwki do standardéw Nastapito czesciowe dostosowanie 2 pkt
okreslonych przepisami Nastapit I doet 3 4 okt
prawa w ramach projektu ASVARIER RIS GOSI0S0WANC P
Ocena stopnia zwiekszenia Nie zaistniato zwigkszenie 0 pkt
ilosci miejsc w nowo Nastapit iekszenie do 10% wiaczni 1 pkt
wybudowanych placéwkach b qpf ? ZW!Q zen'e i : O,W i P
Nastapito zwiekszenie powyzej 10-15% 2 pkt
wigcznie lub przypadek, kiedy placowka
startowata od poczatku
Nastapito zwiekszenie powyzej 15-20% 3 pkt
wiacznie
Nastapito zwiekszenie ponad 20% 4 pkt
Ocena stopnia poprawy Nie ma poprawy jakosci 0 pkt
jakosc opieki, terapil | Nastapita poprawa jakoéci czesci ustug 1 pkt
rehabilitacji terapeutycznych i/lub rehabilitacyjnych lub
nastapifa czesciowa poprawa jakosci
wszystkich ustug
Nastapita poprawa wszystkich ustug 2 pkt
terapeutycznych i rehabilitacyjnych
Strategiczny charakter projektu i komplementarnosc innymi
przedsiewzieciami
Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?

Y

C.1.4 (glownie)

Studium wykonalnosci:
V.2 (glownie)
II.5 (pomocniczo)

W ramach tego kryterium oceniamy réznorodno$¢ powiazan projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych Zrédet (projekty musza by¢ juz

realizowane

lub  przynajmniej

pozytywnie

zweryfikowane do dofinansowania

w przypadku finansowania ze $rodkéw zewnetrznych). Nalezy pamieta¢, ze zeby uznac
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowaé przynajmniej jedna z ponizszych cech obu projektow:

oceniany projekt moze by¢ baza dla wskazanego projektu ktory korzysta z jego
produktow i rezultatow, aby stworzy¢ wiasne

oceniany projekt moze korzysta¢ ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istnie¢)

oceniany projekt petni te samq funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjng, turystyczna, transportowa)

oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikéw, ktérzy
uzywaja jednoczesnie produktéw / rezultatéw wskazanego projektu

oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie

oceniany projekt moze powstaC dzieki wiedzy nabytej / powstatej podczas
realizacji wskazanego projektu

oceniany projekt moze znajdowac sie w bezposrednim sasiedztwie wskazanego
projektu

34




Powigzania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje
inne projekty jako baze

Projekt wykorzystuje
rezultaty innych
projektow

Projekt pelnie te samg
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikdw
co inne projekty

Projekt moze by¢
finansowany przez inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy
wypracowanej przez inne
projekty

Projekt znajduje sie w

poblizu innych projektow

Rysunek 1.
Zrédio:

Projekt jest baza dla
innych projektow

Rezultaty projektu sg
wykorzystywane przez
inne projekty

Projekt petnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedze, z ktorej
korzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektéw

Kierunkowosc zaleznosc¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

opracowanie wtasne,

Powigzania z programami perspektywy 2007-2013

W pierwszym podkryterium badamy powigzania z RPO WK-P, POIiS oraz POKL.
Punktujemy zgodno$¢ z kazdym z trzech programéw przyznajac 1 pkt — tacznie przy
powigzaniach z trzema programami — 3 pkt:

Jak
punktowaé?

v

ochrony

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow strategicznych, planéw
wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy
stopien komplementarnosci i powiazania projektu z: :

Dziataniami w ramach funduszy europejskich finansowanymi w ramach:
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego:

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: oé
priorytetowa XII Bezpieczenstwo zdrowotne i poprawa efektywnosci systemu

0-3 pkt

1 pkt

0$ priorytetowa 4 ~ dziatanie 4.2 Rozwdj ustug i aplikacji dla ludnosci,
dziatanie 4.3 Rozwoj komercyjnych e-ustug,

0§ priorytetowa 5 — dziatanie 5.2 Wsparcie inwestycji przedsiebiorstw,
dziatanie 5.4 Wzmocnienie potencjalu sektora badan i rozwoju
technologii,

05 priorytetowa 7 ~ dziatanie 7.1 Rewitalizacja zdegradowanych
dzielnic miast oraz dziatanie 7.2 Adaptacja do nowych funkcji
spoteczno-gospodarczych terenéw poprzemystowych i powojskowych

1 pkt

zdrowia
1 pkt

Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013: 0$ priorytetowa II Rozwdj
zasobow ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsiebiorstw oraz poprawa
stanu zdrowia 0sob pracujacych

Powigzania z dziataniami zrealizowanymi ze $rodkéw whasnych
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W drugim podkryterium punktujemy powiazania z innymi dziataniami zrealizowanymi
przez Wnioskodawce ze $rodkdw wiasnych. W tym przypadku za jedno zadanie
inwestycyjne przyznajemy 1 pkt, maksymalnie — 3 pkt:

Jak Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planow 0-3 pkt
punktowac? | wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych
Whioskodawcy stopien komplementarnosci i powiazania projektu z:

Zadnym dziataniem (inwestycyjnym) zrealizowanym przez Wnioskodawce ze 0 pkt
srodkow wiasnych

Jednym dziataniem (inwestycyjnym) zrealizowanym przez Wnioskodawce ze 1 pkt
srodkéw wihasnych
Dwoma dziataniami (inwestycyinymi) zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze 2 pkt
srodkéw wiasnych

Trzema i wiecej dziataniami (inwestycyjnymi) zrealizowanymi przez 3 pkt
Whioskodawce ze srodkow wiasnych

Powigzania z programami przedakcesyjnymi i perspektywy 2004-2006

W trzecim podkryterium punktujemy z kolei programy przedakcesyjne i programy
pierwsze] perspektywy (2004-2006). Za powigzanie z przynajmniej jednym projektem
z jednego programu przyznajemy 1 pkt, maksymalnie za podkryterium mozemy
przyznac — 4 pkt:

Jak Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planow 0-4 pkt
punktowaé? | wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych
Whioskodawcy stopien komplementarnosci i powiazania projektu z:

Zadnym dziataniem zrealizowanym w ramach jakiegokolwiek programu 0 pkt
finansowanego ze srodkow Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 lub

ze srodkow przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 1 projektu finansowanego ze Srodkow 1 pkt
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze srodkow

przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 2 projektow finansowanych ze srodkéw 2 pkt
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze $rodkéw

przedakcesyjnych i innych rodkéw pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 3 projektow finansowanych ze srodkow 3 pkt
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze srodkow

przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach 4 i wiecej projektow finansowanych ze 4 pkt
srodkow Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 i/lub ze srodkow
przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych

B.2.7. Woypelnienie polityk i zasad wspdlnotowych

Gdzie szukaé | Wniosek Zataczniki
informacji?

Sekcja D Studium wykonalnosci:

@ V.5 (do jednej z polityk)
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W tym kryterium punktujemy poszczegdine rozwigzania wpisujace sie w poszczegdlne
polityki wspolnotowe:

Jak
punktowaé?

v

Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji

Czy w projekcie zapewni sie rowne traktowanie mezczyzn i kobiet
w zakresie dostepu do towardw i ustug oraz dostarczania towarow

i ustug lub kwestie réwnego traktowania mezczyzn i koblet w zakresie

dostepu do zatrudnienia, ksztatcenia i awansu zawodowego oraz
warunkow pracy lub kwestie rownosci wynagrodzeri za wykonywanie
takiej samej pracy lub kwestie réwnego traktowania kobiet

i mezczyzn W zakresie ubezpieczen spotecznych lub kwestie taczenia
obowiazkéw domowych i pracy zawodowej lub kwestie
przeciwdziatania bezrobociu kobiet lub kwestie réwnego traktowania
0sob bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne oraz réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia, dostepu do edukacji i pracy?

Czy w projekcie przewiduje sie zatrudnienie kobiet lub oséb

z marginalizowanych grup spotecznych lub outsourcing ustug
uzupetniajgcych obstuge sieci przedsigbiorstwom zatrudniajacym
osoby z marginalizowanych grup spotecznych (np.
niepetnosprawnych)?

Czy infrastruktura powstata w projekcie zostanie przygotowana
w taki sposdb, ktory utatwi dostep zmarginalizowanych grup
spotecznych (np. niepetnosprawnych)?

Inne

Nie
Tak

Nie
Tak

Nie
Tak

0-5 pkt

0 pkt
2 pkt

0 pkt
2 pkt

0 pkt
2 pkt

1 pkt

Za kazdy spetniony warunek przyznajemy po 2 punkty. Ekspert moze przyznac¢ 1 punkt
za inne rozwigzanie zastosowane w projekcie, nie uwzglednione w powyzszym katalogu,
jesli wg. jego wiedzy przyczyni sie ono do realizacji danej polityki wspdlnotowej,
Przyznanie takiego punktu musi zosta¢ wyczerpujaco uzasadnione w karcie oceny.
Jezeli suma uzyskanych punktéw wyniesie wiecej niz 5 pkt, Wnioskodawca otrzymuje
maksymalna liczbe punktéw 5 pkt.

Jak
punktowac?

v

Zasada zrownowazonego rozwoju

Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposob aby
promowac polityke zréwnowazonego rozwoju? (np. dostosowanie
infrastruktury do prowadzenia dziatan proekologicznych np.
recyklingu odpaddw, itp.)

Czy uruchomiono réznorakie formy konsultacji z mieszkancami i ich
stowarzyszeniami na poziomie lokalnym odnosnie przedmiotu
projektu?.

Czy projekt wykorzystuje nowoczesne technologie o niskim
oddziatywaniu na srodowisko? (prowadzqce do eliminacji
szkodliwego oddzialywania na srodowisko w przynajmniej jednym
z nastepujacych obszaréw: ochrony powietrza atmosferycznego

i klimatu (w tym obnizenia poziomu emisji CO?), gospodarki
sciekowej, gospodarki odpadami, ochrony gleb, wod podziemnych
i powierzchniowych, hatasu i wibracji)

Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposob, aby chronita

przed emisjami chemicznymi, elektrycznymi i magnetycznymi (np.
urzadzenia chroniace przed promieniowaniem i emisjami)?

Inne

Nie
Tak

Nie
Tak
Nie
Tak

Nie
Tak

0-5 pkt

0 pkt
1,5 pkt

0 pkt
1,5 pkt

0 pkt
1,5 pkt

0 pkt
1,5 pkt

1 pkt

Za kazdy spetniony warunek przyznajemy po 1,5 punktu. Ekspert moze przyznac
1 punkt za inne rozwigzanie zastosowane w projekcie, nie uwzglednione w powyzszym
katalogu, jesli wg. jego wiedzy przyczyni sie ono do realizacji danej polityki
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B.2.8.

wspolnotowej, Przyznanie takiego punktu musi zostaé wyczerpujaco uzasadnione
w karcie oceny.

Jezeli suma uzyskanych punktdéw wyniesie wiecej niz 5 pkt, Wnioskodawca otrzymuje
maksymalng liczbe punktow 5 pkt.

Gotowos¢ techniczna projektu do realizacji

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?

Sekcja F Studium wykonalnosci:

(@D V.3

W tym kryterium punktujemy poszczegolne elementy procesu inwestycyjnego, a wiec
zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu. Oceniajacy
w zaleznos$ci od specyfiki projektu punktuje kazdy element (maksymalnie moze
przyzna¢ 7 punktow). W przypadku, gdy projekt obejmuje swoim zakresem inwestycje
realizowane w obu formutach nalezy ocenia petne przygotowanie Wnioskodawcy do
realizacji projektu. Dlatego w sytuacji, gdy realizacja projektu odbywa si¢ w réznych lub
tych samych formutach, ale o réznym stopniu zaawansowania nalezatoby przyznawac
punktacje w wysokosci minimalnej liczby punktéw w danym podkryterium i tym samym
uznaé, ze Wnioskodawca nie jest w petni przygotowany do realizacji projektu.
Niedopuszczalne jest sumowanie punktow.

Jak Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt
punktowaé? | uruchomienia projektu typu ,wybuduj”: i
Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe Nie 0 pkt
/ Tak 3 pkt
Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe Nie 0 pkt
Tak 7 pkt
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt
uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:
Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania Nie 0 pkt
E Tak 3 pkt
| Wyloniony zostat wykonawca zadania Nie 0 pkt
E Tak 7 pkt
[
Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt
uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych
projektéw, dla ktorych nie jest wymagane pozwolenie na
budowe/zgloszenie budowy:
Rozpoczety zostal przetarg na wykonawce zadania Nie 0 pkt
Tak 3 pkt
Wytoniony zostat wykonawca zadania Nie 0 pkt
Tak 7 pkt
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B.3.1.

Stopienn, w jakim projekt przyczyni sie¢ do poprawy jakosci
i dostepnosci ustug spotecznych

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?

C.1.3 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@ H.1  (gtdwnie) 1.5 (gtéwnie)

‘ 1.6  (pomocniczo)

| 1.8 (pomocniczo)

Wzrost przewidywanej liczby osob objetych rocznie ustugami opiekunczymi
w obiektach pomocy spotecznej bedacych przedmiotem projektu liczymy wedtug wzoru:

i
AL, = (ii - 1) +100%
L

gazie:

AL, zmiana przewidywanej liczby osob objetych rocznie  usfugami

opiekuriczymi w obiektach pomocy spofecznej bedgcych przedmiotem
projektu

przewidywana liczba osob objetych ustugami opiekuriczymi w obiektach

pomocy spofecznei w kolejnym roku po roku oddania obiektow do
uZytkowania

LpO liczba oséb objetych ustugami opiekuriczymi w obiektach pomocy
spofecznej w ostatnim roku przed rozpoczeciem realizagi projektu

A nastepnie kwalifikujemy do odpowiedniego przedziatu:

Jak Przewidywana liczba oso6b objetych rocznie ustugami opiekunczymi 0-5 pkt
punktowaé? | w obiektach pomocy spolecznej bedacych przedmiotem projektu:

/ Nie ulegta zwigkszeniu : 0 pkt

Zwigkszyta sie 0 5% wigcznie 1 pkt
Zwiekszyla sie powyzej 5% do 10% wiacznie 3 pkt
‘ Zwiekszyta sie powyzej 10% 5 pkt
\
i W przypadku nowowybudowanych obiektow 0 pkt

W przypadku jakosciowej oceny poprawy ustug spotecznych (w ramach
dostosowania do standardu i zakupu sprzetu) musimy rozpatrze¢ kilka aspektéw jakosci
ustug spotecznych i w tym kontekscie bedziemy okreslaé poziom ich poprawy:

e« poprawa sposobu  zaspokojenia  potrzeb  mieszkancow  zwigzanych
z zapewnieniem mieszkania, (chodzi tu o ustuge zapewniang w obiektach
pomocy spotecznej, a nie np. mieszkania socjalne dla mieszkancéw o niskich
dochodach, bezdomnych; ustawa mowi o zapewnieniu pobytu, a nie
0 zapewnieniu mieszkania),

e poprawa sposobu  zaspokojenia  potrzeb  mieszkancéw  zwiazanych
Z wyzywieniem,
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poprawa  sposobu  zaspokojenia  potrzeb  mieszkancdw  zwigzanych
z zapewnieniem innych potrzeb fizjologicznych,

poprawa  sposobu  zaspokojenia  potrzeb  mieszkafcéw  zwigzanych
z zapewnieniem opieki i leczenia,

poprawa  sposobu  zaspokojenia  potrzeb  mieszkafcéw  zwigzanych
z zapewnieniem aprowizacji w zakresie potrzebnym do normalnego zycia —
np. zakup ubran itp.)

Od tego, w ilu powyzszych kwestiach nastapita poprawa, uzaleznimy nasycenie

poprawy:
Jak Jakosciowa ocena poprawy ustug spolecznych 0-5 pkt
punktowac? | (w ramach dostosowania do standardu i zakupu sprzetu)
Poprawa nie nastapita w zadnym powyzszym Nie ulegta poprawie 0 pkt
aspekcie lub nastapita w jednym aspekcie
Poprawa nastapita w dwdch aspektach Ulegta nieznacznej poprawie 1 pkt
Poprawa nastapita w trzech aspektach Ulegta poprawie 3 pkt
Poprawa nastapita w czterech lub pieciu Ulegta istotnej poprawie 5 pkt
aspektach
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2.5. Rozwdj infrastruktury bezpieczenstwa

powodziowego i przeciwdzialanie zagrozeniom

srodowiska

Dzialania 2.5

Schemat: Dziatania przeciwpowodziowe

B.1.1./P.B.1.1 Cele projektu wspieraja realizacje celow okreslonych dla

W tym kryterium badamy wptyw rezultatéw ilosciowych i jako$ciowych na osiggniecie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

Cel

Rezultat

[1] Tu nalezy wpisac
poszczegolne rezultaty
ilosciowe | jakosciowe

(kazdy w oddzielnym
wierszu)

plelnems o s

ol

Suma

wpisujemy:

Stworzenie efektywnego systemu zapobiegania, zwalczania i usuwania
skutkow zagroZen naturalnych dla srodowiska

1 jezeli rezultat wplywa na dany element celu lub
0 w przeciwnym przypadku
?  trudno powiedzie¢

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynie$¢ od 0 do liczby wierszy, w ktorych sg rezultaty).

Jak Projekt speinia / nie spelnia danego kryterium Tak / Nie
oceniac? AR : ; _ :
Jezeli suma w przynajmniej jednej kolumnie jest wigksza od 0 Tak
J Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest rowna 0, ale w jednym z wierszy Do

znajduje sie odpowiedz '?’ (trudno powiedziec)

Jezeli suma we wszystkich kolumnach jest réwna 0

wyjasnienia

Nie

B.1.5./P.B.1.2 Miejsce realizacji

Wsparcie dotyczy urzadzen przeciwpowodziowych, ktdre nie przyczynia sie do
przeksztatcania terendw zalewowych w obszary chronione przed powodzia. Ze wsparcia
wykluczone sa projekty przyczyniajace sie do zmniejszenia powierzchni terendw
zalewowych, réwniez gdy tereny zalewowe przeznaczone byly pod inwestycje
budowlane (w odniesieniu do ktérych wydawano pozwolenia na budowe).




B.2.1.

B.2.2.

Oczekiwane rezultaty projektu w sposéb bezposredni wspierajq
realizacje celow okreslonych w Uszczeg6lowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla
Dziatania 2.5

Gdzie szukaé | Wniosek Zalaczniki
informacji?

C.1.4 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@ IL5 (giéwnie)
II.8 (gldwnie)

II.4  (pomocniczo)

W tym kryterium badamy, czy projekt przyczynia sie do wsparcia inwestycji stuzacych
poprawie stanu bezpieczenstwa technicznego urzadzen i obiektéw chroniacych przed
powodzig oraz susza;

Punktujemy zgodnie z zapisami kryterium:

Jak Projekt przyczynia sie do: 0-10 pkt
punktowac?
poprawy stanu bezpieczenstwa technicznego istniejacych Nie 0
urzadzen i obiektow chroniacych przed powodzia oraz Tak 7
suszq
powstania nowych urzadzen i obiektéw chronigcych przed Nie
powodzia oraz susza Tak 3

Kosztowa efektywnos¢ projektu z punktu widzenia uzytkownikow
projektu

Gdzie szukaé | Whiosek Zalaczniki
informacji?

1.4 Studium wykonalnosci:

(g ; 1I1.2
' 115

|
|
|
|

W pierwszej kolejnosci musimy wyliczy¢ odpowiedni wspdtczynnik biorac do niego
nastepujace wartosci:

o koszty projektu — oznaczaja one catkowita wartos¢ projektu, tj. koszty
kwalifikowane i niekwalifikowane razem [z]
¢ powierzchnia terenéw [ha] zabezpieczonych przed powodzig
Nalezy zwrdci¢ uwage, zeby zachowal powyzsze jednostki miary (aby wyliczone
wspdtczynniki byty poréwnywalne miedzy sobg).

Zatem bedzie to nastepujacy wspdtczynnik:




B.2.3.

B.2.4.

EByi=
P, ha
gdzie:
E; kosztowa efektywnosc produktow projektu
K, catkowita wartosc projektu (koszty kwalifikowane [ niekwalifikowane
razem) [zl]
Pha powierzchnia terendw [ha] zabezpieczonych przed powodzig w wyniku
realizacji projektu

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest jedynie wyliczenie powyzszego
wskaznika i wpisanie go do karty oceny projektu.

Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?

C.1  (pomocniczo) Studium wykonalnosci:

@ G2 11.8  (gtéwnie)
1.1 (pomocniczo)

W tym kryterium wystarczy odpowiedzie¢, na pytanie, czy dziatania projektu nalezg do
jednej z wymienionych w kryterium grup:

Jak Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow 0-10
punktowac?
Rozbudowa, przebudowa i poprawa stanu technicznego urzadzen Nie 0 pkt
/ przeciwpowodziowych - przepompownie, stacje pomp Tak 10 pkt

Budowa, rozbudowa, przebudowa i poprawa stanu technicznego Nie 0 pkt
innych urzadzen przeciwpowodziowych (np. waly, poldery, suche Tak 5 pkt
zbiorniki)
Regulacia  ciekéw  wodnych  poprawiajaca  bilans  wodny Nie 0 pkt

z uwzglednieniem potrzeb ochrony przyrody (np. pogtebianie, T3k 3 pkt
stabilizacja brzegow)

Budowa, przebudowa stopni wodnych Nie 0 pkt

Tak 3 pkt
Budowa, przebudowa wielozadaniowych zbiornikéw retencyjnych Nie 0 pkt
0 pojemnosci mniejszej niz 10 min m’; Tak  5pkt
Odtwarzanie naturalnych terenéw zalewowych, renaturyzacja ciekow  Nie 0 pkt

wodnych, budowa systeméw matej retencji (regionalnych, lokalnych) — Tak 5 pkt

Po zidentyfikowaniu przedmiotu projektu i zakwalifikowaniu do jednej z wymienionych
w kryterium grup oceniajacy wpisuje odpowiednig liczbe punktéw. Nie jest mozliwe
sumowanie punktow w poszczegolnych kategoriach.

Wypetnienie polityk i zasad wspolnotowych

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?




|
Sekcja D Studium wykonalnosci:

(@: IV.5 (do jednej z polityk)

W tym kryterium punktujemy poszczegdlne rozwigzania wpisujace sie w poszczegolne
polityki wspdlnotowe:

Jak Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji 0-5
punktowaé?
mozliwos¢ zatrudnienia osob z marginalizowanych grup spotecznych Nie 0 pkt
J Tak 2 pkt
outsourcing ustug uzupetniajacych obstuge infrastruktury Nie 0 pkt

przedsigbiorstwom zatrudniajacym osoby z marginalizowanych grup Tak 2 pkt
spotecznych (np. niepetnosprawnych)

uruchomienie roznorakich form konsultacji z mieszkancami i ich Nie 0 pkt

stowarzyszeniami na poziomie lokalnym (uzgadnianie lokalizacji Tak 2 pkt

obiektow i instalacji), w tym wykorzystanie narzedzi ICT (e-

demokracja)

Inne rozwigzania Nie 0 pkt
Tak 1 pkt

Za kazdy spetniony warunek przyznajemy po 2 punkty. Ekspert moze przyznac¢ 1 punkt
za inne rozwigzanie zastosowane w projekcie, nie uwzglednione w powyzszym katalogu,
jesli wedtug jego wiedzy przyczyni sie ono do realizacji danej polityki wspdlnotowej.
Przyznanie takiego punktu musi zostaC wyczerpujaco uzasadnione w karcie oceny.
Oceniajacy moze przyzna¢ maksymalnie 5 punktow, nawet jesli wnioskodawca spetni
wszystkie warunki.

Jak Zasada zrownowazonego rozwoju 0-5
punktowaé?
| powigzanie z projektami majacymi na celu wprowadzenie | Nie 0 pkt
/ | wykorzystanie odnawialnych zrodet energii Tak 2 pkt
zastosowanie technologii przyjaznych srodowisku przyrodniczemu lub ~ Nie 0 pkt
korzystne oddziatywanie projektu na srodowisko przyrodnicze Tak 2 pkt
projekt zawiera nowoczesne, energooszczedne rozwigzania Nie 0 pkt
techniczne i technologiczne Tak 1 pkt
tworzenie terenow rekompensacyjnych Nie 0 pkt
Tak 1 pkt
zaplanowanie zbiornikow w sposdb umozliwiajacy wyksztalcenie Nie 0 pkt
| odpowiednich siedlisk przyrodniczych oraz ostoi gatunkow, w tym Tak 1 pkt
miejsc odpoczynku i rozrodu ptakow
Inne rozwigzania Nie 0 pkt
Tak 1 pkt

Za kazdy spetniony warunek przyznajemy odpowiednio 1 lub 2 punkty. Ekspert moze
przyzna¢ punkt za inne rozwigzanie zastosowane w projekcie, nie uwzglednione
w powyzszym katalogu, jesli wedtug jego wiedzy przyczyni sie ono do realizacji danej
polityki wspdlnotowej. Przyznanie takiego punktu musi zosta¢ wyczerpujaco
uzasadnione w karcie oceny.
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Oceniajacy moze przyzna¢ maksymalnie 5 punktow, nawet, jesli wnioskodawca speni
wszystkie warunki.

Gotowosc techniczna projektu do realizacji

Gdzie szukac | Wniosek Zalaczniki
informacji?
Sekcja F Studium wykonalnosci:

(gs 1\

W tym kryterium punktujemy poszczegolne elementy procesu inwestycyjnego, a wiec
zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu

Oceniajacy, w zaleznosci od specyfiki projektu, przyznaje punkty za stopien
zaawansowania prac przygotowawczych do uruchomienia projektu. Punkty nalezy
przyzna¢ za kazdy element prac przygotowawczych (maksymalnie mozna przyznac 7
punktéw). W przypadku, gdy projekt obejmuje swoim zakresem inwestycje realizowane
w obu formutach, tj. ,wybuduj” oraz ,zaprojektuj i wybuduj” nalezy oceniaC petne
przygotowanie Wnioskodawcy do realizacji projektu. Dlatego w sytuacji, gdy realizacja
projektu odbywa sie w réznych lub tych samych formutach, ale o réznym stopniu
zaawansowania, nalezy przyzna¢ punkty w wysokosci minimalnej liczby punktow w
danym podkryterium i tym samym uzna¢, ze Wnioskodawca nie jest w pelni
przygotowany do realizacji projektu. Niedopuszczalne jest sumowanie punktéw.

Jak Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do f 0-7 pkt
punktowaé? | uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
Zlozony zostal wniosek o wydanie pozwolenia na budowe/ decyzji o Nie 0 pkt
/ pozwoleniu na realizacje inwestycji/ dokonano zgloszenia budowy Tak 3 pkt
Whioskodawca uzyskal prawomocne pozwolenie na budowe/ Nie 0 pkt
prawomocng decyzje o pozwoleniu na realizacje inwestycji/ wiasciwy Tak 7 pkt

organ nie wniodst sprzeciwu co do zgloszenia budowy

Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt

uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:

Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania Nie 0 pkt
Tak 3 pkt

Wyloniony zostat wykonawca zadania Nie 0 pkt
Tak 7 pkt

Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do 0-7 pkt

uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych
projektow, dla ktoérych nie jest wymagane pozwolenie na
budowe/zgloszenie budowy:

Whioskodawca posiada dokumentacje niezbedng do ogtoszenia przetargu  Nie 0 pkt
na wykonawce zadania w tym specyfikacje zakupywanego sprzetu; Tak 3 pkt
Rozpoczety zostal przetarg na wykonawce zadania. Nie 0 pkt

Tak 7 pkt
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Strategiczny charakter
przedsiewzieciami

Gdzie szuka¢ | Wniosek
informacji?

&

C.1.4 (gléwnie)

komplementarno$¢ z innymi

Zalaczniki

Studium wykonalnosci:
V.2 (gléwnie)
II.5  (pomocniczo)

W ramach tego kryterium oceniamy roznorodnos¢ powigzan projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych Zzrodet (projekty musza by¢ juz

realizowane lub przynajmniej

pozytywnie

zweryfikowane do dofinansowania

w przypadku finansowania ze Srodkdw zewnetrznych). Nalezy pamietac, ze zeby uznac
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowac przynajmniej jedna z ponizszych cech obu projektow:

oceniany projekt moze by¢ bazq dla wskazanego projektu ktdry korzysta z jego
produktow i rezultatéw, aby stworzy¢ wiasne

oceniany projekt moze korzystac ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istniec)

oceniany projekt petni te samg funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczna, transportowa)

oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikéw, ktorzy
uzywaja jednoczesnie produktéw / rezultatéw wskazanego projektu

oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie

oceniany projekt moze powstaC dzieki wiedzy nabytej / powstalej podczas
realizacji wskazanego projektu

oceniany projekt moze znajdowac sie w bezposrednim sasiedztwie wskazanego

projektu

Powigzania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje
inne projekty jako baze

Projekt wykorzystuje
rezultaty innych
projektéw

Projekt pelnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt moze byc
finansowany przez inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy
wypracowanej przez inne
projekty

Projekt znajduje sie w
poblizu innych projektow

Projekt jest bazq dla
innych projektow

Rezultaty projektu sg
wykorzystywane przez
inne projekty

Projekt petnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedze, z ktorej
karzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektéw
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Rysunek 1.  Kierunkowos¢ zaleznos¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrodto: opracowanie whasne.

W tym

kryterium badamy powigzania z:

Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013, o$ priorytetowa
III: Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska;
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013: o$ priorytetowa I:
poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i leSnego, Dziatanie: Poprawianie
i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i dostosowaniem rolnictwa
i leSnictwa - schemat II: gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi
(budowa lub remont urzadzen melioracji wodnych podstawowych i wodnych
szczegotowych), 0§ priorytetowa II: poprawa $rodowiska naturalnego
i obszaréw wiejskich, Dziatanie: Odtwarzanie potencjatu produkcji lesnej
zniszczonego przez: katastrofy i wprowadzanie instrumentéw zapobiegawczych
- schemat II. Wprowadzenie elementdw zapobiegawczych na terenach
zaliczonych do dwoch najwyzszych kategorii zagrozenia pozarowego; Programu
Operacyjnego Zrownowazony Rozwdj Sektora Rybotdwstwa i Nadbrzeznych
Obszaréw Rybackich 2007-2013: O$ priorytetowa 4. Zréwnowazony rozwdj
obszaréw zaleznych od rybactwa;

projektami realizowanymi ze srodkdw wtasnych

programami okresu 2004-2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych
$rodkéw pomocowych

W kazdym z trzech powyzszych podkryteriow punktujemy zgodnosé¢, chociaz z jednym
projektem z wymienionych osi priorytetowych / programéw - jezeli tak, przyznajemy

punkty

Jak

wskazane w podkryterium.

Jezeli beneficient wykazatl uzupeinienie | powigzanie z trzema projektami:
z dwoma projektami realizowanymi w ramach PO IS oraz z -projektem
wspotfinansowanym jeszcze z Phare, to powinien otrzymac 4 punkty:

o 3 pkt (maksimum, bo sq 2 projekly) za konplementarnosc
z dziatariami okrestu 2007-2013. PO IiS (I podkryteriim) oraz

o I pkt za komplementarnosc z dzialaniami okrest 2004-2006
i przecdakcesyjnym. Phare (III podkryterium).

‘ Ocenie podlega wynikajacy z dokumentow Nie / Tak 0-10

punktowac? | strategicznych, planéw wieloletnich badz innych

% dokumentow planistycznych Wnioskodawcy stopien
. komplementarnosci i powiazania projektu z:

2007-2013, os priorytetowa III: Zarzadzanie zasobami  nje 0 pkt

Dziataniami w ramach funduszy europejskichw ramach:
/ ‘ ¢ Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko

i | przeciwdziatanie zagrozeniom srodowiska; ;
' ; 5 i i Z jednym 1 pkt
‘ *  Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007- projektem
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2013: os priorytetowa I: poprawa konkurencyjnosci
sektora rolnego i lesnego, Dziatanie: Poprawianie i
rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i
dostosowaniem rolnictwa i lesnictwa = schemat II:
gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi
(budowa lub remont urzadzen melioracji wodnych
podstawowych | wodnych szczegblowych), os
priorytetowa II: poprawa srodowiska naturalnego i
obszaréw wiejskich, Dzialanie: Odtwarzanie
potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez:
katastrofy | wprowadzanie instrumentow
zapobiegawczych - schemat II. Wprowadzenie
elementdw zapobiegawczych na terenach zaliczonych
do dwoch najwyzszych kategorii zagrozenia
pozarowego;

»  Programu Operacyjnego Zrownowazony Rozwoj
Sektora Ryboléwstwa i Nadbrzeznych Obszarow
Rybackich 2007-2013: OS$ priorytetowa 4.
Zrownowazony rozwéj obszarow zaleznych od
rybactwa;

Z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze
srodkow whasnych

Dziataniami zrealizowanymi w ramach programow
finansowanych ze srodkdw Funduszy Strukturalnych w latach
2004-2006 oraz ze srodkow przedakcesyjnych i innych srodkow
pomocowych

Z wiecej niz 3 pkt
jednym
projektem

Nie 0 pkt
Z jednym 2 pkt
dziataniem

Z wiecej niz 4 pkt
jednym

dziataniem

Nie 0 pkt

Z jednym 1 pkt
projektem

Z wiecej niz 3 pkt
jednym

projektem

Zgodnosc projektu z Programem ochrony przeciwpowodziowej

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest zbadanie, czy projekt jest
zgodny z ,Programem ochrony przeciwpowodziowej na terenie wojewodztwa kujawsko-

pomorskiego na lata 2007-2015"

Gdzie szukaé | Wniosek Zalaczniki
informacji?

Gil Studium wykonalnosci:

@ 1.5 (gtdwnie)
I1.6  (pomocniczo)

II.8  (pomocniczo)

Za kazdy spetniony warunek oceniajacy przyznaje odpowiednig liczbe punktow.

Maksymalnie mozna przyznac¢ 10 punktow w ramach kryterium.

Jak
punktowac?
e Cele projektu sq zgodne z celem gtéwnym Programu,
okreslonym, jako: Tworzenie warunkow trwatego
bezpieczenstwa powodziowego

0-10 pkt
Nie 0
Tak 3




e Projekt  wpisuje sie w  priorytety  ochrony
przeciwpowodziowej okreslone w Programie:

Przebudowa | modernizacja systemu zabezpieczenia Nie 0
przeciwpowodziowego w Dolinie Dolnej Wisty Tak b
Utrzymanie sprawnosci technicznej obiektow zwiazanych Nie 0
z ochrong przeciwpowodziowg Tak 2
Budowa | modernizacja obiektow matej retencji Nie 0

Tak 1
Ochrona terenow zalewowych zagrozonych powodzig Nie 0
w dolinie dolnej i srodkowej Drwecy Tak 1
Ochrona terenow zalewowych w dolinie Noteci Nie 0

Tak 1

B.3.1. Stopien, w jakim projekt przyczyni sie do zabezpieczenia mieszkancow
przed powodziag

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
C.1.3 (pomocniczo) Studium wykonalnosci:
@ H.1  (gtéwnie) IL5 (gldwnie)
I.6  (pomocniczo)
I1.8  (pomocniczo)

Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest jedynie weryfikacja wartosci
wskaznika liczby osdb zabezpieczonych przed powodzia i jej skutkami w wyniku
realizacji projektu i wpisanie go do karty oceny projektu [os.].

B.3.2. Zasieg projektu

Gdzie szuka¢ | Wniosek Zalaczniki
informacji?
Cili3 Studium wykonalnosci:
@ H.1 IL5 (giéwnie)

II.6  (pomocniczo)
II.8  (pomocniczo)
Zadaniem oceniajacego w przypadku tego kryterium jest weryfikacja powierzchni

terenow zabezpieczonych przed powodzia i jej skutkami w wyniku realizacji projektu
oraz przyporzadkowanie odpowiedniej liczby punktow.

|

Jak Powierzchnia terenow zabezpieczonych przed powodzia i jej 0-10
punktowaé? | skutkami w wyniku realizacji projektu.
pow. 2000 ha 10 pkt
« 1500 ha - 2000 ha 7 pkt
1000 ha - 1499 ha 5 pkt
500 ha - 999 ha 3 pkt
ponizej 500 ha 1 pkt
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