Uchwala Nr 22/2012
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

Z dnia 26 czerwca 2012 r.

w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriow wyboru projektéw dla Dzialania 3.2
Rozwéj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spolecznej, schemat: ochrona zdrowia
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013

Na podstawie art. 65 lit a) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosei i uchylajacego Rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999, na podstawie rozdz. Il ust. 1 Uchwaly nr 85/1101/07 Zarzadu Wojew6dztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadar i trybu pracy
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013 (ze zm.)' oraz na podstawic § 4, ust. 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 uchwala sig, co nastepuje:

§1. Przyjmuje sic Metodologi¢ oceny kryteriéw dla Dzialania 3.2 Rozwdj infrastruktury
ochrony zdrowia i pomocy spofecznej, schemat: ochrona zdrowia Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013, stanowiaca
zalacznik do niniejszej uchwaly.

§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

IW ‘é%%mﬁoruj acego

...... .‘P'btr.c.atbecké........

! Zadenia oraz tryb pracy Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 zostal okreslony nastgpujacymi uchwatami:

- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie powotania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 20072013 (RPO WK-P);

- Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 Iutego 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz okredlenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 14/140/08 z dnia 21 lutego 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie powotania oraz okre§lenia zadan i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 42/515/08 z dnia 10 czerwca 2008 r. zmienigjgca uchwalg w sprawie powolania oraz okredlenia zadar i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 89/1101/08 z dnia 21 listopada 2008 r. zmicniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreélenia zadad i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 64/1084/09 z dnia 25 sierpnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadaf i trybu pracy Komitetn
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 31/429/10 z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawic powolania oraz ckreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacezo Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

- Nr 6/73/11 z dnia 27 stycznia 2011 r, zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania oraz ckreélenia zadafi i trybu pracy Komiteto
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Poemorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 4/752/11 z dnia 28 czerwca 2011 r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreflenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyiny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P),

- Nr 6/66/12 z dnia 25 stycznia 2012 r. . zmienigjaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodziwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P);

Nt 17/463/12 z dnia 25 kwietnia 2012 1. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadah i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P).



UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Furopejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosei i uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacji oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013,

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego stworzyta metodologie oceny przedmiotowych kryteriow, majac na
celu usprawnienie procesu oceny oraz ujednolicenie interpretacji poszczegdlnych kryteriow,
co pozwoli unikngé rozbieznosci w interpretacji kryteridow przez ckspertéw oceniajacych
wnioski o dofinansowanie projektéw na etapie oceny merytorycznej. Majac na uwadze
praktyke opracowywania indywidualnego zestawu kryteriéw dia poszczeg6inych konkursow,
niniejsza uchwalta przyjmuje si¢ odrebna metodologie oceny kryteriow dla przedmiotowego
konkursu. Taka praktyka pozwoli uporzadkowa¢ metodologie i uniknaé niescistosci podczas
wprowadzania kolejnych zmian dokumentu. Istnienie jednego odrgbnego dokumentu,
zawierajacego metodologie wszystkich kryteridw, ktérymi objete sa podczas oceny
merytorycznej wnioski o dofinansowanie w ramach konkretnego konkursu, ulatwi prace
Departamentowi Wdrazania RPO, oceng ekspertom oraz aplikowanie wnioskodawcom.

W ten sposéb opracowana metodologia bedzie zamieszczana kazdorazowo na stronie
internetowej www.mojregion.eu wraz z calg wymagang dokumentacjg pod oglaszanym
naborem wnioskéw o dofinansowanie projektu ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-
Pomorskiego na lata 2007-2013.

Zarzad Wojewddztwa podjal decyzje o ogloszeniu konkursu dla Dziatania 3.2 Rozwoj
infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej. Zalozenia planowanego konkursu
powodujg konieczno$é opracowania odrgbnego schematu kryteriow, Wobec czego tworzy si¢
odrgbng metodologi¢ oceny kryteriow dla Dziatania 3.2 Rozwdj infrastruktury ochrony
zdrowia i pomocy spotecznej, schemat: ochrona zdrowia w celu usprawnienia procesu oceny
oraz ujednolicenia interpretacji poszczegdlnych kryteridw, co pozwoli uniknaé rozbieznosci
w interpretacji kryteriéw przez ekspertéw oceniajacych wnioski o dofinansowanie projektow
na etapie oceny merytorycznej. Metodologia bedzic wykorzystana przez ekspertéw podczas
oceny merytorycznej projektdow i ewentualnego przyznania dofinansowania.
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Dziatanie 3.2 Rozwadj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej -
Schemat opieka zdrowotna
Konkurs Nr RPOWKP 88/111/3.2./2012
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B.1.1.

Cele projektu wspieraja realizacje celéow okreslonych dla Dziatania 3.2

Cele projektu sg zgodne z zapisami Uszczegotowienia Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dziatania 3.2.: Rozwdj
infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej, schemat opieka zdrowotna
i przyczyniajg sie do poprawy jakosci $wiadczonych ustug medycznych, w tym
lecznictwa specjalistycznego.

Wniosek | | zataczniki

C.1.4 = (gidwnie) Studium wykonalnoscl:
C.1.3 - (do weryfikacji przedmiotu IL5 - (pomocniczo)
projekdis) .

Z jednej strony kazdy projekt musi realizowac cele danego dziatania/poddziatania, jak
i catego RPO WK-P. Z drugiej strony jednak, weryfikacja wniosku o dofinansowanie
projektu w kontekscie zgodnosci z zapisami RPQ WK-P i uszczegotowienia RPO WK-P
nastrecza wiele trudnosci. Nalezy tu pamietaé, Ze mamy do czynienia z oceng
dostepowa, a wiec oceng, ktdra albo przyjmuje wniosek do dalszej oceny, albo go
odrzuca. Na oceniajacym cigzy zatem duza odpowiedzialnos¢, przez co zasady oceny
musza by¢ precyzyjnie okreslone tzn. kiedy projekt spetnia, a kiedy nie spetnia danego
Kryterium.

JiZ podczas oceny profektow w ramach Zintegrowanego Programu Operacyinego Rozwojt
Regiohainego (ZPORR) tego typu zapisy powodowaly trudnosc w jednoznacznef ccenie. Jest to
bardzo subicktywne kryterium [ wylacznie od ocenigiacego zale?y, czv oceni projekt Jako
wsplarajacy realizacie celow, cry tez mie. Jednoczesnie dia ocenigjacego Jast fo Kryterium,
wedfug ktdrego bardze frudno jest ocenfac projekt, bowfem nje ma jasnych wylycznych),
okresilajacych kiedy projekt jest zgodny z celami, a kiedy nie.

Nalezy tu zwrdcic uwage na fakt, ze kryterium w takim brzmieniu bedzie albo martwym

kryterium (kazdy projekt bedzie zgodny z celem i uzasadnieniem dziatania/poddziatania,
a odrzucenie bedzie nastepowal w oparciu o inne, bardziej wyraziste elementy
kryterium, np. ‘Projekt dotyczy wiasciwego tematu priorytetowego’), albo bedzie
powodem licznych odwotan.

Podejécie zaproponowane w niniejszej Metodologii bazuje na rozbiciu celu
dziatania/poddziatania na poszczegdlne elementy i znalezieniu czesci wspdlnych dziatan
w projekcie (opisanych przez produkty i rezultaty), ktére wpisujg sie w poszczegdlne
elementy celu.




W tym kryterium badamy wplyw rezultatow ilosciowych i jakoSciowych na osiagnigcie
celu dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

Poprawa jakosci $wiadczonych | uslug medycznych w tym Ieczmctwa
speqallstycznego : S

1 ]ezell rezultat whlywa na dany eiement celu lub
0w przeciwnym pr;ypadku
? “trudno powiedzied

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1, sumujemy kolumne i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktérych sg rezultaty).

Projekt spetnia / nie spelnia danego kryterium B - Tak'/ Nie_

Jezeli suma jest wigkszaod 0~ o ' Tak

Jezeli stma w kc_il_uhﬁhie jest réwna 0 a!e*wj‘ednyin‘ z_wierszy znajduje sie . 'Do- T
odpowied? *?’ (tfrudno powiedzie) o _wyjasnienia

Jezeli suma jest rowna 0 - _ : L e ) Nie

B.1.2. Wykonalnos$¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu
Kryterium to sktada sie z kilku podkryteriéw, ktdre nalezy rozpatrzy¢ oddzielnie:

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas
niezbedny na realizacje procedur przetargowych (jedli dotyczy) i inne
okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu

6| Wniosek = | zalacmiki

;1.:1:- (gtéwnie) . ' Studium wykona!hoéci:
Sekja E (gléwnie) .| IL9 (gléwnie) .

- Pro_lekt spelma ,' nie spetma danego podkrytenum - Tak " Nie

/ Nie . dotyczy

pfcuektu (rozpoczema i zakonczema rzeczowego | f nansowego
realizacji pr0]ektu)'? .

Czy redlizacie projektu, podmelono na etapy u?atWia;ace zrozumienic |




projéktu? {czy zadania W projekcie sg wystarczajaco szczeg'éiOWe?) )

Czy harmonogram zaw:era hastepujace elementy reahzacy pro;ektu? )

o uzyskanie decyzji o ustaieniu Iokallzaql prOJektu :
mwestycy]nego

»  uzyskanie prawa do dysponowanla nleruchomosuq na ceIe .
“badowlane,

. uzyskanle zezwolenia na mwestyqe,

. - g og+oszente przetargu na wykonanie zadania lnwestycy]nego :
- ipodpisanie umowy z wyKonawca robot,

o odbidr Korficowy robdt,

Czy harmonogram zawiera terminy - zwigzane. z. og%aszamem'
przetargow zgodny z obowazu;a_cym prawodawstwem? -

Czy przemdz:ane w harmonogramie dzialania sa prawidiowo
rozplanowanie w czasie i realne do wykonania?

Czy harmonogram bierze pod uwage warunki otoczenia (pogodowe,
$rodowiska, topografii itd.)?

tacznie cale podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czqéé z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg speinienie catego podkryterium,

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi
i regulacjami prawnymi
Zataczniki

.Studiﬁ_m wykona'l'n.oéci: .
| IL8 (gtéwnie).
- 1IV.3 (gléwnie) -

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Pro;ekt spelma / nie spemia danego podkryterium ) ' : ' Tak  Nie

. /Nie  dotyczy
Czy opisano wszystkle wymogi technlczne, Jakle powmny speinlac 2 o :
1 dziatania i produkty w pro;ekcne? -

Czy dzialania i produkty prOJektu spe’mla]q wszystkle wymagane
| wymogi techniczne? o 3

Czy opisano petity zestaw decyZJl uzgodnlen dokumentacy i mnych
: informaqi wynlka]qcych Z unormowan prawnych? '

, Czy opisano w - jaki sposob prcuekt spe’mla ‘wymogi wszystklch
regulacji poiskich i unijnych?

Czy stan prawny ‘gruntdw;/obiektdw gdzie projekt bedzie real:zowany
+ umoziwia przeprowadzeme dziatan projektu bez zak%ocen?

| Czy - mwestyqa jest zgodna 4 zapisami miejs'cowego pfanu
zagospodarowanta przestrzennego? '

Czy pozwolenre na budowe obeJmUJe wszystkle nlezbedne elementy
_mwestyc;l objetej pro;ektem? :

Czy projekt posiada (bedzie p05|adac) wszystkte mezbedne
uzgodnienia konserwatorskie? , e

i t.acznle cale podkrvterlum




Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sg realne do osiggnigcia

ShEd

ke _Wmosek _ o , Zataczniki |

o H1 '-(pOmo;niczo) SN ' Studium wykonafnosci:

11,5 '(giéw_nie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Pr‘ojekt spelnia / nie spelnia-danego podkryterium

Tak ~ Nie
[/ Nie.  dotyczy

Czy wskazniki realazaqi (produktu i rezultatu) wynuka;q z przy]e:tych
celow?

Czy wszystkie cale mogace byc skwantyf" ikowane, zosta’ry opisane Za
pomoca wskaznikow?

Czy wskazniki produktuy, ktdre sy zwiazane wy}aczme 2 okresem

wdrazania projektu, zostaty podane wytacznie za okres w ktorym _

projekt jest realizowany? -

Czy wskazniki rezultatu zostaty przedstamane za- okres nie

wezedniejszy niz - powigzane -z nimi - bezpodrednio wskazmka

'produktu? (bowiem zawsze sg ich wynikiem) -

Czy wskaZniki nie zostaly ujgte- zbyt ogolnie? (projekt- dotyczy

wybrangj dziatalnosci projektodawcy, a wskazniki zostaly okreslone.

dla catego podmiotu}

Czy wskazn|k| zostaty wyrazone llczbuwo oraz podano czas ich
os;agnleqa‘?

Czy wskazniki sa mozliwe do osmgnle,ma w za}ozonym cza5|e? _ '

Cay wskazano wszystkle wskazniki realizacji (produktu i rezuitatu),

ktdre powstana W wyniku reallzaq: prc:]ektu?

| Lacznie cale podkryterium -

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czgs¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Wnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujace wykonalnos¢

projektu

- 'Zalﬁczniki o

- _Studlum wykonalnoscs

S ¢ € S :
Ty

118

f.IV 1

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:




— A

B.1.3.

'P.i-t-)je.i(t épelnia l nie s'peinia danégo -podkry'terium < Tak Nie
_ . / Nie dotyczy

Czy potrzeba realizacji danego prOjektu }est zrozumta%a i ]asno

¥ ‘ wymka z przytoczonych probleméw medogodnosa?
: Czy opis jest przekonywu;qcy? '

| Czy opisane . problemy IZGCZYWISCIE- zww[zane sq Z. brakaml
! | niedogodnosciami?- Czy. tez moze- wyn:kaja z meodpow:ednlego
3 zagospodarowania, wykorzystanla lstnlejqce] mfrastruktury? '

Czy wiarygodnie opisano problemy, ktdre rozwmze reailzaqa '
projektu? . ‘

i Czy priedstawiono funkqonalnosc rozwuazan zaproponowanych
w projekcie (np. rozwigzan technlcznych)?‘ ' -

Czy przedstaw:ono logike dostosowania rozwsqzan wypracowanych--
w ramach projektu do poszczegdinych celow, ktdre ma spelnial? -

Czy - pm]ektodawca jest przygotowany do realizacji projektu i czy
przygotowano odpomednl sposob wdrazama pro;ektu (przygotowai :

. I-.aczme cale podkryter;um

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy€ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny

Wnios’ek_ R Zakaczniki
C. 1 C Studium wykonalnoéci:
B.5 ' , 3
' .4
11.7
I1.8

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spelnia / nie spelnia danego podkryterium Tak _Nie .
‘ / Nie dotyczy

Czy wybrano optymalny warlant prmektu7

Czy wybrano poprawnie miejsce reafizacji projektu?

Czy - opisane: n:ezbedne rodzaje czynnosc:, matenaiow i usiug
wystarcza do osagnlema produktow pro;ektu?

Cay opls cech proponowanych technologu eiementow inwestyqs

_parametrow techn:cznych mwestycy = jest poprawny? '
Ekacznie cale podkrvteﬂum '

Jedynie OdeWIedZI tak’ na wszystkle pytanla (ewentualme czesc z I'IICh moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Wykonalno$¢ finansowa i ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sa zgodne z przepisami prawa oraz
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkdw w zwigzku z realizacjq
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013




Zalaczmkl

Studlum wykonalnosu
.z

. :Projel_(_t's;)élnia‘ / nie,spelnia'danego-podkryteriunfi; _ R Tak . Nie _
L o ' : ./ Nie dotyczy |
Wiydatki zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnodci wydatkdw B
Wydatkl 53 zgodne z obowigzujacymi przeplsaml prawa ununego'
oraz prawa kra;owego
Wydatki = sa zgodne Z postanomemamf RPO WK P {w tym
7 - zatacznikiem VI Lista  wydatkow kwalifikowanych
W - poszczegolnych - diialaniach — Regionalnego ~ Programi
‘Operacyinego Wajewodziwa Kujawsko-Pomeorskiego -na lata 2007-
2013 do Uszczegdtowienia RPO oraz nalezq do-wydatkdéw mozliwych
do sfinansowania zgodnie z wytycznymi w zakresie -kwalifi kowanta
: wydatkow w ramach RPO WK-P} :

Wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i zostanq pomesmne

ER zwidzku z realizacjg prOJektu B
: Wydatkt zostana dokonane w sposdb- oszczedny, tzn., w oparcm_
'| o zasade dgzenia do uzyskania zatozonych efektdw przy . jak

| _najnizszej kwocie wydatku -
| Lacznie cate podkryterium

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentuainie cze$¢ z nich moze nie
dotyczy¢ przedmiotowego projektu) umozliwiajq spetnienie catego podkryterium.

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona
poprawnie

Whiosek . :._ . | Zataczniki

- S E : Studium wykonainosci:.
oL '

Bardzo trudno bedzie nam ustali¢, czy analizy zostaty przeprowadzone poprawnie,
poniewaz zagadnienie to jest bardzo obszerne i ztozone. Dlatego, aby ufatwic
okreslenie, kiedy analizy zostaly poprawnie przeprowadzone, wypetniamy poniZsza
check-liste (‘poprawno$¢’ oznacza zgodnos¢ z metodologia okreslong w wytycznych
ogodlnych i tematycznych do studidw wykonalnosci):

: Projekt speinlal nie spelma danego podkryterlum e 'Tak. Nle
{ Nie - dotyczy -

Czy przyje;te za}ozenla przeprowadzanych anahz sq poprawne
i realne?

1 Czy. wzaeto pod uwage wszystkle eiementy, etapy pr01ektu?
i-Czy whasciwie okreslono oddziatywanie projektu i wykorzystano je




zardwno do wyliczenia przychodow Jak i kosztow? .

Czy analiza finansowa zostata przeprowadzona zgodme z zasadami". '
przygotowywama tak|ch analiz? B

Czy analiza jest prowadzona z punktu w1dzema wiascucxela |/Iub

Ciy: uwzgledniono Zmiane wartosci p‘ieniqdza w ‘czasie? .

Czy anallze sporzadzono w odpowiednich cenach?

Czy przyjeto prawud%owa i nansowq stope dyskonta?

| Cay w kalkulac:]l zmiany przychodow wywo}anych realizacig pro;ektu
nie ma bleddw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumiale
i Ioglczme powigzane z poprzednimi wyilczenlaml?

Czy przyjeto reaine | moZliwe do osiggniecia zatoZenia odnosme
kosztéw w watlancie ‘bez realizacji inwestycji”? Czy uwzgledniono
wszystkie koszty? Czy podzielono koszty wedhug klasyf' kacji kosztow
rodzajowych? =

Czy przyieto realne zaiozema odnosme poziomu kosztow ‘po
realizacji . projektu? Czy podano Zrodia. szacunku kosztow? Czy
uwzgledmono wszystkie koszty z dziatainoéci po reaﬁzacp projektu -
w okresie trwalodci? |

Czy w kalkulacjach zmiany kosztéw wywotanych reahzaqa projektu
nie ma bledéw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozum:a%e
i logicznie powigzane z poprzednimi wyliczeniami?

. .| Czy przedstawiony plan amortyzacji jest poprawny i zrozumiaty? Czy
| zawiera rok, warto§€ poczatkowa, amortyzacie roczng I wartosé
*|_netto $rodka trwatego? Czy przyjeto poprawna stawké amortyzagji?

- Czy przedstawiona kalkulacja-rachunku zyskéw i strat jest wykonana
| zgodnie z definiciami okresionymi w ustawie o rachunkowosci?

Czy w rachunku zyskow i strat Ujgto -~ wylacznie  zmiany
| poszczegdinych pozycii rachunku wywotanych realizacia projektu?

“+| Czy przedstawiona kalkulacja zapotrzebowania na kapitat obrotowy
| jest poprawna? Czy okreslono pozycge, jakie beda wystepowaty
+ w aktywach i pasywach kapitatu obrotowego (naleznosc1, zapasy;

_| gotéwka i zobowiazania krétkoterminowe)? Czy .okredlono cykle
| rotagji- poszczegblnych skfadnikéw  kapitatu obrotowego?  Czy

< wyliczono * zapotrzebowanie. na poszczegolne elementy kap:ta}u
“|_obrotowego? .

Czy przedstawiony rachinek . przephwéw. plenleznych mwestora
w okresie realizacji 1 eksploataciji projektu jest zgodny z definicjami .
okreslonyml w Ustawie o rachunkowosci?

o «f Czy rachunek przepiywow pleniqznych mowi, w jaki sposdb
prOJektodawca zapewni plynnoé¢ - fi nansowa prOJektu'? Czy_
| przedstawiono - ‘wiarygodne dowody na zapewnienie plynhogci
| finansowej inwestora? Czy przedstawiono czynniki, ktre moga
wplrynac na.plynnoéé oraz sposoby ich przezwytiezenia?

:Cz_y analiza finansowa zostata przeprowadzqna‘poprawnie?
(tak, jezeli na wszystkie powyzsze bytania' odpowiedziano 'tak’)

Czy analiza - ekonomiczna zostata przeprowadzona zgodnie
zzasadam| przygotowywania takich analiz? o

Czy ENPV i ERR obliczono wladciwie?

Czy 'an‘al‘iza ekonbmic_:zna zostala przeprowadzona
poprawnie? ‘ ) :

(tak jezeli na wszystkle powyisze pytanla odpowredz;ano ‘takh
taczhnie cale podkrvterlum :

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktdre dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.




Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiagania jego celdéw

kaé| Wniosek | zaaceniki

5.4 . - ' I - ‘ Studlum wykona[nosa
C.1.4 (pomocniczo) 7 ' - 1112 s
' - s (pomocniczo)

W tym kryterium badamy, czy poszczegdlne wydatki wplywaja na realizacje celéw
projektu (produktéw i rezultatéw). Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizsze]
tabeli.

-Tu naleZy wpisac o S TR N LUK
wszystkie produkty " ' ' A
Frezuftaty ilosciowe

- § jakosciowe
-projeki

'wpsswemy
1 wydatek
- wplywana
. reafizacje
_wskainika
0w przeciwaym
przypadku
7 tridno
" powiedziec

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1 (lub *?), sumujemy Kkolumnami
i wpisujemy do ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od O do liczby wierszy,
w ktérych sg wydatki).

| Projekt spetnia / nie spetnia danego kryterium _ Tak / Nie.

. Jezeli sumy w'e.wszystkich kolumnach sq wieksze o'd .0 oo -+ Tak

1 Jeseli suma w przyna]mme} jednej kolumnle jest réwna 0, ale w Jednym ' Po
z w:erszy zna]du]e sie odpow:edz e (trudno powiedziec) wyjasnienia -

: Jezeil suma w przyna]mn|e3 ]edne] kolumnle jest réwna 0 i we wszystklch Nie. -
wierszach tej kolumny znajduja sie zera (czyli w zadnym nie dez:e S
odpowiedzi 7"~ trudno powiedzlec)

Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalno$< finansowa)

Zataczniki
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| Studium wykonainosci:
(me

W prz ku wszystkich projektéw, w ktorych nie stepuje pomoc
publiczna, korzyici finansowe z realizacji projektu nie moga przewyzszyé kosztéw
finansowych. Oznaczatoby to, ze projekt jest dochodowy dla wiasciciela / operatora
i mogtby by¢ finansowany jedynie ze srodkéw wiasnych, bez udziatu EFRR. Zatem
wiasciciel / operator w takiej sytuacji mdgiby decydowad sie na realizacje projektu
liczac, ze zwroci mu sie zainwestowany kapitat wraz z naleznym zyskiem.

Natomiast Srodki europejskie sg potrzebne do realizacji projektéw niedochodowych dla
wiasciciela / operatora (dla ktdrych FNPV/C jest ujemny), a wiec teoretycznie wiasciciel
/ operator nie widzi potrzeby Iub koniecznosci realizacji tych projektow (chociaz
realizacja wielu tego typu projektdw jest wymagana poprzez zapisy ustaw), a s one
potrzebne i korzystne dla spoteczenistwa (ten warunek bedzie sprawdzany w kolejnym
podkryterium).

Projekt speinia / nie spetnia danego kryterium  Tak/Nie/

. : Nie do’tyc’zy'
Jeieli w projekcie wystepuje pomoc publiczna ' . Nie dotyczy -
Czy FNPV/C < 0?  © \ ' Tak

iaréwno &ipowiedi ‘Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.

Czy projekt jest warty wspéifinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna)

Whiosek o B 5 _'2a{a_¢zniki
..... _ 'Si:Udium'wykonalnoéci:
11,11

Jest to drugi warunek, konieczny do speinienia, aby projekt, nieobj omoc
publiczna, mégt uzyskaé dofinansowanie. Chodzi w nim o to, Zze dofinansowac
mozemy jedynie te projekty, ktdre sa korzystne dla spoteczefistwa (summa summarum
wszystkie korzysci dla danej spotecznosc wynikajace z realizacji projektu przewyzszajg
koszty ekonomiczne jego wdrozenia i funkcjonowania).

Projekt speinia / nie speinia danego layterium . Tak / Nie /
Jeieli w projekcie wystqpuje pomoc p‘ubliczna ‘ S .~ Nie dotyczy . .
_[a’la projektow wktorych nalezafo wylrczyc ENPVJ - ::'3'-. . Tak o

Czy-ENPV > 07
{e dia pra;ektow w ktorych n/e byto konfec:znosa Wlfczanfa ENPV]
Czy wszystkie korzysci dla danej’ _spoiecznqsm _wynqkaj_qce z realizagii

projektu . przewyzszaja. Koszty  “ekonomiczne - jego. wdrozenia
i funkcjonowania? o A -
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Zaréwno odpowiedz ‘Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.

Koszty kwalifikowalne sa, uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci

Uzasadnienie ponoszenia kosztéw  kwalifikowanych poniekad zweryfikowali$my
w poprzednim  podkryterium, dlatego tutaj zweryfikujemy ich zaplanowanie
w odpowiedniej wysokosci.

W tym celu na podstawie tabeli stworzonej w poprzednim, podkryterium, okreslamy,
czy wysokos¢ wydatku zostata zaplanowania w odpowiedniej wysokosci.

Wydatek zostat zaplaﬁo’wany w od'powie_dhi_ej wysokosci: © Tak/ Nie

Wydatek 1
Wydatek 2
Wydatak 3

Wydatek n

Dodatkowe pytanie. : .

Czy stusznie podatek VAT zostat uznany za kwalifikowany /
-1 nekwalifikowany? S ) S

Podatek od towaréw i ustug (VAT) moze byé uznany za wydatek kwalifikowany tylko
wtedy gdy':

« zostat faktycznie poniesiony przez beneficjenta a

 beneficjent nie ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT.

Mozliwoé¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w Swietle ustawy o VAT, Odzyskanie
podatku VAT oznacza odliczenie go od podatku naleznego lub zwrot w okreslonych
przypadkach. Zatem zaliczenie podatku, ktdry nie moze podlega¢ odliczeniu do kosztow
uzyskania przychodéw, nie jest ani odliczeniem, ani uzyskaniem zwrotu VAT, a wigc hie
jest odliczeniem podatku.

Beneficjent zobowigzany jest zataczy¢ do wniosku o ptatnos¢ oswiadczenie, w ktérym
zadeklaruje, czy w ramach realizowanego projektu bedzie miat mozliwo$¢ odzyskania
podatku VAT poniesionego w zwigzku z realizacjq projektu. Jezeli beneficjent uzna VAT
za kwalifikowany, musi w oéwiadczeniu przedstawi szczegdlowe uzasadnienie
zawierajace podstawe prawng wskazujacg na brak mozliwosci obnizenia naleznego VAT
o VAT naliczony:

« w momencie sktadania wniosku o dofinansowanie projektu;

e w okresie realizacji projektu (i po jego zakonczeniu) w zwigzku ze zmiang
struktury sprzedazy (lub zakupdw), albo wykorzystania majatku Zwigzanych
Z projektem.

Beneficient prowadzi dziatalnosc gospodarcza w Zzakresie oprowadzania
turystow po  szlakach  turystycznych, W momencie  skiadania winosket
larzystat on ze zwolnienia z rozliczania VAT z uwagi na nievsietkie obroty (na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o VAT beneficient korzystal z2 Fwainienia 2
VAT, poniewaz wartos¢ sprzedazy opcdatkowanej (bez podatku) nie

! art, 3 e Rozporzadzenia 1084/2006 oraz art, 7 ust. 1 pkt d Rozporzadzenia 1080/2006.
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e o

przekroczyia facznie w poprzednim roky podatkowym (2011) kwoty 150,000
zt).

Wobec tego beneficient ztozyt aswiadczenie, Ze nie bedzie miat moZiiwosci
odzyskania podatku VAT, Z dokumentow, jakie dostarczyt wraz z wnioskiem
o dofinansowanie prajektu (biznesplanu) wynika jednak, Ze planowane na
rok 2012 i nastepne przychody tego przedsiebiorcy beda wynosic 160.000 4.
Jest to zatem wystarczajgca przesfanka do tego, aby uznac VAT tego
przedsfebiorcy za niekwalifikowany.

Jest tutaj jednak jeszcze jeden problem. W roku 2012 (kiedy przedsiebiorca
planuje przekroczy¢ prog 150.000 2t przychodu), czesé podatku VAT bedzie
faktycznie nie do odzyskania. Beneficient staje sie bowiem podatmnikiem
podatku VAT w momencie przekroczenia wartosc 150.000 zt (pierwszy
rachunek, ktory przekracza fimit powinien zostac wystawiony juz w formie
faktury VAT). Inaczej modwigec, jezeli obrot w kwocie 150.000 z¢
przedsigbiorca przekroczyt w danym dnii, to zwolnienie traci moc z dniem
przekroczenia, a opodatkowaniu podiega nadwyzka sprzedazy ponad te
kwote, Zatemn czesc VAT (do limitu sprzedazy 150.000 zf) bedzie kosztem
kwalifikowanym. W kolejnych latach beneficient jest juz zobowizzany do
wystawiania faktur od poczatku roku obrachunkowego, zalem VAT mose
oozyskac.

Beneficient, ktdry ubiega sie o refundacie VAT w ramach projektu (twierdz,
2e jego VAT jest kwalifikowany), chociaz ma prawng mozliwosc odzvskania
VAT, ale nie podejmuje Zadnych fkrokow w tym kierunku — robi to
bezprawnie. Posiadanie prawa (nawel pofenciainel mozliwosc odzyskania
VAT) wykiucza uznanie VAT za kwalifikowany.

Przepisy ustawy o VAT mowia, Zze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguije
beneficjentowi jedynie w przypadku, kiedy spetnione sg dwa warunki:

« beneficjent jest podatnikiem VAT?,
e zakupione przez beneficjenta towary i ustugi wykorzystywane sg przez
beneficjenta do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatem jezeli nie jest spetniony jeden z wymienionych warunkdw wowczas VAT zawarty
w dokonywanych przez beneficjenta zakupach bedzie stanowit wydatek kwalifikowalny.

Jezell beneficient prowadzi jedvrie dziatalnosc szkoleniowg — sprzedaje
ustugi wylacznie zwoinione z VAT, nie ma prawa odliczac naliczonego
podatku [ tym samym go odzyskiwac. W takich przypadkach VAT moina
uznac za kwafifikowany.

Oczywiscie rownie istotne jest to, co bedzie przedmiotem projektu lub
przysziej dziatalnosci beneficienta. Podobnie jak w powyzszym przykiadzie,
Jjezeli prajekt dotyczy np. usfug doradczych, beneficient bedzie mogf
odzyskal czesc podatku naficzonego i w lym  Zakresie bedzie on
niekwalifikowany.

Podobnie jest w preeciwnym przypadku. Jezell beneficient prowadzi jedynie
dziatalnos¢ doradcza opodatkowana wedfug stawki podstawowef (23%)
{ zamierza realizowac projekt szkoleniowy — od momentu podpisania umowy
Jest zobowigzany do odrebnego ewidencionowania zakupow z podziatem na
te, ktdre uprawniac bedq do odliczania VAT, te, ktdre nie daja takiego

! Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o VAT podatnikami sq podmioty wykonujace samodzielnie dziatainoé gospodarcza,

bez wzgledu na cel | rezultat tej dziatainosci. Za podatnikéw nie uznaje sie organdw wiadzy publicznej oraz urzeddow
obstugujacych te organy w zakresie realizowanych zadan natozonych odrebnymi przepisami prawa z wylgczeniem
czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych umdw cywilnoprawnych (art. 15 ust, 6 ustawy o VAT).
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prawa, § te, ktore zwigzane sa z obydwoma rodzajami dziatalnoscr (art. 109
ust. 3 w zwigzku z art. 86 ust. 1 7 art. 90 ustawy o VAT). Oczywiscie
Jednoczesmie muszg byc spefnione warunki ewidencjioncwania wydatkow w
zwiazku z realizacia projektu.

Grupa zakupow zwigzana Z obydwormna rodzajami dziatainosci (np. koszty
ogdinego zarzadu) uprawnia do odliczenia  jedynie czesci  podatku
naliczonego (udziatowi sprzedaZy opodatkowans] w sprzedazy ogotem).
Takie odliczenie dokonywane jest w dwdch etapach.

o w roky w kiorym dokonywane byly zakupy, VAT od zakupow
zwigzanych z dziatainoscia mieszang odlicza sie wedhug proporgit
z poprzedniego roku podatkowego.

e po zakoficzeniu roku dokonywana jest korskta odliczonego VAT na
podstawie rzeczywistej proporcii obliczoney dla roku, w ktdrym byty
dokonywane zakupy.

PonjewaZ jednak w powyzszym projekcie wszystkie koszty (nawet ogoinego
zarzadu) przypisuje sie albo do dziatan projektu, aibo do dziatainosc
biezacej, pozycje mieszane nie wystapiq. To oznacza, 7e w przypadky tego
beneficienta, caly podatek naliczony moze zostac odliczony, wobec czego
bedzie on w caloscl niekwalffikowany.

Sprawa sie komplikuje, jezeli w projekcie wystepujq jednoczesnie dziatania
opodatiowane stawkq podstawowsg [ zwolnione z VAT, Np. w projekcie
heneficjent zamierza Wybudowac' osrodek edukacyiny z pomieszczeniami na
doradztwo, Ponfewa? wezesniej nie prowadzit dziatainosci zwolnionej, musi
postapic zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy o VAT, Nalezy tu pamietac,
Ze beneficient wiedzac, Ze w danym lokalu bedzie prowadzona dziatalnosc
rwolniona z VAT, musi provpisac czesd kosztdw wybudewania osrodka do
grupy _nie_dajace; prawa_do odliczania VAT, Musi on ustalic szacunkowo
wartosd¢ proporgli dla pierwszego roku, w kidrym prowadzona  bedzie
dziatalnodc  mieszana.  Ta  szacunkowa  proporcia,  po  uzgodrieniu
7 naczelnikiem urzedu skarbowego, postuzy do rozliczana VAT naliczonego
od zakupdw, ktorych nie mozna jednoznacznie przypisac ani do dziatainosc
opodatiowanej ani do dziatalnosci  zwolnionej. Fo  zakerdczeniu  roku
odliczony podatek zwigzany 2 dziatainoscig mieszang zostanie skorygowany
na zasadach okrestonych wr art. 91 ustawy o VAT

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepisow
w zakresie pomocy publicznej oraz przepisow dotyczacych projektdw
generujacych dochod (jezeli dotycza)

| .Wnip:s'.ek , o . . Zalaczniki

4 (pomocniczo) . | Studium wykonalnosci:
' o ' 1 L8 (ghownie) . :
L IILL 2 {do weryfi kac:]l kategoru wydatkow)

Dla projektéw generujacych dochéd i nie generujacych dochodu:
Liczenie luki finansowej nie dotyczy projektéw skladanych przez
projektodawcéw bedacych przedsigbiorcami w rozumieniu Rozporzadzenia

14




KE (WE) 800/2008. Liczenie luki finansowej nie dotyczy réwniez projektow,
ktdrych catkowity koszt nie przekracza 1 min EUR3.Nalezy sprawdzi¢ zatem:

Projekt speima / nie spelma danego podkrvterlum : Tal/ Nie ‘Nié
; T dot'vt;zy. g
Czy projekt ]est sk%adany przez przed5|eb|orce7 . Tak > :
Czy projekt jest Ob]Qt‘/ pomoca_publlqzna? ‘ - pregjsc do.
P I o S drugiego - -
przypadkis -
Czy projekt jest prOJektem nie generuncym dochodu7 W tym, '
czy wartosé ca#komta pro;ektu jest nizsza niz 1 min euro? 3 _
Jezelt tak > Czy dla projektéw, ktdre nie generuija dochodu lub. -
ktérych dochody nie pokrywaja w peini kosztow operacyjnych, -
maksymalny. poziom' dofagji z EFRR nie jest wyiszy niZ
maksymalna wielkos¢ wsparcia okreslona w uszczegdfowieniu osi
priorytetowych RPO WK-P i ogtoszeniu o konkurs:e [ haborze
wnioskow?
Czy rdinica pomledzy kosztaml kwalifikowalnymi i. poznomem'_.
dotacji zostanie pokryta ze érodkéw wiasnych beneficienta fub.
innych  Zrodel (czy jednoznacznie -wskazano zabezpleczeme
Srodkow na pokryc;e tej roznicy)? _
Czy koszty mekwahf kowalne zostang pokryte w ca#oscr ze - -
srodkdw wiasnych = beneficienta. lub innych - Zrédet (czy -
jednoznacznie ‘wskazano zabezpieczenie srodkow na pokrycm'
kosztow niekwalifikowalnych projektu)? . .
Dia pro;ektow generujacych dochéd:
Czy poprawnie wyliczono zdyskontowane koszty mwestycy]ne'
(w tym naktady odtworzeniowe, ale bez rezerw)'? B
[ Czy poprawnie wyliczono zdyskontowany. przychéd netto? (jako
|| zdyskontowane przychody - zdyskontowane koszty operacyjne
+ zdyskontowana warto$¢ rezyclualna)4 -
Czy do wyliczen luki’ nie wzneto podatkow posrednlch W tym
podatku VAT (chyba ze Jest on kosztem kwallf'kowanym dla
prc;jektodawcy)? )
1 Czy ~ do wyliczen wz:eto poprawng wuelkosc wydatkow
A kwalifi kowanych (w postaci nlezdyskontowane])?
| Czy do wyliczen wzieto poprawng. maksymalng  wielkos¢
; wspoﬂ' nansowania przemdmanq dia osi priorytetowej w decyzii
1 Komisji o przyjeciu programu eperacyinego (art. 53 ust, 6)?
i Czy poprawnie przeprowadzono wyliczenla fuki na podstawua
! prvaQtych powyzej zalozen? e E o
1 | kacznie cate podkryterium :
Dia projektdw objetych pomocg publiczna:
Projekt spefnia / nie spetnia danego podkryterium - Tak / Nie  Nie
L . . L dotyczy

¥ W celu ustalenia, czy catkowity koszt danego projektu przekracza wskazany prég, nalezy zastosowaé kurs wymiany
EUR/PLN, stanowigcy érednig miesigcznych obrachunkowych kursdw stosowanych przez Komisje Europejska
z ostatnich szesciu miesiecy poprzedzajacych miesiac ztozenia wniosku o dofinansowanie. Miesieczne obrachunkowe
kursy wymiany stosowane przez Komisje Europejskg publikowane sa w mediach  elektronicznych
http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=currency_historiquedcurrency=153&Language=en

*  Malezy pamietac, ze przy wyliczaniu luki finansowej musza by¢ brane pod uwage jedynie rzeczywiste przeplywy
$rodkéw pienieznych, a wiec takie ktdre odpowiadaja rzeczywistym wydatkom pieniezrym. Zatem, mimo, iz pewne
pozycje wystepuja w sprawozdaniach finansowych, to jednak do obliczania luki finansowej nalezy je odjaé. Chodzi
tutaj o:

+ amortyzacje | wszelkie zmnigjszenia (spadek) wartosci drodkdw trwatych,
« rezerwy na nieprzewidziane wydatki (w tym te, ktdra zostata wydzielona w harmonogramie), bowiem ich
paniesienie (wystapienie rzeczywistych przeplywdw) obarczone jest wysokim ryzykiem.
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i Czy zastosowano odpowiedni poziom dofi nansowania wynikajacy.
Z odpomednlch rozporzadzen MRR oraz Z zaplsow dokumentaqt :
| konkursowe]? '

i Czy wzigto pod uwage pewne wy]qtkl, w ktorych stosme sw—; inny
poziom dof nansowania? {np. pomoc doradcza) 3

! Czy rénica pOi’ﬂIQdZ\/ kosztamii - kwalifikowanymi ‘i poztomem
dotacji zostanie pokryta ze érodkéw whasnych. beneficienta {ub
nnych zréded - {czy jednoznacznie wskazano zabezpleczeme
srodkow na pokryme tej réznicy)? ‘ ‘

| Czy koszty niekwalifikowalne zostanq pokryte w - caioscu
ze  Srodkdw - whasnych beneF ijenta lub innych  Zrodet
| (czy jednoznacznie  wskazano = zabezpieczenie - srcdkow na
pokrycie kosztow niekwalifikowalnych projektu)? -

Sytuacja finansowa Whioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu
rezultatéw projektu

LWniosek.:_ : : Zaiacini_ki -

- Studium wykonalnosci:
III.lQ_ ’

| Ocenlamy w tym podkryterlum nastQpUche aspekty dotyczqce tego zagadnienia:

| Projekt spelnia_ ]- nie spetnia d'a_nego podkryterium Tak  Nie
s . - / Nie _dotyczy

Czy salda niezdyskontowanych skumulowanyc’h przeplywow
pienieznych generowanych przez projekt sg w kazdym rokus okresu.
| odniesienia meksze lub réwmne zero?.

7y beneficjent - /  operator p05|ada dodatnte roczne  saldo
| gotéwkowe pod koniec kazdego roku okresu odniesienia?

Czy wskainiki . zadtuzenia ksztattuje sie. ponizej  limitdw
wyznaczonych przez Ustawe, tj. 60% dla wskaznika zad'ruzenla oraz
{ 15% dia wskaZnika obstugi dlugu? (dla.JST)

o1 Czy wskaznlk pokrycia obstugi dlugu (WPOD} wynosa me mniej mz. '
1,27 {dla pozostalych podmiotdw) = -

el e U paczinie cale podkryterium _ :
Jedynle OdPOWIedZI ‘tak’ na wszystkie pytania, ktore dotyczq przedmiotowego prc)]ektu,
umozliwiaja spetnienie catego podkryterium.

Rl

B.1.4. Trwalos¢ rezultatéw projektu

| Zalaczniki

.| Studium wykonalnosci:
"1 111.10 (pomocniczo)
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Trwatos¢ projektow wspdtfinansowanych ze srodkéw EFRR w ramach RPO WK-P m

usi

byé zachowana przez okres 5 lat od daty zakoficzenia projektu®. Poprzez datg
zakonczenia projektu nalezy rozumie¢ termin realizacji projektu wskazany przez

Whioskodawce we wniosku o dofinansowanie, obliczony z uwzglednieniem przepis
art. 88 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006. Projekt mozemy uznac
zakorczony, jeZeli spetnione zostang tacznie wszystkie trzy nastepujace kryteria:

ow
za

wszystkie czynnoéci zostaty |} wszystkie wydatki zostaly whtad publiczny zc_:sta.f

faktycznie wykanane : zaplacone przez wyplacony beneficjentowi

beneficjenta

(Zadna dolsza czynnosc nie (¢adne dalsze ptatnosci nie |4 & ((adne dalsze ptatnoscin

jest wymagana do majq byé ponoszone przez 2 v
zakonczenia projektu) ] beneficienta) beneficientowi)

Rysunek 1. Warunki zakoriczenia projektu.

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawle Wytycznych w zakresle czesciowego zamkni

|
\
1
ie
i

majg by¢ przekazywane

ecia

(COCOF09/0043/02-EN, wersja ostateczna z dnla 18 lutege 2009 r.), przvigtych przez Komitet

Koordynujacy Fundusze przy KE (za: pisme IPOC nr DIC-1V-9340-77-(1}-MK/09).

5 lat

AL

| |
okres realizacji projektu lf 3 lata \l
| i
/ A_ \:/ A \; | czas
I idisisy : \ }
moment zakoriczenia projektu trwatosc | trwatose
s . - rojektdw MSP rojektow
Rysunek 2. Trwalosc projektow w ramach RPO WK-P. proj pre}
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie *Krajowych wytycznych...

W przypadku projektc’)yv realizowanych w celu utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP, okres, o ktérym mowa powyzej, wynosi 3 lata od daty

zakohczenia projektu.

Jezeli np. profekt imwestycyiny gminy trwa. od 1 stycznia 2008 . Go 30
wrzasnig 2009 r. {chodzi b o zakordczenie rzeczowe | finansowe realizacyi
prajektu) okras trwafoscl ficzy sie od 1 paZdziernika 2009 1. do 30 wrzesnia
2014 r. Zatem juz 1 pazdziernia 2014 r. moglaby nastapic znaczaca
medyfikacia’.

*  Zgodnie z postanowieniami art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.

17




Pojecie ,trwatosci projektu” rozumiane jest jako niepoddanie projektu tzw. znaczacej
modyfikacji tj.:

« modyfikacji majacej wplyw na charakter lub warunki realizacji projektu lub
powodujacej uzyskanie nieuzasadnionej korzysci przez przedsiebiorstwo lub
podmiot publiczny; oraz

e wynikajacej ze zmiany charakteru wiasnosci elementu infrastruktury albo

z zaprzestania dziatainosci produkcyjnej.

Znaczaca modyfikacja oznacza jednoczesne spetnienie co najmniej jednego z warunkow
wymienionych w lit. a i co najmniej jednego z warunkéw wymienionych w lit. b.,
a ponadto pomiedzy tymi warunkami musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowo-skutkowy
(tzn. drugi odnosnik to przyczyna, a pierwszy — skutek).

Przyczyna + Skutek =
Zmiana charaktery whasnodd _)E o Zmiana char.akteru realizacji projektu [ t'
z elementéw wybudowanej w Pl L &
projekeie infrastruktury I o9
. lub =3
i Zmiana warunkdw reallzacil projektu - %m
i e e = o Py
lub g
. R lub i - ;
A . Q
e e e e e s o o 8
Zaprzestanie dzialalnosei produkcyjnej * ! _— ) L B
A . : 3 i Uzyskanie nieuzasadnionej korzysci: N
z_wvm_zanej z_reallzach projekty — ; przez przedsigbiorstwo |ub podmilot g.é
T oy publiczny —— o
oo . -
! a0
o
k - g

Rysunek 3.  Kroki okreélania znaczacej modyfikacji w ramach RPO WK-P.

Zridio: opracowanie whasnea na podstawie ‘Krajowych wytycznych...’.

Powyzsze przepisy dotycza projektdw infrastrukturalnych oraz projektdw, w ktdrych
dokonywany jest zakup sprzetu lub wyposazenia. Wydatki poniesione na rzecz projektu,
ktdry zostanie poddany znaczacym modyfikacjom, bedg objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 98—-102 Rozporzadzenia Rady nr (WE) 1083/2006.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spefnia / nie speinia danego podkry_te‘ri'um Tak  Nie
' e [ Nie _ dotyezy -

Czy nastgpi zmiana ‘charaktery wiasnosci Jednego 2 elementow
wybudowanmwprmekae infrastrultury?. : :

Czy ‘podmiot  zaprzestanié d2|aialnosc1 produkcyjnej zwiqzanej
Z reailzaqa pro;ektu?

-Czy zalstnleje przyczyna znaczqce] modyﬂkacn’-’ (tak, jezeil
w jednyrn z dwdch powyzszych warunkdw bedzie odpowiedz ‘tak’) i

I Czy nastapl Zmiana-charakteru reallzaql pm}ektu?
Czy-nastapi zmiana warunkoiv realizagji prOJektu?
Czy benef c;ent uzyska meuzasadmonq korzysc?

Czy zalstme]e skutek ‘Znaczacej modyﬁkaqn’ (tak ]ezell
‘w iednym z trzech powyzszych wartinkow bedme odpomedz ‘tak')

l‘.qczme cale pndkrytenum (nle speinlone, jezeli zalstmeje )
przyczyna i jednoczesnie jeden ze “skutkow — odpowiedz na zbiorcze
“pytanie o przyczyne bedzie ‘tak’ i odpowiedz na skutek bedzie ‘tak’) .
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B.1.5.

Dodatkowo

sprawdzamy w tym kryterium inne aspekty trwatosci:

Pro_lekt speima / nie spelma danego podkryterlum

- Tak

Nie

| Trwalosc mstytuqonalna zdolnoéc mstytuqonalna

/ Nie

dotyczy -

Czy oplsano kto bedzie posiadat prawo dysponowama produktam|
projektu po jego zakonczeniu?

| Czy okres, na jaki zostato ustanowione prawo dysponowanla
| produktami projektu jest dhuzsze od wymaganego okresu tmra%osm
(3 lub 5 lat)?

Czy podmiot odpowiedziainy za zarzqdzanle produktaml pr0]ektu ma
odpowiednie doswiadczenie niezbedne do skutecznego i efektyw-
nego zarzadzania produktami projektu? '

Czy struktura organizacyjna zostata opracowana i ]est adekwatna do
wielkoéci i rodzaju projektu (zapewni skuteczne i efektywne
zarzadzanle produktami projektu}? ) L

Trwalosc finansowa

pro;ektu’? '

Czy zapewmono srodki, ktdre zagwarantum stabllnosc fi nansowa_'

Czy W|arygodn|e opisang sposob w jaki bedme f'nansowane

utrzymame projektu po jego zakoficzeniu?
Trwalose ¢ organlzacvjna '

Czy zarzadzariie produktami projektu po zakonczeniu ]ego reahzacp
gwarantuje quiosc funkc.]onowanla produktow i uzytecznosc dla
odbioréw? :

Czy whasnosé p'rojektu po*zakonczeniu realizacji nie jest zagmzona?

przekazanie inwestycji zostato uzasadnlone W Sposob wmrygodny)

(czy wihadcicielem  bedzie  beneficient lub  operator, ktéremis. .

| tacznie cale podkryterium

Wypelnienie polityk i zasad wspdlnotowych

|"Whniosek S Zataczniki
Sekgja D 7 ' o Studlum wykonalnosc:
' IV 5

:Pblityka réwnosci mezczyzn i kobigt oraz niédyskryminac'i

Czy prOJekt ma nautralny wpiyw na reallzac;la politykt réwnosci -
mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji? ‘

-Czy w projekcie zapewni sie réwne fraktowanie mezczyzn i koblet

i uslug lub kwestig' réwnego traktowania mezczyzn i kobiet
‘w. zakresie dostepu do. zatrudmenla ksztatcenia i awansu
zawociowego oraz  warunkow - pracy lub ‘kivestie * rownosci
_wynagrodzen za  wykonywanie- takiej sarmej. pracy- Iub kwestig
réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w Zakresie ubezpleczen
spoiecznych lub kwestie taczenia obowigzkow. domowych i pracy

zatrudnienia, dostepu do edukacji | pracy?

w zakresie dostepu do towardw i ustug oraz dostarczania towarow '

'zawodowe] fub - kwestie przeawdzm{rama bezrobociu kobiet fub.
‘kwestie réwnego traktowania oséb bez wzglédu na pochodzenie
rasowe - lub-etniczne oraz  réwnego traktowanla w zakres&e'

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace spetnienia poszczegdinych
polityk wspdlnotowych:

Tak/Nie
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B.1.6.

Czy w projekeie przewiduje sig zatrudnienie - kobiet lub - oséb
z marginalizowanych grup -spofecznych lub outsourcing ustug
uzupetniajacych obstuge siect przedsiebiorstwom zatrudniajacym
osoby ‘z marganallzowanych grup spo%ecznych (np mepe}nospra-r

wnych)?’

Czy ;nfrastruktura powstaia w projekcie zostanle przygotowana :
w taki sposdb, ktory ulatwi dostep zmargmallzowanych grup '
spotecznych (rp. mepe%nosprawnych)? .

Czy -w ramach prolektu wprowadzona zostanie pohtyka op%at

korzystna dla ‘klientéw / przedsiebiorstw zatrudniajacych osoby :
z margma]:zowanych grup spo%ecznych {np. dla roznych grup

nlepe%nosprawnych)?

Inne

Zasada zrownowaZonego rozwaju

Czy projekt ma neﬂtralny wpiyw - na realiza‘cjeﬁ zasady

zrownowazonego rozwoju?

Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposob aby
promowat polityke zréwnowazonego rozwoju? {(np. dostosowanie
infrastruktury do prowadzenia - dziatah  proekologicznych np.
recyklingu odpadow ZWIekszonego zuzycia biopaliw w- transporc:e

itp.)
Czy projekt wykorzystu;e nowoczesne  technologie © nlsktm'

1 oddziatywaniu  na - $rodowisko? (prowadzace do eliminacji

szkodliwego oddziatywania. na érodowisko w przynajmniej jednym
z nastepujacych obszardw: ochrony powietrza atmosferycznego

o i ‘Kiimatu (w tym obnizenia poziomu emisji CO2), "gospodarki

- | Sciekoweij, gospodarki odpadami, ochrony gleb, wod podzuemnych

TR powmrzchnlowych hatasu i wibragji)

= Czy w projekcie przewiduje sie- instalacje nowoczesnych systemow

.| monitoringowych? - (np.  poziomu  emisji zameczyszczen do
- atmosfery, gleby, wody, pozmmu zanieczyszczen w obre;bae

| zakladu produkeyjnego itp.) -

“|'Czy infrastruktura zostanie przygotowana w taki sposob aby

chronita.  przed  emisjami  chemicznymi, elektrycznymi

el magnetycznym1 {np. urzadzenta chroniace przed promienlo-
| waniem | emisjami)?

-| Inne

Tak/Nie

Dane podkryterium mozna uznaé za speinione po uzyskaniu co najmnigj jednej
odpowiedzi ‘tak’ na wskazane pytania. Spetnienie wszystkich podkryteriow umozliwia
spetnienie catego kryterium.

Strategiczny charakter projektu i komplementarnos¢ z

przedsiewzieciami

Whniosek o dof‘ nansowanie prOJektu Zahc’zniki

C.1.4 (giownle) o : Studium wykonalnosci: .

Iv.2 (gidwnie)

*IL5 (pomocniczo) - -

innymi
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W ramach tego kryterium oceniamy réznorodno$¢ powigzan projektu z innymi
projektami lub dziataniami realizowanymi z innych Zrédet (projekty musza byC juz
realizowane lub przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania
w przypadku finansowania ze érodkéw zewnetrznych). Nalezy pamietac, ze zeby uznac
projekt za komplementarny z projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie
zweryfikowac przynajmniej jedng z ponizszych cech obu projektéw:

 oceniany projekt moze by¢ baza dla wskazanego projektu, ktory korzysta z jego
produktow i rezultatow, aby stworzyé wiasne

 oceniany projekt moze korzystaé ze wskazanego projektu | wykorzystywaé go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istniec)

» oceniany projekt pelni te samg funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-
kanalizacyjna, turystyczna, transportowa)

« oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikdw, ktérzy
uzywaja jednoczesnie produktéw / rezultatow wskazanego projektu

e oceniany projekt moze by¢ finansowany przez produkty / rezultaty powstate we
wskazanym projekcie

« oceniany projekt moze powstaé dzieki wiedzy nabytej / powstatej podczas
realizacji wskazanego projektu

e aceniany projekt moze znajdowac sie¢ w bezposrednim sasiedztwie wskazanego
projektu

Powigzania te szczegdtowo przedstawia ponizszy diagram:

Projekt wykorzystuje Projekt jest bazg dla
inne projekty jako baze innych projektdw
Projekt wykorzystuje Rezuliaty projektu sg
rezultaty innych wykorzystywane przez
projektow inne projekty

Projekt petnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt moze byé
finansowany przez inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy
wypracowanej przez inne
prajekty

Projekt znajduje sie w
poblizu innych projektow

Projekt pefnie te samg,
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych Lzytlkownikdw
o inne projekty

Projekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedze, z ktdrej
korzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektéw

Rysunek 2. Kierunkowos$¢ zaleznos¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrbdto: opracowanle whasne.
W tym kryterium badamy powigzania z:

 projektami realizowanymi z programéw okresu 2007-2013:
¢ Regionalnego Programu  Operacyjnego  Wojewodztwa  Kujawsko-
Pomorskiego,
« Programu Operacyijnego Innowacyjna Gospodarka,
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¢ Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013,

s projektami realizowanymi ze $rodkow wtasnych lub innych,
projektami realizowanymi w ramach programéw finansowanych ze Srodkéw
Funduszu Strukturalnych okresu 2004-2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych
i innych srodkéw pomocowych.

Powigzania z programami perspektywy 2007-2013
W pierwszym podkryterium badamy powiazania z RPO WK-P, POTi$ oraz POKL.

Ocenie podlega wynikajacy z dokunientéw s'trategic_z‘nVcH', planéw ~ Tak -
-wieloletnich badz innych dokumentéw p!amstycznych L - Nie
Whnioskodawcy stopien komplementarnosci § powmzama projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich fi ingnsowanymi w’ ramach:- - Tak - Nie
'Reglonalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa KUJawsko Pomorsklego '
» 0§ ptiorytetowa 4 — dziatanie 4.2 Rozwdj ustug i aphkaqu dla ludnosa
B dziatanie 4.3 Rozwdj komercyjnych e-ustug, -
~ « 0 priorytetowa 5 ~ dziatanie 5.2 Wsparcie mwesty(:]l pmeds:ebiorstw
dziatanie 5.4 Wzmaocnienie potencjatu sektora badan i mzwo;u
technologii,
» 05 priorytetowa 7 ~ dziatanie 7.1 Remtailzaqa zdegradowanych
dzielnic miast oraz dziatanie 7.2 Adaptacja do nowych funkcji
spoteczno-gospodarczych terendw poprzemystowych i powmskowych _
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowlsko 2007-2013: 0§ - Tak - Nie -
priorytetowa XII Bezpieczenstwo zdrowotne i poprawa efektywnosa systemu '
ochrony zdrowia o
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013: oé pnorytetowa II RDZWO] Tak~ Nie -
zasobdw ludzkich i potencjalu adaptacyinego przedsiebiorstw oraz. poprawa ’ :
stanu zdrow:a osob pracujacych

Wystarczy jedna bdpowiedi Tak, aby w ca’rym podkrytérium przyznac océnQ Ték.
Powiazania z dziataniami zrealizowanymi ze Srodkéw wiasnych

W drugim podkryterium badamy powiazania z innymi dziataniami zrealizowanymi przez
Whioskodawce ze srodkéw wiasnych.

.| Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, pianow  Tak-
wieloletnich badz innych dokumentéw plamstycznych L “Nie
Wmnskodawcy stopien komplementarnosci i pow:qzania 'pro,lektu 2 '

Jednym lub wigcej dziatan (lnwestycyjnych) zreallzowanych przez ol ~Tak - Nie
Whioskodawce ze $rodkow wlasnych ' o o

Powigzania z programami przedakcesyjnymi i perspektywy 2004-2006

W trzecim podkryterium badamy z kolei programy przedakcesyjne i programy pierwszej
perspektywy (2004-2006). Za powigzanie z przynajmniej jednym projektem z jednego
programu przyznajemy ocene TAK:

| Ocenie podlega wymkajqcy 2 dokumentow, strateglcznych planow  Tak- - -
1 “'wieloletnich badz mnych dokumentow piamstycznych . '~ Nie - ..
1| Wnioskodawcy stopier komplementarnosci i powiazania projektu z: :
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: Ta_k- Nie -
Dmaian:amt zreal;zowanyml w ramach 1Eub wiecej pro;ektow f‘ nansowanych e '

$rodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 r/lub ze srodkow
przedakcesyjnych i mnych srodkow pomocowych ’ o

W kryterium oceniamy powiazanie projektu z dokumentami strategicznymi. Odpowiedzi
twierdzacej mozemy udzieli¢ wowczas, kiedy odnajdziemy w opisach wyraine
powigzanie projektu chociaz z jednym ze wskazanych dokumentdw. Nalezy podkreslic,
ze ekspert powinien sam oceni¢ na podstawie wlasnej znajomosci dokumentdw
strategicznych i odpowiednich zapiséw w dokumentacji projektowej, czy projekt jest
komplementarny z dokumentami strategicznymi, nie wystarczy Zze wnioskodawca
zamiesci sformutowanie ze ‘projekt jest komplementarny’ — z opisu projektu musi to
wynika¢, a opis musi by¢ przekonujgcy.

B.2.1. Oczekiwane rezultaty projektu w sposéb bezposredni wspieraja
realizacje celow okresionych w Uszczegotowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego dia
Dziatania 3.2

| Wniosek S Zalaczniki

C.1.4 -{pomocniczo) 7 . Studium Wykonalhoéci:

' ' | IL5 - (giéwnie)
116 (pomacniczo)
“11.8 (pomocniczo) - -

W tym kryterium oceniamy wptyw dziatan realizowanych w projekcie na poprawe
jakosci swiadczonych ustug medycznych (w tym lecznictwa specjalistycznego), w tym
do:

¢ polepszenia jakosci swiadczonych ustug medycznych, w tym lecznictwa
specjalistycznego poprzez wykorzystywanie nowoczesnej aparatury i sprzetu
medycznego oraz sprzetdw terapeutycznych oraz przebudowe/rozbudowe
obiektéw ochrony zdrowia skutkujacg poprawg warunkéw lokalowych w
obiekcie,

» skrocenia czasu oczekiwania na ustugi medyczne (w tym wyniki badan),
w tym przypadku chodzi o optymalizacje funkcjonowania lub lepsza organizacje
pracy, dzieki ktdrej skrdci sie czas oczekiwania (sa tu zatem rozwiazania
organizacyjne) oraz umozliwienie obstugi wigkszej liczby pacjentdow.

Jezeli zatem dziatania w projekcie przyczyniajg sie do jednego z powyzszych efektow,
przyznajemy odpowiednia liczbe punktow:

Projekt przyciynia sie do: - o
S _ Takj o-1o

. - K - nie _
Polepszenia jakosci $wiadczonych ushig medycznych - Nie ) 0 pkt e
S : ©.- . Tak. -~ 5pkt-
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Skrécenla czasu oczekiwania na ustugi medyczne (w Nie Opkt -

tym wyniki badan) o : ) Tak 5 pkt

B.2.2. Zasieg terytorialny wplywu projektu

prr

Whiosek ' : i Zataczniki
Ci . R : 'Z'_H.3‘ (pom.o_cnicz'o)
' L5
.8

| Oéwiadczenie (pomocniczo)

W tym kryterium oceniajacy weryfikuje, skad beda pochodzi¢ pacjenci placéwek opieki
zdrowotnej. Takie informacje mozna znalezé w statucie placéwki lub historii j€j
dziatalnodci. Wszelkie odstepstwa od tych zapiséw i zapewnienia wnioskodawcy nalezy
traktowac z najwyzsza ostroznoscia.

Z dokumentow przedstawionych przez wnioskodawcs wynika, ze placowka
ma zasieg jednej gminy, wskazuje na fo rowniez historia placdwii, ale
wrioskodawca pisze, Ze nie ma problemu, Zeby przyjat pacienta z inneaf
czasci wojewddztwa, diatego zasieq dziafania jego placdwki mozna uznac za
regioralny. Takie thumaczenie naleZy uznac za dalece niewystarczajace.

Zatem raczej nalezy skupié sig na dotychczasowym doswiadczeniu placéwki (historii} niz
na potencjalnej przysztosci. Chyba, ze whioskodawca wykaze, ze miat wielu chetnych
z obszaru wojewodztwa (potwierdzone stosownymi dokumentami), ale nie mogt ich
przyja¢ z uwagi na brak mozliwosci. Po realizacji projektu bedzie mdgt zwiekszy¢ liczbe
0s6b korzystajacych i woéwczas bedzie mogt rozpoczal przyjmowanie oséb spoza
obszaru dziatania danej jednostki.

Wiekszosciowy przewidywany % udziat pacjentow korzystajacych z efektow projektu w
kontekécie celéw polityki zdrowotnej wojewddztwa liczymy na  podstawie
wspbtczynnikéw liczby pacjentéw z danego obszaru (gminy, powiaty, subregionu,
wojewddztwa) do liczby wszystkich pacjentéw danej placéwki. Do oceny wybieramy
najwiekszy z czterech wyliczonych wskaznikéw i przyznajemy punkty:

Wiekszoéciowy przewidywany % udziat pacjentow : " 4-10 pkt _
korzystajacych z efektow projektu w kontekscie celow .
polityki zdrowotnej wojewédztwa z S

gminy T SR S 4 pkt
powiatu’ : . T B pkt
subregionu - - o R . 8pkt
wojewbdztwa G e 10 pke

B.2.3. Projekt jest zgodny z preferowanymi typami projektow

Wniosek . L . 3 'Zglaéi_niki_ ‘
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B.3.1.

Al Ca _(pomo'cni_c;zo) L ‘ Studium wykonalnoééi;
L L | 1.8 (glownie)
e IIi  {pomocniczo)

W tym kryterium wystarczy odpowiedziec, na pytanie, czy dziatania projektu naleza do
jednej z wymienionych w kryterium grup:

Projekt ]est zgodny z preferowanym: typami ‘
rojektd Lol
projeitow Tak/  0-10
Przebudowa, rozbudowa obiektéw ochrony zdrowia w ~Nie ~ 0'pkt
celu osiggniecia zgodnosci z wymogami okreslonyml W Tak 4 pkt
ohowigzujacych przeplsach prawa . oo

Zakup aparatéw i urzadzefi medycznych éluzaj:ych— do Nie .. Opkt
diagnostyki, - terapii i rehabilitacji -z wylaczeniem - Tax - 4 pkt.
wyrobow fednorazowego uzZytku : - IR

‘Dostosowanie obiektow do uiytkowania nowego Nie 0 pkt
sprzetu, wylacznie w poiqczenlu z zakupem tego, Tak 2 pkt
.| sprzetu . : -

. | wniosek IR Zataczniki

et ST s (gtéwnie)
: S L8 (pomocniczo)

W tym kryterium badamy stopien, w jakim poprawita sie jako$¢ ustug opieki zdrowotnej
w wyniku realizacji projektu:

: Poprawa ]akosc; obslugl paqenta : 0-10
Ocena stopnta skrocema ;(%) Nie nastqpllo skrocenie ’ 0 pkt"" o
czasu oczekiwaniand _ o .
ushige ine dycznq B _Nas_tqpﬂc_: skrécenie do 10% wiacznie 5 pkt

Nastapito skrocenie powyzej 10% 10 pkt

Stopiel, w jakim projekt przyczyni sie¢ do poprawy jakosci
i dostepnosci ustug medycznych

| Zalaczniki
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i C.1.3 {pomoeniczo) o .Studium wykonalnosci:
Hi (gtéwnie) = - |IL5 (glownie)
L : ' ' : 1.6 (pomocniczo)
-IL.8 - (pomocniczo)

W tym kryterium badamy przewidywang liczbe specjalistycznych badafi medycznych
i zabiegbw przeprowadzonych rocznie sprzetem zakupionym w wyniku realizacji
projektu lub oceng poprawy jakosci ustug medycznych. W najwigkszym stopniu
oceniany bedzie poziom wykorzystania zakupionego sprzetu (% wykorzystania
mozliwosci $wiadczenia ustug przez sprzet). Inaczej mowiac, najstabiej nalezy oceniac
sprzet, ktdry bedzie wykorzystywany sporadycznie, najlepiej ten, ktdry bedzie
wykorzystywany non stop.

Poniewaz jest to prognoza wnioskodawcy, zawsze nalezy szuka¢ uzasadnienia dla
znaczacego wzrostu liczby badan po realizacji projektu. Zatem nalezy bardzo ostroznie
podchodzi¢ do znaczacego zwiekszania sie liczby badah w wyniku realizacji projektu
i szuka¢ dobrego uzasadnienia w projekcie do takich zatozen.

Liczbe specjalistycznych badan medycznych i zabiegdw przeprowadzonych rocznie
sprzetem zakupionym w wyniku realizacji projektow nalezy wziaé z okresu od
zakonczenia projektu do jednego roku po ukonczeniu projektu. Przedstawia to
przyktadowo ponizszy rysunek:

Okres, 7 ktérego ma pochadzié liczba
badan

Realizacia projektu (§ czasu

Nastepnie nalezy wyliczy¢ optymalny poziom liczby badan, ktdére mogg byé wykonane
na danym sprzecie w ciggu roku i wyliczy¢ wskaznik:

W
Awg = Tf X 100%
9

gdzie:
Awgg wspdiczynmik procentowy wykorzystania sprzetu [w %]
We wykorzvstanie spyzetu w rok po zakoriczeniu fliczba badari planowanych
do wykonanial
W, mozliwe wykorzystanie sprzetu [liczba badart moZfiwych do wykenania

przez rok]
Wyliczony wskaznik oceniamy przyréwnujac go do ponizszych przedziatow:

'PrzewidVWaﬁa iicz'_ba 5p§cjaIESWCznvch badan medyézﬁyéh K 0-10
zabiegéw przeprowadzonych rocznie sprzetem zakupionym
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4w wyniku reahzac;t pro;ektu w rok po zakonczemu reahzac]l
projektu

0%-10%. . = | ' . o ' . ) | : . _ Opkt:
11%-20% ST S " 5pkt
| 21%-30% i wiece] - LT , o 10 pkt

W przypadku jako$ciowej oceny poprawy ustug medycznych musimy rozpatrze¢
kilka aspektow jakosci us’rug medycznych i w tym kontekscie bedziemy okresla¢ poziom
ich poprawy:

o skrocenie czasu oczekiwania pacjenta na ustuge zwigzana z przyjeciem do
instytucji ochrony zdrowia bedacej przedmiotem projektu,
skrocenie czasu oczekiwania pacjenta na badania / terapie / rehabilitacie,

s poprawa sposobu  zaspokojenia potrzeb  pacjentéw  zwigzanych
z zapewnieniem opieki i leczenia, itp.

Od tego, w ilu powyzszych kwestiach nastgpita poprawa, uzaleznimy nasycenie
poprawy:

Jakos$ciowa ocena popréwy’uélug'_medycznych - 0-10

Poprawa nie hastapi'ra w. zadnym powyZszym Nie ulegla poprawie : 0 pkt
aspekcie lub nastapila w jednym aspekcle :
Paprawa nastapita w dwdch aspektach o .Ulegia hieznacznej poprame 3 pkt

Poprawa nastapia w trzech aspektach - - Ulegta poprawie - 5pkt

Poprawa nastapita w czterech Jub pieciu " Ulegta istotnej poprawie .. 10pkt
-| aspektach . .
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