Uchwala Nr 15/2014
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
z dnia 8 maja 2014 r.

w sprawie przyjecia Metodologii oceny kryteriéw wyboru projektéw dla Dzialania 1.4
Infrastruktura portu lotniczego Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

Na podstawie art. 65 lit a) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajacego
Rozporzadzenic (WE) nr 1260/1999, na podstawie rozdz. II ust. 1 Uchwaty nr 85/1101/07
Zarzadu Woiewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie
powolania oraz okre§lenia zadan i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (ze zm.)! oraz na
podstawie § 4, ust. 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 uchwala sig, co
nastgpuje:

§1. Przyjmuje si¢ Metodologie oceny kryteriow wyboru projektéw dla Dzialania 1.4
Infrastruktura portu lotniczego Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013, dla Konkursu Nr RPOWKP 123/1/1.4.2014
stanowiacg zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego

! Zadania oraz tryb pracy Kemitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 zostat okreslony nastepujacymi uchwalami;

- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P).

- Uchwala zostata zmieniona nastepujacymi uchwatami zmieniajgcymi: Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 lutego 2008 r.; Nr 14/140/08 z dnia 21
lutego 2008 r. , Nr 42/515/08 z dnia 10 czerwea 2008 r., Nr 89/1101/08 z dnia 21 listopada 2008 r., Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009 ¢,
Nr 64/1084/09 z dnia 25 sierpnia 2009 r., Nr 31/429/10 z dnia 20 kwictnia 2010 r., Nr 6/73/11 z dnia 27 stycznia 2011 r., Nr 11/142/11 z
dnia 17 lutego 2011 1., Nr 14/216/11 z dnia 1 marca 2011 r,, Nr 4/752/11 z dnia 28 czerwca 2011 ., Nr 6/66/12 z dnia 25 stycznia 2012 ¢,
Nr 17/463/12 z dnia 25 kwietnia 2012 r., Nr 3/52/13 z dnia 16 stycznia 2013 1., Nr 20/744/13 z dnia 22 maja 2013 r., Nr 7/222/14 z 26 lutego
2014r.



UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacji oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego stworzyla ponadto Metodologi¢ oceny kryteriéw majacg na celu
usprawnienic procesu oceny oraz ujednolicenie interpretacji poszezegdlnych kryteriow w celu
unikni¢cia rozbiezno$ci w interpretacji kryteriow przez ekspertow oceniajacych wnioski
o dofinansowanie projektéw na etapie oceny merytorycznej.

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 stworzyla ,,Metodologi¢ oceny kryteribw wyboru
projektow dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2007-2013. Majac na uwadze praktyke opracowywania indywidualnego zestawu
kryteriéw dla poszczegolnych schematow w konkretnym Dziataniu RPO WK-P, niniejsza
uchwalg przyjmuje sie Metodologi¢ oceny kryteriow dla Dziatania 1.4 Infrastruktura portu
lotniczego Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013, dla Konkursu Nr RPOWKP 123/1/1.4.2014
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B.i.1. Cele projektu wspieraja realizacje celow okreslonych dla Dzialania 1.4

W tym kryterium badamy wptyw rezultatow iloSciowych i jakosciowych na osiggniecie celu
dziatania. Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

poprawa ét‘a‘ndal}ﬁu

| zwigkszente
| Swiadczonych ustug.

| przepustowosci portu
lotniczega
W Bydgnsza’zy
: -wpisu_]emy
il 1 jeteli rezuitat wp’rywa_ :
-na dany element celu -,
R Lt

. wprzeciwnym’
preypadiu
trudno powiedziec -

Po wypelnieniu kazdego pola poprzez O lub 1, sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktdrych sg rezultaty).

Pro;ekt spelnla [ nie spelma danego kryterlum AT  _ . Tak’/ Nie .

Jezell suma w przyna]mnlej Jedne] ko!umme Jest Wigksza od 0o o ”.:Ta_k

Jezeh suma we WSzystklch ko[umnach ]est mwna 0 ale w jednym z Wlerszy . Do R
znaudu;e an odpowuedi ke (trudno pow:edziec) : N - Wyjasnienia

g ]ezeh suma we WSZ\/StkICh kolumnach jest réwna 0 . : Nie

B.1.2. Wykonalnos¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu

Kryterium to sktada sie z kilku podkryteriéw, ktdre nalezy rozpatrzy¢ oddzielnie:

Harmonogram realizacji jest realistyczhy i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas
hiezbedny na realizacje procedur przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla
realizacji projektu.

[Wniosek ~ . .| zalaceniki




1 (giéwnie) . o L ) Studium wykonélnoégi-:.:_-
SekcjaE (glownie) . [IL9 (gidwnie)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace harmonogramu:

-p}ajektspemia/niespeiﬁia'déﬁgge pauk:r'yt'ermm . Tak T Nie
..l Nie . dotyczy :

:Gzy‘ wskazano podstawowe daty dotyczace plzeblegu reallzaCJl
projektu (rozpoczecia i zakanczema lzeczowego ifi nansowego
eahzaqn pro;ektu)? N

-_ 'uzyskanle decyzyoustalemil 1okalazaq; projektu a
. mwestycy]nego, . o o
L® -uzyskanle prawa do dysponowanla meruchomosma.na ceie L
. budowlane, S : .

. ?uzyskame zezwotenia na mWestyqe,
e ~ogtoszenie. przetargu ha wykonanie zadama mweSW'-

. ipodpisanie umowy z wyl awgq._re_bot__,_ :
«__odbitr. koncowy rohot;. o

C2y harmonogram zawuara- ; mlny z_wuazane Z oglaszamem
przetargéw zgodny z obowigzuigcym prawodawstwern? R _ ‘
‘Czy przewidziarie w harmonogramie dziafania $3 praWidiowo '-j G
. rozplanowame W czaSIe i reaing do wykonanla? = L e

Czy harmonogram ble:ze pod uwagq warunk| atccfzema (pogodowe,
Srodowiska, topografil-itd. »?

:l;aczmecale podkryterlum S [ '

i edo -

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$é z nich moze nie dotyczy¢
przedmiotowego projektu) umozliwiajg speinienie catego podkryterium.

Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami
prawnymi

Wnlosek L iélé.cz_niki

C13 (ghowniey. . | Studium wykonalhosci; -
SekgjaF - ol e o | RS (ghwnje)
L o : V.3 (glownie) .

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczgce tego zagadnienia:

: rProJekt spe!ma 1 nie. speima danego pudkryterfum C L Tak _Iﬁi_é'
~ o [Nie_ dotyczy
; :hzyoplsano wswstkle wvmogl techniczne, jakie powmny spe’mzac L Lo




dziatania i produkty w pro;ekcue?

Czy dzm?ama i produikty pro;ektu sp.einla]' wszystkre wymagane
wymogi techniczne?

Czy ¢ opisano peiny zestaw decyz;;, Uz jodi

' okumentacy i mnych

Czy op:sano w ]akl sposob prole.kt spei“ : wymogl wszystkjch
regulacji polsklch i unijnych?

Czy stan prawny gruntowloblektow gdz:e prmjekt bedzie reallzowany
umozfivia przeprowadzenie d2|a}an pro ki bez zakiocen? :

Czy mwestyqa jest zgodna z zapisam
zagospodarowama przestrzennego'

Czy pozwoleme na budowe obejmugjé: wszystkle mezbedne elementy '
inwestygji ob}ete] projektem?

Cay proJekt possada (bedme pos:adac) wszystkle mezbedne :
i uzgodnienia- konsematorsme?

| tacznie cale podkryterium .

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie dotyczyé
przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu s realne do osiggniecia

Whiosek zalqczniki §

H:1 (poim,ocnic;zo) I . Studmm wykonalnosci:
S DR 5 (giowme)

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt spelnla l nie spelma danego podkryterlum B ) L Tak ;? Nie .
- [ Nie . dotyczy

Czy wskazmkl realfzac_u (produktu i rezultatu) Wynlkajq F4 p!’ZYJQtyCh A : '

celdw? .

Czy wszystkre cele mogqce byc skwantyﬁkowane, zostaly omsane za :
pomoey wskaznlkow?

Czy wskazmk: produktu ktére. sa_ zwiqzane wy%qczn:e z okresem T
wdrazania projekty, zosta%y podane wy{qczme za ekres, w ktorym S
projekt jest realizowany? . S -

Czy wskaznrkl rez.slratu zostaly przedstawnane za okres hie:

wezesniejszy niz powiazane z nimi-be l_'ednla wskazniki
produktu? (bow1em zawsze s3 ich- wy_mkiem)

‘Czy wskazniki nie zosta’ry ujete zbyt ogdlnie?. (pro;ekt dotyczy
‘Wybranej dziatalriodei pro;ektodawcy, a wskazmkl zostaly okresmne
dla’ ca}ngo Dodm:otu)

Czy. WSkazmkl zostahr wyrazone Ii{zbewo oraz podann czas: !ch _
osigdniecia? . ;

Czv wskaznlkt 53 mozl;we do. 05:agnn=cra W zah)zonym cza5|e7 L
tacznie caie podkrvterlum R




Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie dotyczyc
przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$c projektu

wniossk . - - | zanczniki

cr T _Studlum wykonalnosu
| _-11_.7_ .

U8

.1

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Prbjekt.spéihia'-f.ﬁie épdnia dahegd podkryteriul;'!” o ‘Tak : ;:-Nia'
/ Nie - dotyczy .

Czy putrzeba reahzaqr danego pr0]ektu Jest zrozumiaia i jasno
wynika przytoczonych problemow i medogodnoscﬁ

Czy opss jest przekonywumcy?
Czy apisane problemy rzeczywscre zquane sqz brakami'i

niedogodnosciami? Czy tez moze wynikajg z nigodpowiedniego
zagospodarowania, wykorzystama |stme3acej infrastruktury?

Czy, marygodme oplsano probiemy, ktére rozwmze reallzaqa

projektu? .
Cay: przedstawmno funkqonalnosc rozwmzan zaproponowanych W
pl’O]ekae {np.. rozw1qzan techmcznych)? e .

o Czy pszedstawuono !og|ke dostosowama rozwiqzan wypracowanych
w ramach pro;ektu do poszczegolnych celow ktore ma, speimac'?

Czy pro;ektodawca }est przygotawany do realizaQI projekiu bczy
przygotowaho odpowiedni sposéb wdrazania projektu (przygotowa%
system reahzac;: pro;ektu zgodny z zapasaml lnstrukq;)?

L czinie cale podkryterlum

Jedynie odpowiedzi 'tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie dotyczyé
przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

Zakres rzeczowy projekiu jest technologicznie wykonalny
- Zatacaniki

o ‘Studlum wykonainusm
I3

14

L7

1.8




Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Projekt 5peinial nie spelni_a d'aneo“podk'rytérium' Tak  Nie .
] : ) -/ Nie . dotyczy :

| 'Czy wybrano optymalny wartant projektu?
. Czy wybrano poprawnie mlelsce reallzaCJi pro;ektu?

i ‘Czy opisane niezbedne rodzaje czynnodci, materialéw i ustig
wystarczg do osiggniecia pr’odUkt_éw.projektu?

| Czy opis cech proponowanych technoldgii, elementdiy mwesty::]l
parametrow techmcznych lnwestyCﬁ }est poprawny7 :
tacznie cale podkrvterium '

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie cze$¢ z nich moze nie dotyczyc
przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.
B.1.3. Wykonalnosc finansowa i ekonomiczna projektu

Planowane wydatki. kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w zwigzku z realizacjg Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

4. N o Stu_diu'm'wykona'lnds'_c':i_:'.
. lnnz ‘

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

Pro;ekt spelnla / nie spe}nla danego podkrytenum o Tak Nie :
) - [ Nie dotyczy

_Wydatkt zostaly pomesnone w okresm kwailflkowalnoscc wydatkow '

il Wydatki s zgodne #- obowuazu;qcyml przeplsaml prawa
| -wshdlnotowego oraz prawa kraJoweg_ ' .

'.Wydatkl g zgodhe z posfanov\uemaml RPO WK-P (naiezq do
“wydatkéw mozliwych do sfinansowania zgodnie 2 wytycznymi w
zakresie kwalifikowania wydatkow W ramach RPO WK-P) )

Wydatki' sa mezbedne do- reallzac]l pro;ektu i zostanq pomes:one
W zwiazku: Z reailzac]q prOJektu

'Wvdatkl zostanq dokonane w sposob oszczedny, tzn, w-oparciu
o zasade dazenia do uzyskania za%ozonych efektow przy jak
najnizsze] kwdcle wydatku

- kacznie cale podkryterlum

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania (ewentualnie czes¢ z nich moze nie dotyczy¢
przedmiotowego projektu) umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.




Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie

Whiosek o Zataczniki

Stu'dium W.ykonalncs';ci:
IIL. o

Bardzo trudno bedzie nam ustalié, czy analizy zostaly przeprowadzone poprawnie, poniewaz
zagadnienie to jest bardzo obszerne i ztozone. Dlatego, aby utatwi¢ okreslenie, kiedy analizy
zostaly poprawnie przeprowadzone, wypetniamy ponizszg check-liste (‘poprawnos¢’ oznacza
zgodno$¢ z metodologia okreslong w wytycznych ogélnych itematycznych do studidw
wykonalnoscl):

Projekt Speinia / nie spe}nia' danego podkrvterium : . Tak . Nie
_['Nie - dotyczy

'_Czy przyjate za}ozenia przeprowadzanych anahz s§ poprawne
i realne? -

.Czy wzieto pod. uwage wszystkle elementy, etapy prOJektu?

' Czy vitadciwie okres!ono oddztaiywame projektu wykorzystano je
zaréwno do wyllczen:a przychodow, jak i kosztdw?

,Czy zalozono odpomedm okres referencyjny?

Czy sporzadzono analrze wrazhwosm i ryzyka (]ezeh wytyczne tego
wymagaja)? .
Czy wzieto pod uwage wartos¢ rezydualnq (jezeli dotyczv)'?

Czy analiza finansowa zdstata przeprowadzona zgodnie z zasadami
praygotowywania takich anahz?

Czy analiza jest prowadzona Z punktu wuizenfa w%ascncne!a J,flub
operatora? . .

“Czy wzieto pod uwage: wyiaczme przeMywy plerlezne?

Czy uwzgledniono zmiang Wwartogci plenlqdza w.czasie?

_ Czy anallze sporzadzono w odpowtednlch cenach’?’

ol Cay przyjeto prawuﬁowq fit nansowa stope dyskonta" _

Czy przedstawiona prognozZowana Flczba uzytkowmkow dla Warlantu‘
bazowego jest poprawna? . L
Czy przedstawiona prognozowana Elczba uzytkowmkow ;:Jo reallzacp
projektu jest poprawna?

Czy kalkuladja przychodow dla wanantu bazowegc jest poprawna'r'
Czy uwzgledniono wskazmk sc;aga!noscs oplat? ' _
Czy Kalkulagja przychoddw po. rea!uzaql projekiu jest poprawna? Ciy
zalozono ten sam sposdb-jak w wariancie bazowym wyliczania oplat
oraz ten sam wskaznik Stiagathoséi optat? Czy przyjeto redlne
zdtozenia? Czy uwzgledniono wszystkie przychody z dziatalnosci w
odpowiednini okresie referencyjnym? Czy kalkulacje przychoddw
oparto na poprawnej, Zrozumialej, rzeteinej | wiarygodnej katkulacji
cen za oferowane w wymku reailzaql pro;ektu produkty iub ustugi?
Czy wzieto pod uwageg zasadq sprawuedhwosr:l (jezeli dotyczy)? Czy
ceny odzw:ermediajq spoieczne koszty kram:c.\wez7 Czy ceny sq.

‘pmJe!rtu zaldada takg samq lub HIZSZE[ marze; zysku operacyjnego
jak wariant 'z realizacia projektu’?




Czy w kalkulacji zmlany przychoddw wywoianych reallzaqq projektu
nie ma bledow rachtinkowych? Czy wszystko jest zrezumlaie i
logicznie powigzane z poprzednimi wyliczeniami? -~ -

Czy DFZYthO realne i mozluwa do osmgmecra za}ozema adnosnle
‘kosztdw w wariancie ‘bez: realizacji inwestycii’s Czy uwzglqdmono
wszystkie koszty? Czy podzielono i\oszty wedlug kIasyﬁkacy kosztow:-
rodzajowych?

Czy przyjeto reglne. zaiozenia odnosme poziomu kosztow po
realizagii projektu’? Cay. padano #rédta szacunku kosztow? Czy -
.uwzgledniono . wszystkie keszty z dziatalnosci po reallzaq; projektu w
odpowiednim okresre referencvjnym?

Czy w katkulacjach ; zm!any kosztow wywo%anych reahzaqq projektu
nie ma bieddw rachunkowych? Czy wszystko jest zrozumla}e P
| logicznie powigzane z poprzednimi wyliczeniami?

Czy przedstaw:ony plan amortyzacji jest’ poprawny i zmzumlah{? Czy -
zawiera rok, wartosé poczatkowa, amortyzacje rocznqn wartosé .
‘netto srodka trwatego? Czy przyjete poprawng stawka amortyzacji?

Czy przedstawuona kalkulacja rachunku Zyskdw i strat jest wykonana
Zgodnie z definiciami okresionyml w ustawie o rachunkowosc:?

Czy w-rachunki: zyskow i strat ‘ujety wy%qczme zmlany
poszczegolnych pozycii rachunku wywotanych. reallzaqa pro]ektu'r’

Czy przedstawioia kalkulaqa zapotrzebowanla na kaplta{ obrotowy
jest poprawna? Czy okresiono pozycje, jakie beda wystqpowaiy W
aktywach | pasywach kapitatu obrotowego (naleznosél, zapasy,
gotéwka i zobowiazania ‘krétkaterminowe)? Czy okreélono eykle
rotacji poszczegdlnych skladnikdw- kapitatu obrotowego? Czy =
wyliczono zapotrzehowame na: poszczegolne elementy kapita}u
obrotowego? - ° :

Czy przedstawiony rachunek przep%ywow p[emeznych inwesto:a W
okresie realizacji | eksploataci projekiu jest zgodny z deﬂmqaml
okreslonymi w ustawie o rachunkowosci? -

Czy rachunek przep!ywow pIEﬂIQZFIVCh mowi, w ]ak| sposob
projektodawca Zapéwni plynnoSc finansowa projektu? Czy
przedstawiono wuarygodne dowody na zapewnienie piynnosa :
finansowej inwestora? Czy przedstawmm czyn niki; ktore maga

wph/nac na p}ynnosc braz sposoby ich przezwycuezema?
Czy podano zrodl'a pokryc;a def:cytu? '

Czy FNPV/C FRR/C obllczono wiasc;w:e?

Czy FNPV/K i FRRIK obliczono wiadciwie?
Czy analiza flnansowa zostala przeprowadzona poprawme'?
(tak, jezeli na wszvstkle powyzsze pytania adpomedz:ano ‘tak”)

Czy analiza ekonomlczna zostala pr"eprowadzona zgodnle ra
zasaciamt ﬁrzygotowywama thkich analiz?

Czy analizy dokonano z punktu widzenia spotecznoéci?

Czy dokenano (]ezell to’ mozllwe i dotyczy danego rodzaju
prajeitow) korekt fiskalnych, Korekt dotyczacych efektow
zewnetrziych | przeksztalcenia cen rynkawych wceny -
rozrdchunkowe'? Czy. wykﬂrzystano Wyndgrodzema ukryte?

Czy przy]ets praw:d{cwa spo%ecznq stopg dyskonta?

Czy ENPY | ERR chlzczono w’rasuw;e’

Czy wspoiczynmk Bjc obllczono wiadciwie?

Czy analiza ekonomlczna zostala przeprowaﬂzona :
poprawnie? . T

(tak, jezéli na wizystkie powyzsze pytanla odpcwledzrano tak’)
chznle caie podkrvterlum -




Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktore dotycza przedmiotowego projektu,

umozliwliajq speknienie calego podkryterium,

Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu 1 osiggania jego celéw

| wniosek . | Zakaezniki

134 R ~ | Studium wykonalnosci:
1 C.14 (pomocnicze) - - - .| L2
’ B it - (pomocmczo)

W tym kryterium badamy, czy poszczegdine wydatki wplywaja na realizagje celéw projektu
(produktéw i rezultatow). Dlatego pomocne bedzie wypetnienie ponizszej tabeli.

Tu naledy wpisac . '
wiszysthie produkly 3

i rezultaty dosciowe
| Jakosciowea -
projekiy

'In]

Wpisujémy:

1 -wydatek
-wphywa na
realizacje

. wskaznika . -

0~ W przeciwrym
przypadku
trudng
:powledzied

Po wypetnieniu kazdego pola poprzez 0 lub 1 (lub *?"), sumujemy kolumnami i wpisujemy do
ostatniego wiersza (suma moze wynies¢ od 0 do liczby wierszy, w ktdrych sa wydatki).

wierszach tej kolumny znajduja sie zera (czyli w zadnym nie bgdme
_ odpowzedzu s trudno pow;edﬂec)

Projekt spelnia'j nie s’pé_lnia danego krytériurh TaLI( / Nie
Jezeli sumy we wszystkich kolumnach 5 w:eksze od E) . Tak

Jezeil suma w przyna;mme] Jadne] ko[umme jest rowna 0, aie w ]ednym Do | - :
7 wierszy znajduje sie odpomedz 7 (trudno powsedzuec) wyjaénienia' :
Jezeli suma w przyﬁa}mnlej ]edne] kolumnie jest réwna 01 we wszystkich

Nie
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Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa)

EZ_afa_cznik.i B

- Studium wykonalnodci:
s '

W przypadku wszystkich projektéw, w ktdrych nie wystepuje pomoc publiczna, korzysci
finansowe z realizacji projektu nie mogg przewyzszy¢ kosztow finansowych. Oznaczatoby to,
ze projekt jest dochodowy dla wiasciciela / operatora i mégtby byé finansowany jedynie ze
srodkéw wiasnych, bez udziatu EFRR. Zatem wiasciciel / operator w takiej sytuacji mégiby
decydowac sie na realizacje projektu liczac, ze zwréc mu sie zainwestowany kapitat wraz z
naleznym zyskiem.

Natomiast $rodki europejskie sg potrzebne do realizacji projektéw niedochodowych dla
wlascicielajoperatora (dla ktorych FNPV/C jest ujemny), a wiec teoretycznie
wlasciciel/operator nie widzi potrzeby lub koniecznosci realizacji tych projektéw (chociaz
realizacja wielu tego typu projektdw jest wymagana poprzez zapisy ustaw), a sa one
potrzebne i korzystne dla spoleczenstwa (ten warunek bedzie sprawdzany w kolejnym
podkryterium).

Projekt'sj::‘jeln'ia' 1 nie spehia da'nego_r'kl::ytériu_in B Tak / Nie /

g el S Nie dotyczy
Jezeli w projekcie wystepuje pomoc publiczna . . Niedotyczy
Coy FNPVIC < 07 L Tk

Zarowno odpowiedi ‘Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszéj oceny.

Czy projekt jest warty wspdifinansowania? (wykonalnos¢ ekonomiczna)
| zatacanik

o :Stu&ium'wykonailjdﬁgi:
S 15 5 A

Jest to drugi warunek, konieczny do spelnienia, aby projekt, nieobjety pomoca publiczng,
mdgt uzyskaé dofinansowanie. Chodzi w nim o to, Zze dofinansowaé mozemy jedynie te
projekty, ktdre sa korzystne dla spoleczenstwa (summa summarum wszystkie korzysci dla
danej spotecznosci wynikajace z realizagji projektu przewyzszaja koszty ekonomiczne jego
wdrozenia i funkcjonowania).

Projektspé%nia.I'hiéspg{nig'daneg&k.ry.t.e'r'ium. e .' T.ak-erie._I- :
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L . : Nie dotyczy
; JeZeIiw.proj'ekc'ie wystepuje pomoc publit:zna o _ : . Nie_d_‘t_)i:yczy

| fota pro_]elctow Wktﬂfych nafezaio wyliczyc ENPW ) o - Tak ' . '
| Czy ENPV >02 o
| [dia prajektow w kto;ych nie bvio konfecznosa wyliczania FNPV]

Czy wszy_stkle kor_,z_ysci dla danej spo*ecznoscr wynlka_Je_{ce z realizacji
projektu przewyzszaja koszty ekonomiczne jego wdrozenia
| i funk¢jonowania?

Zaréwno odpowiedz 'Nie dotyczy’, jak i ‘Tak’ uprawnia do kontynuowania dalszej oceny.
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci

Uzasadnienie ponoszenia kosztdw kwalifikowanych poniekad zweryfikowalismy w poprzednim
podkryterium, dlatego tutaj zweryfikujemy ich zaplanowanie w odpowiedniej wysokosci.

W tym celu na podstawie tabeli stworzonej w poprzednim podkryterium, okreslamy, czy
wysokos¢ wydatku zostata zaplanowania w odpowiedniej wysokosci.

Wﬁl'atek_ zostal z_apl_anowany w odpbwie_dn_iéj wyéokoéci: VTék / Nie

Wydatek'1 _
Wydatek 2
Wydaték 3

' Wydatek n' ‘
Dodatkowe p wiae.

Czy stusznie podatek VAT zostat uznany . kwallf' kowany /
niekwalifi kowany7 ' :

Podatek od towarow i ustug (VAT) moze byC uznany za wydatek kwalifikowany tylko wtedy
gdy":

o zostat faktycznie poniesiony przez beneficjenta oraz

e beneficjent nie ma prawnej mozliwosc odzyskania podatku VAT.

Mozliwos¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w Swietle ustawy o VAT. Odzyskanie

podatku VAT oznacza odliczenie go od podatku naleznego lub zwrot w okreslonych
przypadkach. Zatem zaliczenie podatku, kidry nie moze podlegaé odliczeniu do kosztow
uzyskania przychoddw, nie jest ani odliczeniem, ani uzyskaniem zwrotu VAT, a wiec nie jest
odliczeniem podatku.

Beneficjent zobowiazany jest zataczy¢ do wniosku o platno$é odwiadczenie, w ktorym
zadeklaruje, czy w ramach realizowanego projektu bedzie miat mozliwos¢ odzyskania
podatku VAT poniesionego w zwigzku z realizacjg projektu. Jezeli beneficjent uzna VAT za

! art. 3 e Rozporzadzenia 1084/2006 oraz art. 7 ust. 1 pkt d Rozporzadzenia 1080/2006.
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kwalifikowany, musi w oéwiadczeniu przedstawié szczegdlowe uzasadnienie zawierajace
podstawe prawng wskazujaca na brak mozliwosci obnizenia naleznego VAT o VAT naliczony:

s w momencie sktadania wniosku o dofinansowanie projektu;
s w okresie realizacji projektu (i po jego zakonczeniu) w zwiazku ze zmiang struktury
sprzedazy (lub zakupodw), albo wykorzystania majgtku zwigzanych z projektem.

Beneficient prowadzi dziatalnos$¢ gospodarcza w zakresie oprowadzania turystow
po sziakach turystycznych. W momencie skfadania wniosku korzystaé on ze
zwolnienia z rozficzania VAT z wwagi na niewielkie obroty (na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy o VAT beneficient korzystatl ze zwolnienia z VAT, poniewai wartosc
sprzedazy opodatkowanef (bez podatku) nie przekroczyfa facznie w poprzednim
roku podatkowym (20012} kwoty 150.000 z4).

Wobec tego beneficient zioZyt oswiadczenje, Ze nie, bedzie mial moZliwosci
odzyskania podatku VAT. Z dokumentow, jakie dostarczyt wraz z wnioskiem o
dofinansowarie projektu (biznesplaniy) wynika jednak, Ze planowane na rok 2013 §
nastepne przychody tego przedsichiorcy beda wynosic 160.000 zt Jest to zatem
wystarczaigea przestanka do fego, aby uznal VAT tego przedsiebiorcy za
riekwalifikowany.

Jast futaj jednak jeszcze jeden problem. W roku 2013 (Kledy przedsiebiorca
planuie przekroczyd prog 150.000 21 przychodu), czesc podetku VAT bedzie
faktyczriie nie do odzyskania. Beneficient staje sie bowiem podatnikiern podatky
VAT w momencie przekroczenia wartosci 150.000 zt (pierwszy rachunek, kidry
przekracza limit powinien zostac wystawiony juz w formie faktury VAT). Inaczej
mowiae, jeZeli obrdt w kwocie .150.000 = przedsiebiorca przekroczyd w danym
dniu, to zwolnienie traci moc z dniem przekroczenia, a opodatkowaniu podiega
nadwyzka sprzedaZy ponad te kwofte Zatem czesc VAT (do limitu sprzedaZy
150.000 zt) bedzie kosztem kwalifikowanym. W kolejnvch latach beneficient jest
Juz zobowigzany do wystawiania faktur od poczatku roku ebrachunkowege, zatem
VAT moze odzyskac.

Beneficient. ktory ubiega sie o refundacie VAT w ramach projektu (twierdz, Ze
Jego VAT jest kwalifikowany), chociaz ma prawng mozliwosc odzyskania VAT, ale
nie podeimuge Zadnych krokow w fym kierunku — robi fo bezprawnie. Posiadanie
prawa (nawet potenciainel moZiiwosd odzyskania VAT) wykiucza uznanie VAT za
kwaliffkowany.

Przepisy ustawy o VAT mowia, ze prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguje
beneficjentowi jedynie w przypadku, kiedy spetnione sa dwa warunki:

» beneficjent jest podatnikiem VAT,
« zakupione przez beneficjenta towary i ustugi wykorzystywane sg przez beneficjenta
do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatem jezeli nie jest spetniony jeden z wymienionych warunkow wowczas VAT zawarty
w dokonywanych przez beneficjenta zakupach bedzie stanowit wydatek kwalifikowalny.

Jezell beneficient prowadzi jedvnie dziatalinosc szkoleniowa — sprzedaje ustugi
wylacznie zwolnione z VAT, nie ma prawa odiiczac naliczonego podatku | tym
samym go odzyskiwad. W takich przypadkach VAT moina uznac za kwalifikowany.

?  Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o VAT podatnikami sg podmioty wykonujace samodzielnie dziatalnoéé gospodarcza, bez
wzgledu na cel i rezultat tej dzialainoécl. Za podatnikéw nie uznaje sie organdw wiadzy publicznej oraz urzeddw
obstugujgeych te organy w zakresie realizowanych zadan natozonych odrebnymi przepisami prawa z wylaczeniem czynnosci
wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych (art. 15 ust. 6 ustawy o VAT).
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Oczywiscia rownje istotne jest to, co bedzie przedmiotern projektu lub przyszief
dziatalnosc’ beneficienta. Podobnie jak w powyiszym pravkiadzie, jezeli projekt
dotvezy np. ustig doradczych, beneficient bedzie mdgt odzyskac czesc podatku
naticzonego i w tym Zakresie bedzie on niekwalifikowany.

Podobriie jest w przeciwnym przypadku. JeZeli beneficient prowadzi jedynie
dzialalnosc doradeza opodatkowang wediug stawki podstawowe] (22%) | zamierza
realizowac projekt szkoleniowy — od momentu podplsania umowy  Jjest
zobowigzany do odrebnego ewidencionowania zakupow z podziatem na te, ktore
uprawniac bedq do odiiczania VAT, te, kidre nie dajz takiego prawa, | te, ktdre
zwigzane sq z obydwoma rodzajami dziatalnosci (art. 109 ust. 3 w zwigzku z art.
86 ust. 17 art, 90 ustawy ¢ VAT). Oczywiscie jednoczesnie muszg byc spelnione
warunki ewidencionowania wydatkdw w zwiazku z realizacia projektu.

Grupa zakupow zwigzana z obydwoma rodzajami dzialainosc (np. koszty ogdinego
zarzadu) upravinia do odliczenia jedynie czesci podatku naliczonego (udzisfow/
sprzedaZy opodatkowane] w sprzedazy ogotem). Takie odliczenie dokornywane jest
w dwdch etapach:

o wroku, w kiorym dokonywane bvily zakupy, VAT od zakupow zwigzanych z
dziatalnoscia mieszang odlicza sic wedfug proporcii z poprzedniego roku
podatkowego.

« po Zakoriczeniu roku dokomawana Jest korekta odliczonego VAT na
podstawie  rreczywistel proporcii obliczonei dila roku, w Ktorym  byfy
dokonvwane zakupy,

PonfewaZ jednak w powyZszym projekcie wszystkie koszty (nawet ogdinego
Z8r73du} preypisuje sie albo do dziatari projektu, albo do dziatalnosci biezgce),
pozycie mieszane nfe wystagpia, To oznacza, Ze w przypadku tego beneficients,
caty podatek naliczony moze zostac odiiczony, wobec czego bedzie on w calosci
niekwalifikovearny.

Sprawa sie komplikuje, jezeli w projekcie wystepuig jednocZesnie dziatania
opodatkowane stawka podstawowa i zwolnfone z VAT, Np. w projekcie beneficient
zamierza wybudowad osrodek edukacyiny z pomigszczeniami na  doradztwo,
Poniewaz wezesnief nie prowadzit dziatainosci zwolnionej, musi postapic zgodnie z
art. 90 ust. 8 ustawy o VAT. Nalezy tu pamietac Ze beneficient wiedzac, Ze w
danym lokalu bedzie prowadzona dziatalnosc zwolniona z VAT, musi przypisac
cresc kosztdw wybudowania osrodka do grupy nie dajace] prawa do odliczania
VAT, Musi on ustalic¢ szacunkowo wartosc proporcii ol pierwszego roku, w ktorym
prowadzona bedzie dziatalnosd mieszana. Ta szacunkowa proporca,  po
uzgodnienity z naczelnikiem urzedu skarbowego, postuzy do roZliczania VAT
naliczonego od zakupdw, ktdrych nie mozna jednoznacznie przypisal ani do
dziatalnosci opodatiowane] ani do dzialainosci zwolnionej. Po zakoriczeniv roku
odiiczony podatek zwigzany z dzialainesda mieszang zostanie skorygowary na
zasadach okresforyctr w art, 91 ustawy o VAT,

Poziom dofinansowania zostat ustaiony poprawnie i z uwzglednieniem przepisdw w
zakresie pomocy publicznej oraz przepiséw dotyczacych projektdw generujacych
dochdd (jezeli dotycza)

| zatacaniki
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4 (pomocniczo) | Studium wykonainoéci:
- ' 1.8 (glowme)
Iz (do weryﬁkac]l kategoru wydatkow)

Dla projektow generujacych dochdd i nie generujacych dochodu:

Liczenie luki finansowej nie dotyczy projektow sktadanych przez projektodawcéw bedacych
przedsn—;blorcaml w rozumieniu Rozporzadzenia KE (WE) 800/2008. Liczenie luki finansowej
nie dotyczy réwniez projektdw, ktdrych catkowity koszt nie przekracza 1 min EUR3.Nalezy
sprawdzi¢ zatem:

Projekt speinia / nie speinia danego padkryterium' .- -Ta.k_ / Nie - Nie
. - . : e ' dp_tyczy

Czy projekt jest sktadany przez pfzedSiebiorce? s S Nie
Czy projekt jest objety pomocg pubhcznd’ : ]

Czy projekE jest projektem riie generu;qcym dochudu'«’ W tym,
czy wartosé catkowita prajektu Jest nizsza mz 1 min euro?

2 Jezelitak > Czy dla projektow, kidre. nie generu1q dochodu lub
ktérych dochody nie pokrywaia wepelni kosztéw operacyjnych;
maksymalny poziom dotaqu z EFRR nie jest wyzszy.niz
.maksymialna wielko$¢ wsparcia okreslona w uszczegblowieniu osi
priorytetowych RPO WK-F I l ogioszemu o konkursnai naborze
wiioskow?

Czy réinica pomledzy kosztaml kwallf“ kowalnyml i poziomem:
dotacji zostanie pokryta ze srodkéw whasnych beneficjenta lub . -
innych Zrodet (czy Jednoznaczme wikazano zabezpleczeme ;
srodkow na pokrycze tej rozmcy)? -

Czy koszty niekwalifikowalne zostanq pokryte w calosd ze
grodkow w}asnych beneficienta lish innych: Zrédet’ (czy '
jednoznacznie wskazano zabezpieczenie srodkow na pokryme
kosztow nlekwaltflkowalnvch pro]ektu)7 L

| Dla pro;ektow generu;acych dochod
Czy boprawnie wyhczono zdyskontowane koszty mwestycy]ne
{w tym nekfady odtworzen:owe ale bez rezerw)'f‘

Czy poprawnie wyhc:zono zdyskontowany przychod netto? Qako
zdyskontowane pryychody ~ zdyskiontowane koszty operacy]ne
_+ zdyskentowana wartosc rezydualna)“

Czy do wyliczen "luki® nie wzuato podatkow posredmch Wty
podatku VAT (chyba Ze ]est o koszt@m kwallfli\owanyrn dla
projektodawcy)? '

¥ W celu ustalenia, czy catkowity koszt danego projektu przekracza wskazany prog, nalezy zastosowac kurs wymiany EUR/PLN
stanowiacy Srednia miesiecznych obrachunkowych kurséw stosowanych przez Komisie Europejska z ostatnich szedciu
miesiecy poprzedzajacych miesiac ztozenia wniosku o dofinansowanie. Miesigczne obrachunkowe kursy wymiany stosowane
przez Komisjg Europejska publikowane ] w mediach elektronicznych
http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=currency_historiquedcurrency=153&Language=en

4 Nalezy pamieta¢, ze przy wyliczaniu luki finansowe] muszg byé brane pod uwage jedynie rzeczywiste przeplywy Srodkow
pienigznych, a wigc takie ktdre odpowiadaja rzeczywistym wydatkom pienigznym. Zatem, mime, iZ pewne pozycje
wystepuja w sprawozdaniach finansowych, to jednak do obliczania [uki finansowej nalezy je odjaé. Chodzi tutaj o:

¢  amoriyzacie | wszelkie zmniejszenia (spadek) wartosci Srodkéw trwatych,
s rezerwy na nieprzewidziane wydatki {(w tym te, ktdra zostala wydzielona w harmonagramie), bowiem ich poniesienie
(wystapienie rzeczywistych przeptywdw) obarczone jest wysokim ryzykiem,
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Czy do wyliézeﬁ wzigto poprawna wielkos¢ wydatkéw
kwaiifikowanych (w postaci niezdyskontowanej)?
Czy do wyliczen wzigto poprawng maksymalng wnelkosc
wspolfmansowama przeWIleana dla osi priorytetowej w decyz]t
Komls]; 0 przyjeciu programu operacy]nego {art. 53 ust. 8)7°

Czy poprawnie przeprowadzono wyliczenia luki na podstawue '
przyjetych powyZej zatoden?

.tqt;zme cale podkryterium _

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu
rezultatow projektu

Whiosek _ - o Zataczniki

-1. Studium Wv'kdﬁalﬁoéci; .
TH.10

Oceniamy w tym podkryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

'P.r-ojekt sp'elnia[ nie s#&nia dane'ﬁb podkrytér_iﬁni S . " Tak :. Nie . - :
. : oo Nie - dotyczy

Ciy salda nlezdyskontowanilch skumufowanych przeplywdw = -
‘plenieznych generowanych przez projekt s w kaZdym roku okresu L
odniesienia wigksze lub rowne zero? SR
Czy beneficient / operator pos:ada dodatnie raczne- saldo o

Y gotowkowe pod koniec kazdego roky okresu odnles;enla7 o

Czy wskazniki zad#uzema ksztaItUJe sig¢ ponizej fimitéw: -
wyznaczonych przez Ustawq, tj. 60% dfa wskaZnika zacliuzenta oraz '
15% dia wskaznika obstugi dfugu? (dla-JST) :
Czy-wskaznik pokrycia obstiigi d’rugu (WPGD) wyn05| me mﬂlE] nlz

1,2? {dla pozostatych podmrotow) : .

- tacznie cale podkryterium, )

Jedynie odpowiedzi ‘tak’ na wszystkie pytania, ktore dotycza przedmiotowego projektu,
umozliwiajg spetnienie catego podkryterium.

B.1.4. TrwatoscC rezultatdow projektu

Zakyczniki
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SekcaG - - 'Sftqqliil{j_m"w_ykona.[n.oé_ci:
' 1110 (pomocriiczo).

Trwato$¢ projektéw wspéifinansowanych ze érodkéw EFRR w ramach RPO WK-P musi by¢
zachowana przez okres 5 lat od daty zakohczenia projektu®. Poprzez date zakorczenia
projektu nalezy rozumieé termin realizacgji projektu wskazany przez Wnioskodawce we
wniosku o dofinansowanie, obliczony z uwzglednieniem przepiséw art. 88 Rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006. Projekt mozemy uznaé za zakonczony, jezeli spetnione zostang

tgcznie wszystkie trzy nastepujace kryteria:

wszystkie czynnoéci zostaty | wszystkie wydatki zostaly - witad p@lbliézny -iést’éf_

fakiyczniewykonane " zaplacone przez wyplacony heneficjentowi

heneficjenta

(zadna dalsza czynnosé nie (zadne dalsze platnosci nie . (zadne dqisze platnosci nie
" majg by¢ przekazywane
zakoriczenia projektu) ) beneficienta) beneficientowi)

jest wymagana do majq by¢ ponoszone przez

Rysunek 1. Warunki zakoiiczenia projektu,

Zrédio:opracowanie wiasne na podstawie Wytycznych w zakresie czedciowego zamkniecia (COCOF09/0043/02-EN, wersja
ostateczna z dnia 18 lutego 2009 r.), przyjetych przez Komitet Koordynujacy Fundusze przy KE (za: pismo

[POC nr DIC-1V-9340-77-{1)-MK/09).

5 lat
| A |
okres realizagji projektu l/ 3lata \'
| |
)\ 1 A 1 | czas

] . 1

moment zakorczenia projektu trwatosC trwalosd

projektow MSP projektéw

Rysunek 2. Trwatos$cé projektow w ramach RPO WK-P.

Zrédlo:opracowanie wiasne na podstawie 'Krajowych wytycznych...',

5 Zgodnie z postanowieniami art. 57 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.
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W przypadku projektéw realizowanych w celu utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP, okres, o ktdrym mowa powyzej, wynosi 3 lata od daty zakoficzenia
projektu.

Jedali np. projekt inwestycyiny gminy trwa od 1 stycznia 2008 r. do 30 wrzespia
2009 r. (chodzi tu o Zakoriczenie rzeczowe | finansowe realizacyi projektu) okres
trwalosci liczy sie od 1 paZdziernika 2009 r. do 30 wrzesnia 2014 r. Zatem juZ 1
paziziernika 2014 r. mogiaby nastapic Znaczaca modyfikacia’

Pojecie ,trwatosci projektu” rozumiane jest jako niepoddanie projektu tzw. znaczacej
modyfikacji tj..

» modyfikacji majacej wptyw na charakter lub warunki realizacji projektu lub
powodujgcej uzyskanie nieuzasadnionej korzysci przez przedsigbiorstwo
lub podmiot publiczny; oraz

« wynikajacej ze zmiany charakteru wiasnosci elementu infrastruktury albo
z zaprzestania dziatalnosci produkcyjnej.

Znaczaca modyfikacja oznacza jednoczesne spetnienie co najmniej jednego z warunkow
wymienionych w lit. a i co najmniej jednego z warunkéw wymienionych w lit. b., a ponadto
pomiedzy tymi warunkami musi zachodziC zwigzek przyczynowo-skutkowy (tzn. drugi
odnosnik to przyczyna, a pierwszy — skutek).

Przyczyna + Shutek =

Zmiana charakberu wiasnoscl je driée Zmiana charakteru realizacjl pm]ek;q :
z elementdw wybudowanej w 2 S

prajekcie infrastruktury - - Iub

Zmiana warunkdw realizacji projekt |

lub i R
T Jub

zvskiimahia'zgodnié zart.

Zaprzestanie dzra!alnoscu produkcwnej ’ ; R
o -Uzyskanie nieuzasadrionej korzy:
. ‘2Wigzane] z reallzaCJa prOJektu S przez przedsiebiorstwo lub pudmio
) - publicany

Rysunek 3. Kroki okreslania znaczacej modyfikacji w ramach RPO WK-P.

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie 'Krajowych wytycznych ..’

Powyisze przepisy dotycza projektow infrastrukturalnych oraz projektow, w ktdrych
dokonywany jest zakup sprzetu lub wyposazenia. Wydatki poniesione na rzecz projektu,
ktdry zostanie poddany znaczacym modyfikacjom, beda objete procedura odzyskiwania
zgodnie z art. 98-102 Rozporzadzenia Rady nr (WE) 1083/2006.

Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace tego zagadnienia:

, Projekt spe!ni'ajj nie 'spelnia‘danegqpodkryteriunji . Tak Nie .
' ' / Nie dotyczy

.Czy nastapi zmlana charaktem whasnoscl ]ectnego z elementow
wybudowanej w pr mekcue infrastruicury? .

Cay. podfmot zaprzmstame dziatalnosci prouukcy]ne] zwm_zane]
7 realizacja projektu?
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Czy zaistnieje przyeczyna _znécza_éej modyﬁkaql? (ték, jezeli
| w jednyrn z dwdch powyzszych warunkow bedz’ie odpowied? ‘tak’)
1.Cey nastapi zmiana charaktery reahzaqu pro;ektu'? .'

Czy riastapl zmlana warunkow reahzaqr prmektu?
Czy beneﬂqent uzyska nieuzasadniong korzvsc'?
T Czy zaistnieje skutek maczacej modyf' kac;[ tak, jeseli . -

L w Jednym 2 trzech powyaszych warunkow bed2|e udpowxedz tak’)
Lacznle cafe podkryterium (nie Spelmohe, jezeli zaistnieje
przyczyna i jednoczesnie jeden ze skutkow = odpowiedz na zbiorcze
pytanie o przyczyne bedzie ‘tak’ i odpowiedZ na skutek bedzie: ‘tak’)

Dodatkowo sprawdzamy w tym kryterium inne aspekty trwatosci:

Pro;ekt spelma / nie spelma danego podkryter:um Tak . Nie _
T [ Nie . dotyczy

e

Trwatosé mstytuc_mnaina zclolnosc :nstvtuqonalna

Czy opisang, kto bedzie posiadat prawo dyspcmowanla produktam|
projekiu po jego zakohczeniu?

Czy ckres, na jaki zostato ustanowione prawo dysponowama
produktami pro;ektu jest dhuzsze od wymaganego okresu trwatosci

(3lub 5 lat)? - . _ .

Czy podmiot ddpowiedzalny za zarzqdzame pmduktamu projektu ma
odpowiednie dodwiadczenie niezbedne do skutecznego:

i efektywnego zarzqdzama produktami ;JmJektu'? o :
-Czy st uktura organszacy]na zostata opracowana i ]est adekwatna do -
wielkosci | Fodzaju projeltu (zapewnl skuteczne i efektywna
7arzqdzan|e produktaml prﬁjektu)?

Trwaloéé finansowa -

Czy zapewmono srodki, ktdre zagwarantum :
prclektu?‘
Czy wnarygodme opisano spusob W Jakl be e ﬁnansnwane
utrzymanie. pro;ektu po jego zakonczemu‘? ;
Trwalose orgamzacyjna - :
.Czy zarzatzanie produktami projektu po. zakOnczeniu ]ego reaIIchp
gwarantuje claghosé funkqonowama produktow i uzytecznosc dia
odbiordw?

Czy wiasnost pm}ektu po zakonczemu realizacj: nie jest zagroZona?
(czy whascicielemn bedzie beneficient lub operator, ktoremu
przekazan[e IﬂWESt\/C]I zostalg uzasadmone w sposeb marygodny)

I:aczme caie padkrvterlum .

: bi!noét’: ﬁnansowq

B.1.5. Projelt zakiada pozytywny Iub neutrainy wplyw na polityki
horyzontalne

wniosek | zalaczniki

Sekeja D N S __Sf;u_dium wykohalnosci:
: L V5
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Oceniamy w tym kryterium nastepujace aspekty dotyczace spetnienia poszczegdinych polityk

wspoinotowych:
Politfké spoi'eczeﬁwaa infor'macvjr'tegd _'

) spoteczenstwa informacyjnego?

Przédsiebiorstwo w  wyniku reallzaCJI- 'p_mJektu zastosowato
. rozwigzania ‘gospodarki elektronicznej (np; rozpoczeto sprzedaz
i przez Internet, Swiadczenle usiug w formie. cyfrowej, kamunikacje
1. elektroniczng z partnerami. blznesowylnl (BZB)) '

Przedsneblorstwo W wynlku reahzacp pm]ektﬁ wykorzvstaio

P W pmdukw (np sterowanle, wspomagame zarzqdzama,
doskonalenie - technologii oraz - -eksploracil - . danych
zlprzemy'shwvych baz danych) R '

c Inne

Polltyka rownosm quczyzn i koblet oraz medyskrvmmaql

Czy projekt ma neutralny wplyw na reahzac;e polltykl rownosm
mezczyzn | kobiet oraz niedyskryminacji? B

Czy w prOJekae zapewni si¢ réwne traktowanie mezczyzn i koblet
w zakresie dostepu do towardw i ustug eraz dostarczania towardw
i ustug lub kwestie réwnego traktowania™ mezczyzn | kobiet
w- zakresie- dostepu do zatrudnienia, ksztatcenia i awansu
zawodowego “oraz "warunkdw pracy, ub kwestie réwnosci
'.anagrodzer'a_ za wykonywanie takiej samej pracy, lub kwestie
rownego traktowania kobiet i mezczyzn w zakresie ube’zpleczeﬁ
" spotecznyeh, iub kwestig taczenia obowiazkéw domowych i pracy
zawodowe], lub kwestie przeciwdziatahia bezrobociu kobiet, lub
"kwestle réwnego traktowania osob-bez wzgledu na pochodzenie

zafrudnienra dostepu do edukacji i praoﬂ

Czy w pro;ekc:le przewiduje sie zatrudnienie kobiet lub osdb
z marginalizowanych grup spo’recznych lub outsourcitig ustug
uzupetniajacych obstuge ‘sieci pizedsighiorstwom zatrudniajgcym
osoby z marginalizowanych grup spoiecznych (np. niepemnospra-
“wnych)? .

w taki sposob, ktdry ulatwi dostep zmargmahzowmych grup
spo%ecznych (np. niepenasprawnychj?

Czy w ramach projekiu wprowadzona zostanie polityka op%at
z marginalizowanych grup spofecznych (np.dla réznych grup

gospodartzo?)
-4 Inne

| Zasada _zréwnowaion'ega rozwoju

Czy pro;ekt mia -neutralny wp%yw na realizacje polltyku rdwnRosCi
mezczyzn i kobiet oraz n:edyskrymmaqﬁ :

Czy pro;ekt ma neutrainy wpfyw na-. real;zaqe polityki

rasowe - lub ethiczng oraz’ rownego traktowama W zakreSie

_Czy -infrastruktura powstala W prOJekc:le zostanie przygotowana‘

korzystna dia klientéw / priedsiebiorstw zatrudniajacych osoby

niepetnosprawnych) . oraz - obszardéw . stabo  rozwinigtych

‘Tak/ Nie

Tak/Nie

. Tak/Nie
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recyklingu odpaddw, itp.)’

oddziatywaniu  na $rodowisko? (i

2 nastépujacych obszardw: ochrom

éciekowej, gospodarki odpadami, -
aN powierzchniowych, hatasu | W|brac3|

chrenita  przed emISJaITII i
i magnetycznymf_ (np.
| ‘promieniowaniem i emigjami)? -

Czy‘infrastruktura_':zost'anie '_.pfzirgobﬁwana w taki -sposob aby
promowac polityke zréwnowazonego roZwoju? (np. dostosowanie
infrastruktury doe . prowadzenia dZIaian proekologucznych np.

Czy~ projekt wykorzystu;e nowocz,= ne technologle o mskim_'
.wadzqce do eliminadii -
szkodliwego oddziatywania ria Srodo: sko w przynajmniej jednym
) wiet:za atmosferycznego. - -
i klimaty (w tym_ obnizenia” poziomu amisii €02), gospodarki.
Vgleb v_vod podziemnych- -

| Czy infrastruktura zostanie przygol wan_a w taki sposdb, aby. -
_he icznymi,
‘urzadzenia.

- elektrycznymi -

chroniace  przed .

Dane podkryterium mozna uznaé za spetnione po uzyskaniu co najmniej jednej odpowiedzi
‘tak’ na wskazane pytania. Spetnienie wszystkich podkryteridéw umozliwia spetnienie catego

kryterium.

B.1.6. Strategiczny charakter projektu
przedsiewzieciami

| wniosek

komplementarnos¢

Zataczniki

Studium w‘ykonalnos’_ci:
V.2 (giownie)
IL5  {pomccniczo).

Z

innymi

W ramach tego kryterium oceniamy réznorodno$¢ powiagzan projektu z innymi projektami lub
dziataniami realizowanymi z innych zrodet (projekty musza byC juz realizowane Iub
przynajmniej pozytywnie zweryfikowane do dofinansowania w przypadku finansowania ze
srodkéw zewnetrznych). Nalezy pamieta¢, ze zeby uznac projekt za komplementarny z
projektem ocenianym, musimy podczas oceny pozytywnie zweryfikowac przynajmniej jedna z

ponizszych cech obu projektow:

* oceniany projekt moze by¢ baza dla wskazanego projektu ktory korzysta z jego
produktdw i rezultatdw, aby stworzy¢ wiasne
e oceniany projekt moZe korzysta¢ ze wskazanego projektu i wykorzystywac go do
swojego powstania lub funkcjonowania (nie moze bez niego istniec}
e oceniany projekt peini te samag funkcje co wskazany projekt? (np. wodno-

kanalizacyjna, turystyczng, transportowa)

e oceniany projekt jest wykorzystywany przez tych samych uzytkownikow, ktorzy
uzywajg jednoczesnie produktdw / rezultatéw wskazanego projektu
» oceniany projekt moze byc finansowany -przez produkty / rezultaty powstate we

wskazanym projekcie

» oceniany projekt moze powstac dzigki wiedzy nabytej / powstatej podczas realizacji

wskazanego projektu
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e oceniany projekt moze znajdowaé sie w bezposrednim sasiedztwie wskazanego

projektu

Powigzania te szczegotowo przedstawia ponizszy diagram:

Prajekt wykorzystuje
inne projekty jako baze

Projekt wykorzystuje
rezuitaty innych
projektéw

Projekt pelnie te sama
funkcje co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikow
co inne projekty

Projekt moze by¢
finansowany przez inne
projekty

Projekt korzysta z wiedzy
wypracowanej przez inne
projekty

Projekt znajduje sie w
pobiizu innych projektdw

Projekt jest bazq dla
innych projektéw

Rezultaty projektu sa
wykorzystywane przez
inne projekty

Projekt peinie te sama
funkcie co inne projekty

Projekt posiada tych
samych uzytkownikdw
€o inne projekty

Proiekt finansuje inne
projekty

Projekt wypracowuje
wiedzeg, z kidrej
korzystaja inne projekty

Projekt znajduje sie
w poblizu innych
projektdw

Rysunek 1.  Kierunkowo$¢ zaleznoé¢ pomiedzy komplementarnymi projektami.

Zrécto: opracowanie wiasne.
W tym kryterium badamy powiazania:

e 7z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdélno$ci w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego i osi
priorytetowej VI i VIII Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko;

¢z innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze $rodkdw wiasnych;

¢ 7 dzialaniami zrealizowanymi w ramach programoéw finansowanych ze S$rodkow
Funduszy Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze $rodkow przedakcesyjnych i
innych $rodkéw pomocowych.

Odpowiedzi twierdzacej mozemy udzieli¢ wowczas, kiedy odnajdziemy w opisach wyrazne
powiazanie projektu chociaz z jednym dziataniem (projektem) wskazanym powyzej.

Nalezy podkresli€, ze ekspert powinien sam oceni¢ czy projekt jest komplementarny ze
wskazanymi dziataniami, nie wystarczy ze wnioskodawca zamiesd sformutowanie ze ‘projekt
jest komplementarny’ — z opisu projektu musi to wynikad, a opis musi by¢ przekonujacy.

Ocenie podiega wynlkajqca Z dokumentow R Tak/Nie
strategicznych, plandw wieloletnich badZ lnnych o
dokumentéw plamstycznych Wmoskodawcy

: komplementarnosc i powinzanie prn]ektu-

z dzmiamaml W ramach funduszy europejsklch w szczegoinoscr Tak,{Nié '
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e W ramach Reglanalnego Programu Operacy]nego 2
chewodztwa KUJawsko Pomorskiego . - .
e osi priorytetowel i VIII Programu Operacyjnego
_ Infrastruktura i Srodowisko' .. R
Z innymi dziataniami zreal nyml przez Wnloskodawcq e Tak/Nie
srodkdw wiasnych -

Z dzigtaniami zrealizowan ramach programow ' . - Tak/Nie
fi nansowanych ze Srodkow Funduszy Strukturainych w latach
2004-2006 oraz ze srodkuw przedakcesy]nych i mnych Srodkow
pomocowych '

Dane kryterium mozna uznaé za spetnione po uzyskaniu co najmniej jednej odpowiedzi ‘tak’
na wskazane pytania.
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B.2.1.0czekiwane rezultaty projektu w sposob bezposredni wspieraja
realizacje celow okreslonych w Uszczegdlowieniu Regionainego
Programu Operacyjnego Wejewddztwa Kujawsko-Pomerskiego dla
Dziatania 1.4

| whiosek Sl Zataczniki

C.1.4 (pomochicze) . - . Studium kaonaInoéci:
' R ' 4  {gtownie) .
1.5 (giéwnie)
1.6 - {pomecniczo)
I8 (pomcchiczo)

W tym kryterium badamy, czy projekt przyczynia sie do powstania nastepujgcych zdarzen:
o Zwiekszenie zdolnosci obstugi ruchu pasazerskiego w porcie lotniczym w Bydgoszczy;
s Dostosowanie obiektéw obstugi pasazerdw do wymaganych standardow;

¢ Dostosowanie systemdéw bezpieczefstwa w porcie lotniczym w Bydgoszczy do
odpowiednich standardéw.

Punktujemy zgodnie z zapisami kryterium:

Projekt przyczynia sie do: s . g ‘ 0-10 pkt :

Zwigkszenie zdolnosci 'obélugi ruchu pasazerskiego - Nie -0
w porcie lotniczym w Bydgoszczy - Tak _ 4

Dostosowanie obiektéw obstugi pasazerdw do . . .Ne .
wymaganych standardéw : o Tak -
Dostosowanie systemow hezpieczenstwa W porcie - o Nié_ _
lotniczym w Bydgoszczy do odpowiednich standardéw Tak

w o wo

B.2.2. Kosztowa efektywno$¢ produktu projektu 2z punkiu widzenia
uzytkownikow projektu

Whiosek - | _ - | Zataczniki
14 ' | Studium wykonalriogci:
o mz o e

SIS

W pierwszej kolejnosci musimy wyliczy¢ odpowiedni  wspotczynnik biorac do niego
nastepujace wartosci:
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« koszty projektu — oznaczajg one catkowita warto$é projektu, tj. koszty kwalifikowane i
niekwalifikowane razem [z{]

e przepustowosci (zdolnoéci do obstugi liczby pasazerow) portu lotniczego przed
realizacjq projektu [0sob]

o przepustowosci (zdolnosci do obstugi liczby pasazerdw) portu lotniczego po realizacji
projektu [osob]

Zatem bedzie to nastepujacy wspdtczynnik:

K,
E if
TP -Py
gazie:
Ep kosztowa efektywnost produktu projekty
K, catkowita wartos¢ projektu (koszty kwalifikowane | nickwalifikowane razem)
= |
By przepustowoscr (zdoinosci do obstugi liczby pasazerow) portu lotniczego przed
realizacia prajektu [osob] '
B przepustowosci (zdolnosci do obstugi liczby pasazerdw) portu lotniczego po

reafizacyi projfektu fosob]

Poniewaz w tym dziataniu spodziewanych jest jedynie kilka projektow, kwestia
poréwnywania projektow migdzy sobg w jakikolwiek sposob jest dosy€ utrudniona. Dlatego
proponuje sie okredlaé wielkoS¢ punktéw na podstawie przeprowadzonej w studium
wykonalnosci analizy wariantdw. Z opisu wariantow nalezy wybral powyisze elementy
stuzace do wyliczenia wskaznika i obliczy¢ wskaznik dla kazdego wariantu objetego analiza w
studium wykonalnosd.

Nastepnie nalezy zestawi¢ warto$¢ wskaznika wybranego wariantu z kolejnym wskaznikiem
dla drugiego w kolejnosd wariantu i przydzieli¢ punkty:

Kbsztov’va efektyw;hos'é brﬁdtiktu 'p'rdjel.(td. o S c E Ofiﬂ plct
Kosztowa efektywnoéc produktu wybranego wanantu Jest wyzsza od 10 'pkt_'_

wskaznika dla kolejniego wariantu o co najmniej: 50% S o .
Kosztowa efektywnosc 'produktu wybranego wariantu Jest wyzsza od - 8pkt .
wskaznika dla koie]nego wariantu o co najmniej 40% - : SRR SR
Kosztowa efektywnosc produktu wybranego wanantu ]est wyssza od’f _ Bpkt
“wakagnika dla kole]nego wariantu o co-najmniej 0% R
'.Kosztowa efektywnosc produktu wybranego wanantu jest wyzsza od - o4pk
~wskaznika dla kolejnego wariantu o €o najmniej 20% - P
Kosztowa efektywnoéc: produktu wybranegn wariantu-jest wyzsza ad S 2pke
wskaznika dla: kole]nego warigntu 0 ¢o najmniej. 10% : . : DR
'_Kosztowa efektywnosé produktu wybranego warlantu me Jest wyzsza od R ¢ pkt -~
wskaznlka d}a kolejnego warlantu . R
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B.2.3. Projekt jest zgodny z okreslonymi w Uszczegolowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa  Kujawsko-Pomorskiego

najbardziej pozadanymi typami projektow.

‘Whniosek -f _ o Za{écihiki

IL8  (glownie)

W tym kryterium wystarczy odpowiedzie¢, na pytanie, czy dziatania projektu nalezg do jednej

z wymienionych w kryterium grup:
Projekt jést z'godny‘ i'preferowahymi typaini 'pi‘ojektéw

Budowa, przebudowa remont lib modernlzaqa mfrastruktury
portowej, W ym terminali pasazersklch

Budowa, przebudowa, remont fub modernlzaqa infrastruktury
lotniskowej: paséw startowych i drég kotowania; piyty lothiska, -
stanowisk. pestmowych drdg wewnetrznych, zaplecza technicznego i
operacyjnego wraz z zakupem urzgdzen iub po_‘|azdow ’ .
Budowa, przebudowa remant lub modern:zaqa infrastruktury '
. systemow Iaczhoscl naw:gacp i dozorowania- i

Dostosowame systemow ochrony bezpleczenstwa [otmska do B
standardéw wymkajqcych z Kra]owego Programu Ochrony Lotniciwa

Cywilnego S

Wzmocnlenle systemow ochrony prZECleozaFOWEJ Iotmska

Dostosowame systemow kontroll bezpleczenstwa osob i bagazu do
standarddw Unii Europe]skle] '

Wzmocnienie. bezpleczenstwa obiektdw mfrastruktury [OtnISkOWEJ I
iotmczych urzqdzen naZIemnych ) -

B.2.4. Gotowosc techniczna projektu do realizacji
Wniosek . zai‘aczniki'

SekgjaE . SR ' Studium wykonalnoscu

W tym kryterium punktujemy poszczegdlne elementy procesu inwestycyjnego, a wigc
Zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu. Oceniajacy punktuje
kazdy element oddzielnie i nastepnie sumuje zdobyte przez projekt punkty (maksymalnie

moze przyznat 10 punkiow).

c1 (pom’ocniciqj’f R - | Studiurn wykonalnodci:

IL1  (pomocniczo) -

Ni_e'-

Tak
Nie
Tak

Nie "
S Tak

Nie
Tak

Nie -

Tak

Nie
“Tak

Nie

- Tak

opkt .
T 15pkt

0.pkt

: '1,5 |5kt

. _Opkt _
i5pkt
o pit

1,5 pkt

Opkt =
1,5 pkt

.0 pkt

L5pk
0 pkt

Clpkt




Gotowoéé techmczna prejektu do reallzac_';l' o ' 0-10 pkt

Dokumentac]a techniczna i pro;ektowa, specvt‘ kac]a : 0—5pkt
zakupywanego sprzetu . e e
' Padpisaria umowa na wykonanie dokumentaq; technu:zne; i  Nie Opkt -
prOJektowej _ PR N _ . ‘ : T?ik: 1 pkt
Dokumentaqa technic:zna i pm]ektowa W trakcze wykonywama S '-,Nie;'-' if),_-pkt
' :  Tak- 3 pkt
: Dok'umentacj_a tet_:hniczna i_projék‘towa wykonana i ndebrana Nie 0 plt
AN o ' - ' : “Tak .V'Sp:(t
Decyzje, uzgodnienia i pozwolénia administracyine: - o 0:5pkt
Przeprowadzona proceddra srodomskowa, wtym konsuitac:]e - Nie’_- __.0 pkt .
spoieczne _ o - Tak 3 pkt
Z'rozone dokumenty mezqune do uzyskama pozwoiema na budawe ,-,Nie- . O_pkt -
: . ‘“Tak ' 4 pkt
Uzyskane pozwolenie na budowe . - ' © Nie ~0pkt
D e o - - . Tak 5pkt

B.3.1. Stopien przygotowania portu lotniczego w Bydgoszczy do obstugi
lotniczego ruchu pasazerskiego i transportu towarowego

Wniosek .‘ | zatacaniki

4 S ' o Studium wykona_lnoé_tii
' 1.z ... '
LS

W pierwszej kolejnoéci musimy wyliczy¢ wzrost przepustowosci biorac do niego nastepujace
wartoéci (wskaznik ten zostat juz wyliczony w kryterium B.2.2):

« przepustowosci (zdolnoéci do obstugi liczby pasazeréw) portu lotniczego przed
realizacjg, projektu [osdb]

o przepustowosci (zdolnoéci do obstugi liczby pasazeréw) portu lotniczego po realizadji
projektu [osob]

Zatem bedzie to nastepujacy wskaznik:

AP=p — By
gdzie:
AP wzrost przepustowosci portu lotniczego
B przepustowosci (zdoinoscl do obslugi ficzby pasazeréw) portu lotriczego przed

realizacia projektu fosob]
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& przepustowosci (zdolnosci do obstugi liczby pasazerdw)} portu lotniczego po
realizacii projektu fosch]

Poniewaz w tym dziataniu spodziewanych jest jedynie kilka projektow (jezeli nie jeden),
kwestia porownywania projektow miedzy sobg w jakikolwiek sposob jest dosy€ utrudniona.
Dlatego proponuje sie okreslaé wielkosS¢ punktdw na podstawie przeprowadzonej w studium
wykonalnosci analizy wariantdw. Z opisu wariantdw nalezy wybra¢ powyzsze elementy
stuzace do wyliczenia wskaznika i obliczy¢ wskaznik dla kazdego wariantu objetego analiza w
studium wykonalnosci.

Nastepnie nalezy zestawi¢ warto$¢ wskaznika wybranego wariantu z kolejnym wskaznikiem
dla drugiego w kolejnosci wariantu i przydzieli¢ punkty:

Stoplen przvgotowanla portu lotmczego w Bydgoszczy do obslugl _'0--10 pkt
iotmczego ruchu pasazelsklego i transportu towarowego L L

Warast przepustowosc:i portu lotniczego w waranym warianme jest wyzszy e 10 pkt
- od wzrostu: plzepustowosm dla kole]nego wariantu o co najmnlej 50% B )

'Wzrost przepustowosd portu Iotmczego w wybranym wananue jest wyzszy' -~ -8 pkt
od wzrostu- przepustowoéci dla kolejnego wanantu 0o najmniej 40% - R

'Wzrost przepustowosq porty iotnlczego W wybranym wariancie jest wyzszy' 6 pkt
od wzrostu’ przepustowosci dla kolejnego wariantu o.co najmniej 30% o

'Wzrost przepustowosm portu lotmczego w wybranym wariancie ]est Wyiszy 4 bkt ‘
“ad warostu przepustowosci dia kole;nego Wanantu 0co najmnlej 20% - Lo

Wargst. przepustowosc; portu Iotmczego w wybranym wanancae jest wyzszy ‘ _ : '2-pkt
od wzrostu przepustowosca dla.kolejriego wariantu o co najt niej 10% - _
_Wzrost przepustowosa portu lotniczego w wybranym wariancie nie ]est 0 pkt
wyzszy od wzrostu przepustowosc:i dla kcle;nego wariantu : B
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