Uchwala Nr 3/2011
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa KujaWsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
z dnia 23 lutego 2011r.

zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyborn projektéw dla osi
priorytetowej 3. Rozwéj infrastruktury spolecznej

Na podstawie art. 65 lit a}) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace FEuropejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego Rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999, na podstawie rozdz. IT ust. 1 Uchwaly nr 85/1101/07 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 18 grudnia 2007r. w sprawie powotlania oraz okreélenia zadan i trybu pracy
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013(zec zm.)' oraz na podstawie § 4, ust 2 pkt 1) Regulaminu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013 uchwala sie, co nastgpuje:

§1. Zalacznik do uchwaly nr 14/2008 Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 =z dnia 17 marca 2008 r.
w sprawie zatwierdzenia kryteridow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwoj infrastruktury
spotecznej (ze zm.)? otrzymuje brzmienie jak zatacznik do niniejszej uchwaty

! 7adania oraz ryb pracy Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 zostal okreslony nastepujacymi uchwalami:

- Nr 85/1101/07 z dnia 18 grudnia 2007r. w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 11/105/ 2008 z dnia 12 lutege 2008r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz ckredlenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-F)

- Nr 14/140/08 z dnia 21 lutege 2008r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania craz okre$lenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiege na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 42/515/08 z dnia 10 czerwca 2008r. zmieniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okre§lenia zadaf i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 89/1101/08 z dnia 21 listopada 2008r, zmienigjaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadaf i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskisgo na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 19/226/09 z dnia 10 marca 2009r. zmieniajaca uchwalg w sprawic powolania oraz okreslenia zadai i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiege na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 64/1084/09 z dnia 25 sierpnia 2009r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie powolania oraz okredlenia zadaf i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 31/429/10 z dnia 20 kwietnia 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie powotania oraz okreslenia zadar i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

- Nr 6/73/11 z dnia 27 stycznia 2011r. zmicniajaca uchwale w sprawie powolania oraz okreslenia zadan i trybu pracy Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiege na lata 2007-2013 (RPO WK-P)

% Kryteria wybora projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spolecznej zatwierdzons zostaly nastgpujacymi uchwatami:

- Nr 1472008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dia osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury
spolecznej

- Nr 26/2008 z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowsj 3.
Rozwqj infrastruktury spoteczngj

- Nr 53/2008 z dnia 29 wrzeénia 2008r, zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3.
Rozwdj infrastruktury spotecznej

- Nr 69/2008 z dnia 17 grudnia 2008r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dia osi priorytetowej 3.
Rozwdj infrastruktury spotecznej

- Nr 18/2009 z dnia 23 czerwea 2009r, zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projekidw dla osi priorytetowsj 3.
Rozw¢j infrastruktury spotecznej

“Nr 28/2009 z dnia 9 wrzesnia 2009r. zmieniajaca uchwalg w sprawic zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3.
Rozwdj infrastruktury spolecznej

- Nr 39/2009z dnia 21 wrzeénia 2009r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3.
Rozwoj infrastruktury spofecznej

- Nr 15/2010 z dnia 12 marca 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3.
Rozwdj infrastruktury spolecznej

- Nr 22/2010 z dnia 28 kwietnia 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektow dia osi pricrytetowej 3.
Rozwdj infrastrukeury spolecznej

- Nr 41/2010 z dnia 15 lipca 2010r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3.
Rozwj infrastruktury spolecznej .

- Nt 52/2010 z dnia 2 wrzeénia 2010r. zmieniajaca uchwale w sprawic zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3.
Rozwdj infrastruktury spolecznej



§2. Przyjeta uchwata dotyczy konkurséw ogloszonych po dniu wejécia w zycie niniejszej uchwaly.

§3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego

AT AT T o Avecpipyey
ansiLBE WOIR YRt WA

Fiotr Colbecks




UZASADNIENIE

Zgodnie z zapisami art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustanawiajacego przepisy ogoOlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacego
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy analizuje i zatwierdza kryteria
wyboru finansowanych operacjii oraz ich zmiany w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

Niniejsza uchwata wprowadzono zmiany w kryteriach dotyczacych Dziatania 3.1
Rozw¢j infrastruktury edukacyjnej, polegajace na:
- usunieciu obu schematéw, tj. wyposazenie w srodki i zasoby obiektéw przeznaczonych na
cele dydaktyczne oraz infrastruktura edukacyjna;
- usunigciu w kryterium A.1 Poprawnosé ztozenia wniosku zapisow dotyczacych wymogu
zlozenia tylko jednego wniosku w konkursie oraz w terminie okreslonym w ogloszeniu;
- zmianie katalogu Wnioskodawcow wskazanych w kryterium A.2 Wniosek ztozony
i realizowany przez uprawnionych Wnioskodawcéw (w tym uprawnionych Partnerow),
niniejsze kryterium otrzymuje brzmienie ,,Samorzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
w partnerstwie z jednostkami samorzadu terytorialnego™;
- dodaniu w podkryterium 5 Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sq toisame
w kryterium A.4 Kompletnos$é wniosku zapisu dotyczacego zgodnosei sumy kontrolnej wersji
papierowej z suma kontrolng wersji elektronicznej wniosku o dofinansowanie projektu;
- usunieciu w kryterium A.5 Kompletnosé zalgeznikéw zapisow dotyczacych zgodnosci
zalacznik6w ze wzorem wniosku o dofinansowanie projektu oraz z instrukcja wypelniania
zatacznikow dla projekidow indywidualnych;
- usunicciu kryferium A.8 We wniosku okreslono wklad wlasny Wnioskodawcey na
wymaganym poziomie,
- usunieciu w kryterium A.8 Maksymalna warto$é projektu zapiséw dotyczacych ograniczen
kwotowych w podziale na schematy;
- podkryterium 4 w kryterium B.1.2 Wykonalnos¢ techniczna, technologiczna
i instytucjonalna projektu w brzmieniu ,,Wnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne
gwarantujace wykonalno$é projektu” otrzymuje brzmienie ,Wnioskodawca gwarantuje
techniczng wykonalno$¢ projektu’;
- doprecyzowaniu zapisu dotyczacego okresu trwalosci projektu w kryterium B.1.4 Trwalosé
rezultatéw projektu;
- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.1 Oczekiwane rezultaty projekiu w sposob
bezposredni wspierajq realizacje celéw okre§lonych w Uszczegblowieniu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego dla Dzialania 3.1;
- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.2 Projekt jest zgodny z preferowanymi typami
projektow;
- usunieciu kryterium B.2.3 Lokalizacja' projekt, co w konsekwencji powoduje zmiang
numeracji kryteriéw od B.2.4 do B.2.7;
- Zzmianie sposobu oceny kryterium B.2.3 Pro-rozwojowy charakter projektu;
- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.5 ,,Gotowos¢ techniczna projektu do realizacji”



- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.6 Strategiczny charakter projektu i komplementarnosé
z innymi przedsiewzieciami,
- usunigciu kryterium B.3.1 Stopie#, w jakim projekt przyczynia si¢ do zwigkszenia jakosci
i dostepnosci ustug edukacyjnych.

Wprowadzono réwniez zmiany w kryteriach dotyczacych dzialania 3.2 Rozwoj
infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spolecznej, polegajace na:
- usunigciu w kryferium A.1 Poprawno$¢ zlozenia wniosku zapiséw dotyczacych wymogu
zlozenia wniosku w terminie okre§lonym w ogloszeniu o konkursie;
- podkryterium 2 w kryterium A.2 Wniosek zlozony i realizowany przez uprawnionych
Whnioskodawcéw (w tym uprawnionych Partneréw) w brzmieniu ,,Zaklad opicki zdrowotnej
dziatajacy w publicznym systemie ochrony zdrowia, tzn. posiadajacy podpisang umowe
z Narodowym Funduszem Zdrowia, dla ktérego organem zatozycielskim jest miasto na
prawach powiatu, gdzie gmina miejska liczy powyzej 150 tys. micszkancow™, otrzymuje
nastgpujace brzmienie ,,Zaktad opieki zdrowotnej dziatajacy w publicznym systemie ochrony
zdrowia, w zakresie opieki dtugoterminowej, w tym zaklad opiekuficzo-leczniczy, zaklad
pielegnacyjno-opiekunczy oraz opieki paliatywnej (hospicyjnej), dla kidrego organem
zalozycielskim jest jednostka samorzadu terytorialnego, badZ spotka prawa handlowego
w ktorej jednostka samorzadu terytorialnego posiada udziaty™;
- wprowadzeniu podkryterium 3 w hkryterium A.2 Wniosek zlozomy i realizowany przez
uprawnionych Whioskodawcéw (w tym uprawnionych Partneréw) w brzmieniu ,,Zaklad
opieki zdrowotnej dzialajacy w publicznym systemie ochrony zdrowia, w zakresie
rehabilitacji stacjonarnej (medycznej), dla ktérego organem zatozycielskim jest samorzad
powiatowy, badZ spotka prawa handlowego w ktérej samorzad powiatowy posiada udziaty™;
- wprowadzeniu przypiséw nr 2 i 3 wyjasniajacych zakres dziatalnodci zaktadow opieki
zdrowotnej
w ramach publicznego systemu ochrony zdrowia w brzmieniu ,,Tzn. posiadajgcy podpisang
umowe
z Narodowym Funduszem Zdrowia lub promese z Narodowego Funduszu Zdrowia na
swiadczenie ustug medycznych bedacych przedmiotem projektu”;
- usunigciu w kryferium A.2 Wniosek ziozomy i realizowany przez uprawnionych
Whioskodawcow
(w tym wuprawnionych Partnerow) zapiséw dotyczgcych organizacji pozarzadowych
prowadzacych dzialalnos¢ statutowa w obszarze ochrony zdrowia,
- dodaniu w podkryterium 5 Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sq tozsame
w kryterium A.4 Kompleino$é wniosku zapisu dotyczacego zgodnosei sumy kontrolnej wersji
papierowej z sumg kontrolng wersji elekironicznej wniosku o dofinansowanie projektu;
- wprowadzeniu podkrytetium 9 w kryterium A.6 Formalna dopuszczalnosé projektu
w brzmieniu ,,Wnioskodawca posiada umowe z Narodowego Funduszu Zdrowia na
swiadczenie ustug medycznych, tj. w zakresie opieki dlugoterminowej, opicki paliatywne;j,
rehabilitacji stacjonarnej” dla schematu: opicka zdrowotna;
- wprowadzeniu podkryterium 10 w kryterium A.6 Formalna dopuszczalno$é projekiu
w brzmieniu ,,Wnioskodawca posiada akceptacje Konsultanta Wojewédzkiego w dziedzinie
opieki dlugoterminowej/medycyny paliatywnej/rehabilitacji medycznej dotyczaca zasadnoscei
realizacji projektu” dla schematu: opieka zdrowotna;
- usunigciu zapiséw dotyczacych maksymalnego dofinansowania projektu w wysokosci
2200 000 PLN oraz poziomu wkladu wlasnego dla projekiéw objetych pomocg publiczng



w kryterium A.8 We wniosku okreslono wklad wiasny Wnioskodawcy na wymaganym
poziomie;

- usunieciu Aryterium A.9 Ograniczenie przedmiotowe projektu,

- wprowadzeniu kryterium A.9 Maksymalna warto$é dofinansowania w brzmieniu
~Maksymalna warto$¢ dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu
w zakresie rehabilitacji medycznej wynosi 3 min PLN. Maksymalna wartos¢ dofinansowania
w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu w zakresie opieki dlugoterminowej,
w tym =zaklady opickufczo-lecznicze, zaklady npielegnacyjno-opiekunicze oraz opieki
paliatywne] i hospicyjngj wynosi 1,5 mln PLN. Maksymalna wartosé dofinansowania
w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu dla schematu pomoc spoteczna wynosi
150 tys. PLN™;

- zmianie sposobu oceny kryferium B.2.1 Oczekiwane rezultaty projektu w sposob
bezposredni wspierajq realizacje celéw okreslonych w URPO WK-P dla Dzialania 3.2,

- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.4 Projekt jest zgodny z preferowanymi typami
projektéw oraz wprowadzeniu podkryterium 2 w brzmieniu ,,Tworzenie nowych oddziatéow
rehabilitacyjnych

w zakladach opieki zdrowotnej nie posiadajacych takich oddzialéw, wraz z wyposazeniem”;

- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.5 Poprawa jakosci obstugi pacjenta/odbiorcy ustug
pomocy spolecznej oraz usunigciu zapisu dotyczacego oceny stopnia skrécenia (%) czasu
oczekiwania na ustuge medyczna;

- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.6 Strategiczny charakter projektu i komplementarnos$¢
z innymi przedsiewzieciami;,

- zmianie sposobu oceny kryterium B.2.7 Wypetnienie polityk i zasad wspélnotowych;

- podkryterium ¢} w kryterium B.2.8 Gotowosé techniczna projektu do realizacji w brzmieniu
»Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu
w zakresie dostaw 1 uslug”, otrzymuje nastepujace brzmienie ,,Ocenie podlega
zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug
oraz innych projektéw, dla ktérych nie jest wymagane pozwolenie na budowe/zgloszenie
budowy”;

- zmianie sposobu oceny kryterium B.3.1 Stopieri, w jakim projekt przyczyni sie do poprawy
Jakosci i dostepnosci ustug spolecznych poprzez wprowadzenie podkryterium b) w brzmieniu
w~Przewidywana liczba os6b korzystajacych z wybudowanej/ przebudowanej/ rozbudowanej/
doposazonej infrastruktury instytucji ochrony zdrowia” i podkryterium c¢) w brzmieniu
»Jakosciowa ocena poprawy ushug medycznych” dla schematu: opicka zdrowotna.

Poza tym, wprowadzono réwniez zmiany o charakterze techniczno-redakcyjnym.



Zalagcznik do Uchwaly nr wbc:
Komiteta Monitorujacego RPO WK-P
Z dnia 23 lutego 2011 r.

Dziatanie 3.1 Rozwd] i

nfrastruktury edukacyjnej’ _

o | opiskryteriim Spaseb oceny

Poprawnos¢ ziozenia

Al wiosku Wriosek ztozono w instytucji wskazane] w ogloszeniu o konkursie. Tak - Nie
Whiosek ztozony i Whiosek ziozony przez:
realizowany przez
A2 uprawnionych
Whioskodawcow (w tym Samorzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w partnerstwie z jednostkami samorzadu terytorialnego. Tak - Nie
uprawnionych Partneréw}
Whiosek sporzgdzono na obowigzujacym formularzu;
Poprawnosc sporzadzenia
A3 P porzg - . . - Tak - Nie
whniosku Whniosek wypetniono w jezyku polskim.
Ztozono wymaganag liczhe egzemplarzy wniosku;
PR iosek zawi i i : )
Al Kompletnosé wniosku Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne Tak- Nie

Wniosek zawiera wszystkie strony;

! Uchwata nr 14/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektdw dla osi pricrytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spoteczne], Uchwata nr 26/2008
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwate nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dia osi priorytetowej 3. Rozwaj
infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi
priorytetowe] 3. Rozwd] infrastruktury spofecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 18/2009 Komitetu Monitorujacego RPOC WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriw wyboru projektéw dla osi priorytetowe] 3 Rozwdj infrastruktury spolecznej, Uchwata Nr 28/2009 Komitetu Monitorujacego RPC WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzeénia 2009 r. zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spofecznej, Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21
wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, , Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Monitorujacege RPO WK-P na
lata 2007-2013 z dnia 21 wrzesnia 2009 r. zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spofecznej, Uchwata Nr 15/2010 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dia osi priorytetowe; 3 Rozwdj infrastruktury spolecznej.

Uchwata Nr 22/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwaj
infrastruktury spolecznej. Uchwata Nr 41/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajgea uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyhoru projektow dla osi
priorytetowej 3 Rozwd] infrastrukiury spofecznej. Uchwata Nr 52/2010 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzednia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw
wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej.



Wszystkie wymagane poia we wniosku zostaly uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku s3 tozsame (suma kontrolna wersji papierowe] jest zgodna z suma kontrolng
wersji elektronicznej);

Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong fosoby upowaznione;

Wniosek opatrzony jest pieczeciy Wnioskodawcy.

AS

Kompletnosé zatgcznikéw

Zafaczniki 53 zgodne z listg okreslona w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;

Zatgczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wlasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.

Tak - Nie

A6

Formalna dopuszczainosc
projektu

Qkres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziafania podjete w ramach
projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone | wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i oplacone;

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdén. zm.);

Whnioskodawca odwiadczyl o nienakiadantu sig pomocy ze srodkéw publicznych {krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;

Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej? (jedll dotyczy);

Whioskodawca oswiadczyl, ze odpowiednia wartos¢ srodkéw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Zgodnosé dokumentacji projektowe] z dokumentacjg konkursowsg;

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomigdzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnoéci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej (zasigg terytorialny/charakter projektu, wartosé projektu, rodzaj beneficjenta);

Wydatki okreélone przez Whioskodawce jako kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa, Szczegdlowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz

odpowiedni

Tak - Nie

AT

Projekt dotyczy wiasciwego
tematu pricrytetowego

Infrastruktura systemu oswiaty.

Tak - Nie

AZ

Maksymalna wartosc
projektu

Maksymalna wartosc¢ projektu skierowanego na rozwdj infrastruktury szkolnictwa artystycznego — ponizej 4 min PLN;
Maksymalna wartos¢ projektu skierowanego na rozwdj infrastruktury szkolnictwa artystycznego realizowanego przez
partnerstwa — ponizej 20 min PLN.

Tak - Nie

B.1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosii projektu. -




Nr

Kryterium. ™

Opis kryterium

.mu.mmm.c Ommzm.

811

Cele projektu wspierajg
realizacje celdw okreslonych
dia Dziatania 3.1.

Cele projektu s zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego dla dziatania 3.1, tj.:

- rozwéj i poprawa stanu infrastruktury edukacyinej dla podniesienia jakosci ksztafcenia prowadzacego do zwiekszenia
poziomu wyksztaicenia, kwalifikacji | dostosowania umiejgtnosci do potrzeb rynku pracy;

- wyréwnywanie szans edukacyjnych dzieci i miodziedy z obszaréw wiejskich.

Tak - Nie

B.1.2

Wykonalnosc techniczna,
technologiczna i
instytucjonalna projektu

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dfa realizacji projektu;

Zatozenia prajektu s3 zgodne z odpowiednimi wymaogami technicznymi i regulacjami prawnymi;

Zatozone wartosci wskaZnikéw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia;

Whnioskodawca gwarantuje techniczng wykonalnosé projekiu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.

Tak - Nie

B.1.3

Wykonalnosé finansowsa i
ekonomiczna projektu

Planowane wydatki kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnogei
wydatkow w zwigzku z realizacja Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsigwziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki s3 niezbedne do realizacji projektu i osiagania jego celdw;

Czy projekt wymaga dofinansowania? {wykonalno$¢ finansowa);

Czy projekt jest warty wspdifinansowania? (wykonalnosé ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne s3 uzasadnione i Nmn_mzoimzm w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglgdnieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepisow dotyczacych projektdow generujacych dochod (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Tak - Nie

B.1.4

Trwatosé rezultatow
projektu

Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosdi rezultatéw projektu minimum 5 lat od zakonczenia realizac]i projektu.
W zaleznodci od specyfiki poszczegdinych projektéw ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych
rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewzigcia (zapewnienie niezbednych érodkéw na utrzymanie), trwatosé struktur
organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

Tak - Nie

B2 Kryteria oceny jakodci projektu;




| punktow _N.u o

: . .J\.nm.:_._:._ ‘_AE.nm:_._..:.._
Oczekiwane rezultaty Projekt przyczynia sie do:
projektu w sposéb
bezposredni wspierajg
realizacje celow okreslonych | Poprawy stanu technicznego przyszkelnych obiektdw sportowych na wszystkich poziomach ksztalcenia z wylqczeniem 0- Nie,
B.21 | w Uszczegdtowieniu szkot wyzszych; 7-Tak
. Suma 3
Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa
Kujawsko - Pomorskiege dia ROZWOI kolnei inf : e 0- Nie,
/ ) iu przyszkolnej infrastruktury sportowej na obszarach wiejskich.
Dziatania 3.1 3-Tak
- . 0 - Nie
Projekt jest zgodny z Budowa, rozbudowa, przebudowa przyszkolnych obiektéw sportowa-rekreacyjnych; 6- Tak
B.2.2 preferowanymi typami Suma 4
projektow
Budowa, rozbudowa, przebudowa infrastruktury technicznei i sanitarnej zwigzanej z przyszkolnymi obiektami 0- Nie
sportowo-rekreacyjnymi. 4 -Tak
523 Pro-rozwojowy charakter Projekt przyczyni sie do zwickszenia zakresu i skali $wiadczonych ustug edukacyjnych: N - _.h.m._m nie przyczynia sie cuma 5
o projektu - uruchomienia nowych lub modernizacji {rozbudowa, przebudowa) istniejacych obiektdw do rozwoju kultury fizycznej. 10- .".Mw
Stopieri, w jakim wypetniane sg wiaiciwe polityki wspdlnotowe:
D - Nie
Polityka réwnosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacii; 1- 4 wectug
oceny
_— S 0—Nie
h
B4 s:ﬁ.m nienie polityk i zasad ) . ) 1- 2 wedtug Suma 3
wspéinotowych Zasada zréwnowazonego rozwoju; aceny
eksperta
0~ Nie
" . . . 1- 4 wedfug
Polityk: H 8
olityka spoleczenstwa informacyjnego oeeny
eksperta
B.2.5 Gotowosc techniczna a} Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”: Wartosé n/d

projektu do realizacji




Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; MH.__,“_hﬂ

. . 0= Nie

Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwaoleniu na budowe; 7 - Tak
b} Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:

R 0 - Nie

Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3 _Tak

. . 0~ Nie

Wyloniony zostat wykonawca zadania. 7-Tak

Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentdw planistycznych Wnioskodawcy stopiefi
komplementarnosci | powigzania projektu z:

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: Regionalnego Programu
Strategiczny charakter Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko - Pornorskiego: Dziatania 4.1, 4.2, 4.3, 5.4, 6.1, 6.2, 7.1, 7.2; Programu
projektu i Operacyjnego Innowacyina Gospodarka: of priorytetowa 7; Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: 6§
komplementarnoé¢ z innymi | priorytetowa XIIl lub dziataniami zrealizowanymi w ramach programdw finansowanych ze srodkéw Funduszy
przedsigwzieciami Strukturalnych w latach 2004-2006 oraz ze srodkow przedakcesyinych i innych srodkdw pomocowych;

0—Nie

B.2.6 5-Tak Suma

Z dziataniami w ramach Programu Operacyinego Kapitat Ludzki O$ priorytetowa IX Rozwoj wyksztatcenia i kompetencji
w regionach, w szczegdinodcl z Dziataniem 9.1 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci 0 — Nie
ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie o$wiaty oraz Dziafaniem 9.2 Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci 5-Tak
szkolnictwa zawodowego.




Zalacznik do Uchwaly nr 3/2011
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Dziatanie 3.2 Rozwdj infrastruktury ochrony zdrowia i pomocy spotecznej*
e : coelnoie T e T KL Keyteria formaline

S Gl L d B s ] dla sehdmatu | dla schematu:
Nr - Kryterium - = -QOpis kryterium - -~ - Come e .n e
AN , S : _ , opieka. - pomoc
. ] ’ zdrowotna . | spoteczna
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogloszeniu o konkursie. ! Tak - Nie
Whiosek zlozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenie jednestek samorzgdu terytorialnego lub jednostke
organizacyjng jednostki samorzadu terytorialnego; , Tak - Nie Tak - Nie
Whriosek zlozony i realizowany Zaktad opieki 4134033 n_nmma_.mn,. W ucc._,nN_zB m.,._mﬁma_.m onqaz,.. Nnﬂos..._m“n w mm_a.mmmm.o_u._m_m_.n:.n_mowﬁmﬂam:ofm_u W
A2 przez uprawnionych tym zaktad ou._m_n.can.o._..mnuz_.mg zaklad u_m_mmzmg:o-ou_..mx::nﬁ oqmm.ou_mx_ paliatywnej ?omu_ns:m:..n_m ._Aoqmmo Tak - Nie: n/d
- Whioskodawcéw (w tym organem zatoiycielskim jest jednostka samorzadu terytorialnego, bad? spdtka prawa handlowego w kiore] jednostka

samorzadu terytorialnego posiada udziaty;

Zakiad opieki zdrowotnej dziatajacy w publicznym systemie ochrony zdrowia®, w zakresie rehabilitacji stacjonarnej
{medyeznej), dla ktdrego organem zatozycielskim jest samorzad powiatowy, badZ spétka prawa handlowego w ktorej Tak - Nie n/d
samorzad powiatowy posiada udziafy;

Jednostke pomocy spotecznej, posiadajacy osobowosé prawng, lub dla ktdrej podmiotem tworzgcym iest jednostka
samorzadu terytorialnego;

uprawnionych Partnerdw)

n/d Tak - Nie

! Uchwata nr 14/2008 Komitetu Monitorujacege RPO WK-P z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwoj infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 26/2008
Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwatg nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj
infrastruktury spotecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujacege RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r. zmieniajaca uchwafe w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi
prioryteiowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryterigw
wyboru projektéw dla osi priorytetowe] 3 Rozwéj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 18/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-F na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwatg w sprawie
zatwierdzenia kryteridow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej, Uchwata Nr 28/2009 Kemitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2009 r. zmieniajaca
uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spofecznej, Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Moniterujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21
wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dia osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spolecznej, Uchwata Nr 15/2010 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata
2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektéw dla osi priorytetowe] 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej.

Uchwata Nr 22/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektdw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj
infrastruktury spotecznej. Uchwata Nr41/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektdw dla osi
priorytetowe]j 2 Rozwdj infrastruktury spotecznej. Uchwala Nr 52/2010 Komitetu Monitorujgcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wrzednia 2010 r. zmieniajgca uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryterigw
wyboru projektdw dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spofecznej.

2 Tzn. posiadajacy podpisang umowg z Narodowym Funduszem Zdrowia lub promese z Narodowego Funduszu Zdrowia na $wiadczenie ustug medycznych bedacych przedmiotem projekiu.

% Tzn. posiadajacy podpisang umowe z Narodowym Funduszem Zdrowia lub promese z Narodowego Funduszu Zdrowia na $wiadczenie ustug medycznych bedgcych przedmiotem projekiu.
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Placéwke vpiekuriczo-wychowawezq posiadajacy osobowost prawng lub dla ktérej podmiotem tworzacym jest jst;

n/d Tak - Nie

Crganizacjg pozarzadows prowadzacy dziatalnosc statutowa w obszarze pomocy spofecznej craz rehabilitacfi
zdrowotnej, zawodowe] i spotecznej;

n/d Tak - Nie

Koécidt lub zwigzek wyznaniowy lub osobe prawna koéciota lubi zwigzku wyznaniowego, prowadzacy dziatalnosc
statutowa w obszarze ochrony zdrowia (w ramach dziafalnosci prowadzonej w publicznym systemie ochrony zdrowia,
tzn. w ramach umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia);

Tak - Nie nfd

Kosci6t lub zwigzek wyznaniowy lub osobg prawng kosciota lub zwigzku wyznaniowego, prowadzaca dziatalnosc
statutows w obszarze pomocy spotecznej i opiekunczo-wychowawczej. .

n/d Tak - Nie

A3

Poprawnos¢ sporzadzenia
wniosku

Whniosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

Tak - Nie

A4

Kompletnosé wniosku

Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy whiosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whniosek zawiera wszystkie strony;

Wszystkie wymagane pola we wniosku zostafy uzupetnione;

Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame {suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z sumg kontrolna
wersji elektronicznej);

Whriosek jest pedpisany przez osobe upowazniong / osoby upowainione;

Whniosek opatrzony jest pieczeciy Wnioskodawcy.

Tak - Nie

A5

Kompletnosé zatacznikdw

Zatgczniki 53 zgodne 2 listg okredlong w ogloszeniu o naborze whioskdw;

Zatgczniki do wniosku s3 waine i zgodne z whasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisamit.

Tak - Nie

A6

Formalna dopuszczalnosé
projektu

Realizacja projektu nie zostata zakoriczona przed zioZeniem wniosku o dofinansowanie projektu;

Tak - Nie Tak - Nie

Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziafania podjete w ramach
projektu muszg by¢ faktycznie przeprowadzone | wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu muszg by¢
poniesione i opfacone;

Tak- Nie Tak-Nie

Whioskodawea nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z péin. zm.);

Tak- Nie Tak-Nie

Whioskodawca oswiadczyt o nienakiadaniu sie pomocy ze $rodkow publicznych (krajowych i uniinych) w ramach danego
projektu;

Tak- Nie Tak-Nie

Czy projekt pozbawiony jest znamion pomocy publicznej?*;

Tak- Nie Tak-Nie

‘wy przypadku odpowiedzi negatywnej nastepuje odrzucenie wniosku na tym etapie oceny.
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Whioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkow na finansowanie dziatan ujetych we wniosku ¢
dofinansowanie projektu zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;

Tak- Nie

Tak-Nie

Zgodnos¢ dokumentacii projektowej z dokumentacja konkursows;

Tak- Nie

Tak-Nie

Wydatki ckreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne s zgodne z przepisami prawa, Szczegdtowym Opisem Osi
Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz
odpowiednimi wytycznymi;

Tak- Nie

Tak-Nie

Whioskodawca posiada umowe z Narodowego Funduszu Zdrowia na Swiadezenie ustug medycznych, tj. w zakresie
opieki diugoterminowej, opieki paliatywnej, rehabilitacji stacjonarnej;

Tak- Nie

n/d

Whrioskodawta posiada akceptacje Konsultanta Wojewddzkiego w dziedzinie opieki diugoterminowej/ medycyny
paliatywnej/ rehabilitacji medycznej dotyczgea zasadnosci realizacji projektu;

Tak- Nie

n/d

Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéine] Polityki
Rolnej i Wspdinej Polityki Rybackie] {zasieg terytorialny/charakter projektu, wartoié projektu, rodzaj beneficjenta).

Tak- Nie

Tak-Nie

A7

Projekt dotyczy wiasciwego
tematu priorytetowego

Infrastruktura ochrony zdrowia;

Tak - Nie

n/d

Infrastruktura opiekuriczo-wychowawcza;
Pozostata infrastruktura spoteczna.

nfd

Tak - Nie

A8

We wniosku okreslono wkiad
whasny Whnioskodawcy na
wymaganym poziomie

Wkiad wtasny Whioskodawcy nie mnigjszy niz: 35% wartosci kosztow kwalifikowanych dla projektéw nie objetych
pomocy publiczng {w tym nie mniej niz 10% wartosci kosztdw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw wiasnych lub
pozyczek, w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego).

Tak - Nie

A9

Maksymalna wartosé
dofinansowania

Maksymalna wartos¢ dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu w zakresie rehabilitacji
medycznej wynosi 3 min PLN. Maksymalna wartosc dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych na poziomie projektu
w zakresie opiekl diugoterminowej, w tym zakiady ogm_EanNo-_mnNanNm, zaktady pielegnacyjno-opiekuricze oraz opieki
paliatywnej i hospicyjnej wynosi 1,5 min PLN. Maksymalna wartos¢ dofinansowania w wydatkach kwalifikowanych na
noN_oa_m E.Qm_n: dla schematu pomoc spoleczna wynosi 150 tys. PLN.

Tak - Nie

m 1 xqﬁm:m Em-ﬁoiﬂ:o.ﬁmn:: nusm_ n_o_u:munnm_sn.mn. v_.o._m_a:

muOmo_..... oceny

L B N n__m mnsmBmE. _ ...__m schematu:
- -Nr -Kryterium: - - Opis kryterium
\ L T SR opieka " pomoc
: o o ‘ zdrowotna spoteczna
Cele proiektu sg zgodne z zapisami Uszczegdtowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Cele projektu wspieraja Kujawsko-Pomorskiego dla dziatania 3.2 i przyczyniaja sie do:
B.1.1 | realizacjg celdw okreslonych | Poprawy jakodci $wiadczonych ustug medycznych, w tym lecznictwa specjalistycznego; Tak - Nie n/d
dla Dziatania 3.2,
Poprawy skutecznosci pomocy spolecznej. nfd Tak - Nie
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Harmanogram realizacji jest realistyczny | uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;

Wykonalno$é techniczna ZatoZenia projektu s3 zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi:

B.1.2 | technologiczna i X . T - . Tak - Nie
instytucjonalna projektu Zatozone wartosci wskaZnikéw produltu i rezultatu sg reaine do osiagniecia;

Whnioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujace wykonalnosé projektu:

Zakres rzeczowy projektu jest technicznie wykonalny.

Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacja Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013;

Analiza finansowa | ekonomiczna przedsigwzigcia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki s3 niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw;

Wykonalnoéé finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnoéé finansowa);

B.1.3 | ekonomiczna projektu Tak - Nie
o Czy projekt jest warty wspéifinansowania? (wykonalnoéé ekonomiczna);

Koszty kwalifikowalne s3 uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;

Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczgcych projektow generujacych dochéd (jezeli dotycza);

Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraZa realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.

Ocenie podlega spodziewany stopieri trwafosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$é de utrzymania rezultatéw projektu 5 lat
po zakoriczeniu realizacji). W zaleznosci od specyfiki poszezegdinych projektéw ocenie podlegaja m.in.: trwatosgé
techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych srodkdw na
utrzymanie), trwalosc strukiur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatow.

B.1.4 | Trwatosé rezultatdw prajektu Tak - Nie

S o .n o lEeThoo B2 Kryteria oceny jakoscl projektu-

Sposéb af&.wiﬂ:ﬁg punktéw | - Sposéb
o . e e za opcje w ramach kryterium | ow__..““”-.ﬂ_._,m Minimal
Nr | Kryterium . o L . Opis kryterium.. . — e — . ”_ b ) na liczba
' . . o . dlaschematu: | dlaschematu: | - "CZ0Y . punktéw
- opieka |~ pomoc ~|Punktéwza
. . ] zdrowotna | spoteczna kryterium
B.2.1 | Oczekiwane rezultaty projektu | Projekt przyczynia sie do: Wartosc 3
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w mmomn.c umwwow_..mna_ 3 Lepszej jakosci Swiadczonych ustug medycznych, w tym lecznictwa specjalistycznego oraz skrécenia czasu oczekiwania 0—Ni
EMEMBB _._Mm _NMM_M%M,__Q_M,.ﬁ dl na wyniki badan diagnostycznych dzigki wykerzystaniu nowych technologii medycznych, nowoczesnej aparatury i 1-5 ,_an_—: ocen n/d
Mm.qmm_w .MMM NE -F dia sprzetu medycznego, polepszenia stanu technicznego placowek oraz zwigkszenia dostepnosci ustug opiekuriczych. 8 Y
(} I N
Lepszej jakosci $wiadczonych ustug pomocy spotecznej, w tym do polepszenia stanu technicznego placdwek, zwickszenia n/d m.lh,_n"m dt
dostepnosci ustug opiekuriczych pomocy spotecznej oraz skrécenia czasu oczekiwania na ustugi opieki spotecznej. onm=<<<m ug
. . . - " . 0 — Nie
Rozsze habif .
ozszerzenia zakresu oddziatywar rehabilitacyjnych i terapeutycznych 1- 5 wedhug oceny nfd
Obliczenie wskazZnika:
min. wart.
.. Koszty projektu / przewidywana liczba pacjentow korzystajacych z rezultatéw projektu; wskaZnika/wart. n/fd
B.2.2 Kosztowa efektywnosc wskaZnika *10 Wartosé /d
o produktu projektu artosc n
Koszty projektu / przewidywana liczba 0soh w placéwkach pomocy spofecznej {w tym opiekuriczo-wychowawczych) n/d ﬂwﬂmw_”“. wart
korzystaj Itatd j R .
zystajacych z rezultatéw projektu wskaznika *10
Wiekszosciowy przewidywany % udziatu pacjentéw korzystajacych z efektow projektu z, w kontekscie celdw polityki zdrowotnej wojewddziwa z:.
gminy 4 n/d
powiatu 6 nfd
subregionu 8 d
B.2.3 Zasieg terytorialny wplywu g n/ Wartodd /d
- projektu wojewddziwa 10 n/d artodé n
Ocenie podlega zasieg terytorialny oddziafywania efektéw projektu wedtug szacunkowe] liczby oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej:
Lokalny/gmina n/d 6
Powiat n/d 8
Wojewbdztwo n/d 10
Przebudowa, rozbudowa oraz modernizacja obiektow opieki dtugoterminowej / opieki paliatywne] / rehabilitacji 0- Nie
stacjonarnej wraz z niezbednym wyposazeniem w celu osiagniecia zgodnosci z wymogami okreslonymi w 3-Tak n/d
obowigzujacych przepisach prawa, poprawy stanu infrastruktury i jakosci ustug;
Projekt jest zgodny z . - P o . S . s "
B.2.4 | preferowanymi typami ._,sanms_w :miﬁ: oddzialow rehabifitacyjnych w zakladach opieki zdrowotnej nie posiadajacych takich oddziatow, wraz | 0 - Nie n/d Suma 2
o z wyposazeniem; 4-Tak
projektéw
Zakup aparatéw i urzadzen medycznych oraz sprzetdw terapeutycznych stuzacych de diagnostyki, terapii i rehabilitacji z | 0- Nie n/d
wylaczeniem wyrobow jednorazowego uzytku; 2 - Tak
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Poprawa jakosci obstugi

Dostosowanie obiektow opieki diugoterminowej / opieki paliatywnej / rehabilitacji stacjonarnej do uzytkowania nowego | 0 - Nie n/d
sprzetu, wylacznie w potaczeniu z zakupem tego sprzetu; 1-Tak
Przebudowa i rozbudowa obiektdw pomocy spotecznej, w celu osiagniecia zgodnodci z wymogami okreslonymi w 0- Ni
obowigzujacych przepisach prawa badé w celu poprawy stanu infrastruktury | jakoéci ustug, wraz z niezbednym | n/d s ._._M
wyposaZeniem; -Ta
Zgkup aparatéw i urzadzen medycznych stuzacych do diagnostyki, terapii i rehabilitacji z wytaczeniem wyrobéw n/d 0 - Nie
jednorazowege uzytku; 3 -Tak
Dostosowanie obiektéw do uzytkowania nowego sprzetu, wytacznie w polgczeniu z zakupem tego sprzetu. n/d m ) ._JM__M
0 - Nie 0—Nie

Ocena stopnia dostosowania placdwki do standardéw okreslonych przepisami prawa w ramach projektu;

1 — 4 wedlug oceny

1—4 wedfug oceny

B.2.5 | pacjenta/ on_Ecnnx ustug Ocena stopnia zwigkszenia ilosci miejsc w nowo wybudowanych placéwkach; muuﬂm Hug aceny M.HH_.Mm dtug oceny Suma n/d
pomocy spolecznej - .
Ocena stopnia poprawy jakosci opieki, terapii i rehabilitacjl, 0-—Nie 0= Nie
1 -2 wedlug oceny 1 -2 wediug oceny
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentdw strategicznych, plandw wieloletnich badz innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopieni komplementarnosci
i powigzania projektu z:
Dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci finansowanymi w ramach: Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego: o$ priorytetowa 4 ~ dziatanie 4.2 Rozwdj ustug i aplikacji dla
ludnosci, dziatanie 4.3 Rozwdj komercyjnych e-ustug, oé priorytetowa 5 — dzialanie 5.2 Wsparcie inwestycji
przedsiebiorstw i dziatanie 5.4 Wzmocnienie potencjatu sektora badan i rozwoju technologii, 0$ priorytetowa 7 —
dziatanie 7.1 Rewitalizacja zdegradowanych dzielnic miast oraz dziatanie 7.2 Adaptacja do nowych funkcji spoteczno- 0 = Nie
. gospodarczych terenéw poprzemystowych i powojskowych; 3-Tak
B.26 m~ﬂﬂﬂm_nmﬂ< n_._m__,m _Qm_,ﬁ .. | Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013: o4 priorytetowa XIl Bezpieczeristwe zdrowotne | s 1
- uqem : ! oﬂv. m:.m: ...h::ﬁ..mn poprawa efektywnosci systemu ochrony zdrowia; uma
Z Inymi przedsiewzicciami Programu Operacyjnege Kapitaf Ludzki 2007-2013: of priorytetowa Il Rozwdéj zasobdw ludzkich i potencjatu
adaptacyjnego przedsiebiorstw oraz poprawa stanu zdrowia os6éb pracujacych;
Innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze érodkéw whasnych; N.l.__.,.n__ _m
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze srodkéw Funduszy Strukturalnych w latach 2004- 0—Nie
2006 oraz ze srodkéw przedakcesyjnych i innych $rodkéw pomocowych. 4 - Tak
Stopien, w jakim wypelniane sg wiasciwe polityki wspélnotowe:
Wypetnienie polityk i zasad Politvka rd fi s sy N S 0 - Nie
2. ownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminaci;
B.2.7 wspdinotowych ¥ &2Czy yskry d 1- 5 wedlug oceny Suma 1
Zasada zrownowazZonego rozwoju 0~ Nie
° g - 1 -5 wedtug oceny
B.2.8 | Gotowoié techniczna projektu | a)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”: Suma 3
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do realizacji

Ztozony zostat wniosek o pozwolenie na budowe; M” .__,._m__._mn

. . 0- Nie

Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe; 7-Tak
b)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj i wybuduj”:

. 0 - Nie

Rozpoczety zostat przetarg na wykonawce zadania; 3-Tak

. . 0 - Nie

Whyloniony zostal wykonawca zadania. 7 _Tak

¢} Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu w zakresie dostaw i ustug oraz innych projektéw, dia ktérych nie jest
wymagane pozwolenie na budowe/zgtoszenie budowy:

Rozpoczety zostal przetarg na wykonawce zadania; N H ﬂm_ﬂ
. . 0- Nie
Wyloniony zostat wykonawca zadania. 7 - Tak

B3 Kryteria oceny wplyw przewidywanych rezultatéw projektu na osiaganie zatozonych w RPO celéw

T Sposéb okredlenie liczby | Sposéb _

punktow za opcje wramach - | obliczenia
T P L . krytefium. - . | -t3cznej
Nr | Kryterium " Opis kryterium I T liczby "
o R RN -~ dla mn.__mBmE. n__._,m mn:mz.mﬂ: punktéw
opieka . |-~ pomoc . | 2.
zdrowotna . spoteczna’ | yrvierium
a) Przewidywana liczba specjalistycznych badan medycznych i zabiegow przeprowadzonych rocznie sprzgtem 0- Nie n/d
zakupionym w wyniku realizacii projekiu w rok po zakonczeniu realizacji projektu. 1- 2 wedhug oceny
Stopien, w jakim projekt . . ) . . . ) ot -
przyczyni sie do poprawy b) Przewidywana liczba 0séb korzystajacych z wybudowanej/przebudowanej/rozbudowanej/doposazone]j infrastruktury | 0 - Nie n/d Wartosé
i i i - artosc
B.3.1 jakoéci | dostepnosci ustug instytucji ochrony zdrowia. 1-2 wedtug oceny
spotecznych
¢) Jakosciowa ocena poprawy ustug medycznych:
Nie ulegia poprawie n/d
0
Ulegha nieznacznej poprawie - 2
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Ulegla poprawie 4
Ulegla istotnej poprawie 6

a} Przewidywana liczba osdb objetych rocznie uslugami opiekuriczymi w obiektach pomocy spotecznej bedacych
przedmiotem projektu:

Nie ulegla zwiekszeniu n/d Wartos$é

Zwigkszyta sig o 5% wilacznie
Zwiekszyta sie powyzej 5% do 10% wiacznie
Zwiekszyta sie powyzej 10%

njw|klao

b} Jakoiciowa ocena poprawy ustug spotecznych (w ramach dostosowania do standardu i zakupu sprzetu):

Nie ulegta poprawie

n/d Wartos

o

Ulegla nieznaczne] poprawie
Ulegia poprawie
Ulegta istotnej poprawie

W =O

Objasdnienie skrotow:

(wart. wsk.} - wartos¢ wskaznika dla danego projektu

(max. wart, wsk.} - maksymalna wartos$¢ wskaznika w populacji ocenianych projektow
(min. wart. wsk.} —minimalna wartos¢ wskaznika w populacii ocenianych projektow
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Dziatanie 3.3 Rozwdj ms?mm::_ncé _E_EJ.
e i : - A x..ﬁm:m*o_...:m_:m RS . e e

o , "Opis kryterium . o T sposébioceny
<<=_0mm_n N,.oNozo w S#ﬁ:n__ s__w_snmsm_ w ogloszeniu o konkursie/wniosek NHNo:o w instytucji
Poprawnoic ztoenia wskazanej w Trybie sktadania wnioskéw dla projekidw znajdujacych sig na wykazie projektow

_Kryterium:

AL | wniosku indywidualnych; Tak - Nie
Whiosek zioZono w terminie okreslonym w ogloszeniu o konkursie/preumowie,
Whiosek ziozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego, zwigzek lub stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego;
lednostke organizacyjng jednostki samorzadu terytorialnego posiadajges osobowosc prawng;
Whiosek ztoz i — N " . Py
qm”__m szqu_MN%_,HMN_ Organizacje pozarzadowa, stowarzyszenie, fundacje prowadzacy statutows dziatalnosé non profit (w
. rozumieniu ustawy o organizowaniu | prowadzeniu dziafalnosci kulturalnej) w obszarze objetym
uprawnionych i -
A2 wsparciem w ramach dzialania;

Whioskodawedw (w
tym uprawnionych
Partnerdw) Kosciot lub zwigzek wyznaniowy lub osoba prawna kosciota lub zwiazku wyznaniowego, prowadzace
dziatalnosc statutowg w obszarze objetym wsparciem w ramach dziatania;

Tak - Nie

Parnstwowg lub samorzadowa instytucje kultury;

Szkote wyiszy.

! Uchwata nr 14/2008 Komiteta Monitorujacego RPO WK-P z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury
spolecznej, Uchwala nr 26/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P z dnia 4 kwietnia 2008r. zmieniajaca uchwale nr 14/2008 z dnia 17 marca 2008r. w sprawie zatwierdzenia kryteridw
wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwobj infrastrukiury spolecznej, Uchwata nr 53/2008 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 wrzesnia 2008 r.
zmieniajgca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwoj infrastruktury spolecznej, Uchwata Nr 69/2008 Komitetu Monitorujgeego RPO WK-
P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudnia 2008 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spolecznej, Uchwata Nr
18/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnja 23 czerwca 2009 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 3
Rozw¢j infrastruktury spolecznej, Uchwala Nr 28/2009 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrzesnia 2009 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia
_a.ﬁaﬂai wyboru projektéw dla osi priorytetowe]j 3 Rozwoj infrastruktury mvcﬁowu&u Uchwata Nr 39/2009 Komitetu Menitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 wrzeénia 2009 r.
Zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spotecznej; Uchwata Nr 15/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriéw Ewco_.: projekidéw dla osi priorytetowej 3 Rozwéj infrastruktury spolecznej; Uchwata Nr
22/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3
Rozwdj infrastruktury spolecznej; Uchwala Nr 41/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dria 15 lipca 2010 r. zmieniajaca uchwalg w sprawie zatwierdzenia
kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spolecznej. Uchwata Nr 32/2010 Komitetu Monitorujacego RPO WK-P na lata Mceqlwo_w z dnia 2 wrzesnia 2010r.
zmieniajaca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 3 Rozwdj infrastruktury spolecznej.
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Poprawnosé Whiosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu;
A3 . . Tak - Nie
sporzgdzenia wniosku Whicsek wypeiniono w jezyku polskim.
Ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku;
Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;
Whniosek zawiera wszystkie strony;
A.4 | Kompletnosc wniosku | Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaly uzupeinione; Tak - Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame;
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione;
Whiosek opatrzony jest pieczecia Wnioskodawcy.
L. Zatgczniki sg zgodne z listg okreslong w ogloszeniu o naborze wnioskdw / ze wzorem wniosku o
AL Kompletnosé dofinansowanie oraz z instrukcja wypetniania zatqeznikdw dla projektéw indywidualnych; Tak - Nie
zatgcznikow — . . o B - - - P
Zatgczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wiaictwymi polskimi araz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest 2zgodny z okresem programowym — do 30 czerwcea 2015 r. wszystkie dziatania podjete
w ramach projektu musza by fakiycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentdw w ramach
projektu muszg by¢ poniesione i optacone;
Whioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240});
Whioskedawca oswiadczyl o nienakiadaniu sie pomocy ze srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w
ramach danego projekivy;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomacy publicznej? (jesli dotyczy);
Formalna
AB dopuszczalnoéé Whrioskodawca oswiadczyl, Ze odpowiednia wartos¢ Srodkéw na finansowanie dziatari ujetych we Tak - Nie
projektu wniosku o dofinansowanie projektu zostata przez wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnosc dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursows;
Projekt jest zgodny z linig demarkacyjna pomigdzy programami operacyjnymi Polityki Spojnosci,
Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspéinej Polityki Rybackie] (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartosé
projektu, rodzaj beneficjenta).
Wydatki okreslone przez Wnioskodawce jako kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa,
Szczegotowym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013 oraz odpowiednimi wytycznymi;
Projekt dotyczy Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego;
A7 wiasciwego tematu Rozwdj infrastruktury kulturainej; Tak - Nie
priorytetowego Inne wsparcie dia poprawy usfug kulturalnych.
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We wniosku okreslono Whkiad whasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 35% wartosci projektu, w tym nie mniej niz 10% wartosci
wkiad wtasny . . Lo < X . .
AB Whioskodawcy na wydatkéw kwalifikowalnych pochodzi ze srodkéw whasnych lub pozyczek, w przypadku jednostek Tak - Nie
M samorzadu terytorialnego.
wymaganym poziomie
- Utrzymanie i ochrona dziedzictwa kulturowego o znaczeniu regionalnym i lokalnym - ponizej 20 min PLN
- Konserwacja zabytkéw ruchomych — ponizej 4 min PLN;
- Rozwd] zasobdw cyfrowych w dziedzinie zasobdw bibliotecznych, archiwalnych, filmowych oraz zasobéw
Minimalna/maksymalna | wirtualnych muzedw, galerii, fonotek, filmotek, cyfrowych bibliotek - ponizej 4 min PLN;
wartosc projektu - Zabezpieczenia zabytkéw przed kradziezq | zniszczeniem oraz projektow realizowanych przez instytucje
A9 {przewidziane poziomy | kuttury panstwowe i wspdtprowadzone z ministrem wiasciwym ds. kultury i dziedzictwa narodowego, Tak - Nie
nie dotycza projektow | archiwa parfistwowe oraz dopuszczone w dziataniu typy szkéti uczelni artystycznych - ponizej 4 min PLN;
kluczowych} - Rozwdj oraz poprawa stanu infrastruktury kultury o znaczeniu regionalnym ilokalnym - penizej 20 min
PLN;
- Dla projelktéw, dla ktérych Whioskodawcami s3 instytucje kultury panstwowe i wspdiprowadzone z
ministrem wiasciwym ds. kultury i dziedzictwa narodowego, archiwa paristwowe — ponizej do 4 min PLN.

- | Kryterium- " Spos6b oceny

Budowa, rozbudowa, przebudowa lub rewitalizacja, rewaloryzacja, konserwacja, renowacja, restauracja,

QOgraniczenie zachowanie, a takie adaptacja powierzchni obiektu lub zespotu obiektow bedacych przedmiotem
B.1.1. | kwalifikowalnosci realizowanego zadania z przeznaczeniem na dziafalnos¢ komercyjng (np. prowadzenie kawiarni, Tak - Nie
wydatkow restauracji, sklepdw lub wynajem powierzchni w celach komercyjnych), moze zostaé uznana za wydatek

kwalifikowany pod warunkiem, i2 nie przekracza 10% catkowitej uzytkowej powierzchni projektu.

Cele projektu wspieraja
realizacje celow
okreslonych dla
Dziafania 3.3

Cele projektu sa zgodne z zapisami URPO WK-P dla dziatania 3.3, §j.;
Paprawa stanu infrastruktury kultury dla zwiekszenia standardu i dostepnesci $wiadczonych ustug oraz Tak - Nie
ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego.

B.1.2.

Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacie
Wykonalnoi¢ procedur przetargowych i inne okolicznoéci niezbedne dla realizacji projektu;

techniczna,
B.1.3. | technologicznaii
instytucjonalna
projektu

. —_ . - Ni
Zatozenia projekiu s3 zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi; Tak - Nie

Zatozone wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu s3 realne do osiggnigcia;
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Whioskodawca posiada kadre i zaplecze techniczne gwarantujace wykonalnosé projektu;

Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonainy.

Wykonalnosc finansowa

Planowane wydatki kwalifikowalne s3 zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w zwigzku z realizacjg Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013;

Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;

Zaplanowane wydatki s niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw:

Czy projekt wymaga dofinansowania? {wykonalno3¢ finansowa)

Bl | . . Tak - Nie
i ekonomiczna projektu . . . L. .
. Czy projekt jest warty wspdtfinansowania? {wykonalnosé ekonomiczna)
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiednie] wysokosci:
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy
publicznej oraz przepisdw dotyczacych projektéw generujacych dochdd {jezeli dotyczg);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraa realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
Ocenie pedlega spodziewany stopieri trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$é do utrzymania
. , rezultatéw projektu, co najmniej 5 lat po zakoriczeniu realizacji lub 3 lata w przypadku MSP). W zaleznosci
Trwatosc rezultatéw L . e . - . e ) .
B.1.5. roiektu od specyfiki poszczegélnych projekiéw ocenie podlegaja m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych Tak - Nie
prof rozwigzan, trwalosé finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych $rodkéw na utrzymanie),
trwato$c struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
o L .- ... " B2 Kryteria oceny jakosci projektu :
| . . oo oo | Sposéb obliczenia S
T ) . . . Sposéb okreslenie liczby u.. cznei .._nnnc<. Minimalna
Nr | Kryterium L Opis kryterium " punktéw za. opcje w ramach | ,wcz_a_mi. 2 liczba
o e e ERRPERE I O kryterium L * punktéw
' vt i - kryterium P .
Oczekiwane rezultaty Projekt przyczynia sig do:
M_.o_m_ﬂw: M.. muomo.c . Poprawy stanu technicznego obiektéw i zespotow zabytkowych iflub do rozwoju aktywnosci kulturalnej | 0 - Nie
CZPOSTEAN: WSPIRIAIA | mieszkanicow; 3-Tak
B21 realizacje celow Suma P
7| okreslonych w Rozbudowy lub przebudowy obiektdw kultury oraz ich wyposazenia w urzadzenia do prowadzenia
Uszczegdtowieniu dziatalnosci ochrony i zachowania dziedzictwa kuiturowego, szczegdlinie o znaczeniu regionalnym, ktdre 0 - Nie
Regionalnego Programu | obejmuje: abiekty i zespoly zabytkowe, w tym patace i dwory, zespoly parkowo-dworskie, obiekty 3-Tak

Operacyjnego

sakralne, zespoly obronne, zabytki techniki inne obiekty;
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En_.mémnﬂs_m . Zabezpieczenia przeciwpozarowego, przed kradziezq i zniszczeniem obiektéw i zasobow zabytkowych 0- Nie
Kujawsko-Pomorskiego | graz orzystosowania obiektow dia osob niepetnosprawnych; 2 - Tak
dla Dziatania 3.3 N
Konserwacji zabytkdw ruchomych {zasoby archiwalne, biblioteczne, dzieta sztuki). 5 B ._.m_dﬂ
Budowa, rozbudowa, przebudowa obiektéw kultury ¢ znaczeniu regionalnym, wraz z przystosowaniem 0 - Nie
obiektow kultury dla oséb niepetnosprawnych; 2-Tak
Inwestycje z zakresu rewaloryzacji, restauracji, renowacji obiektow i zespotéw zabytkowych wraz z 0- Nie
otoeczeniem niezwigzanych z mieszkalnictwem; 2-Tak
Zakup lub renowacja wyposazenia trwatego do prowadzenia dziatalnosci kulturalnej tylko w powigzaniu z '| 0 - Nie
projektami wymienionymi wyzej; 1-Tak
Projekt jest zgodny z
B.2.2. | preferowanymitypami | Zakupiinstalacja systemdw zabezpleczen obiekiéw | zespotéw zabytkowych przed pozarem, kradziedq i 0 - Nie Suma 1
projektow zniszczeniem; 2-Tak
Konserwacja ruchomych obiektdw dziedzictwa kulturowego, w tym np. zbioréw muzealnych, archiwaliow, | O - Nie
starodrukdw; 1-Tak
Tworzenie kompleksowych systemdw informacji w zakresie kultury oraz na rzecz promocji w zakresie 0 - Nie
kultury; 1-Tak
- < " ) . . 0- Nie
Tworzenie wirtualnych muzedw, galerli, fonotek, filmotek, cyfrowych bibliotek, czytelni. 1-Tak
Ranga obiektu objetego . . . ! . s 0 - Nie ik
B.2.3 projektem Obiekt wpisany jest do rejestru lub ewidencji obiektéw zabytkowych. 10- Tak Wartos¢ nfd
S 0- Ni
Jest waznym lub unikalnym obiektem dziedzictwa kulturowego w skali kraju; 3. .?_,._mn
. , . . . 0 - Ni
Znaczenie Ma istotne znaczenie dla badan naukowych dotyczacych historii kraju/regionu; 3. ._.m_.ﬂ
obiektu/ruchomego T
p2.4, |obiekiu dziedzictwa Stanowi unikalny obiekt w skali regionalnel, wazny dla zachowania kulturowe] tozsamasci regionu; ) ) ._._N Suma 3
"% | kulturowego objetego 14
projektemn lub produktu . A . . . ) 0 - Nie
projektu Generuje {bedzie generowat) ruch turystyczny lub przyczyniaf sig do jego zwigkszenia; 3 -Tak
. . . X . . __ D - Nie
Ma istotne znaczenie dla zycia kulturalnego gminy/miasta/powiatu/wojewddztwa. 2-Tak
B.2.5 Strategiczny charakter | Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, plandw wieloletnich badZ innych dokumentéw planistycznych Wnioskodawcy stopiefi Suma 3
| projektu i komplementarnosci i powigzania projekdu z:
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komplementarnosé z
innymi

Z dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdinosci finansowanymi w ramach: Regionalnego

przedsiewzigciami Programu Operacyjnego Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego Dziatanie 4.2, 4.3, 6.1, 6.2, 7.1, 7.2; 0 - Nie
Programu Operacyjnego Infrastruktura i $rodowisko 2007-2013: O priorytetowa XI; 3-Tak

Programu Rozwoju Obszardw Wiejskich 2007-2013: Of 3. Dziatanie ,Odnowa i rozwoj wsi”;
. e . . . . c 0 - Nie
Zinnymi dziataniami zrealizowanymi przez Whiioskodawce ze srodkéw whasnych; 4-Tak
Dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze érodkéw Funduszy Strukturalnych w | 0~ Nie
latach 2004-2006 oraz ze Srodkdw przedakcesyjnych i innych érodkéw pomocowych. 3 - Tak

Stopien, w jakim wypefniane sg wiasciwe polityki wspéinotowe:

0 - Nie

Wypetnienie polityk i

Polityka rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacgji;

1 - 3 wedtug oceny eksperta

B.2.6. zasad wspolnotowych : 0- Nie Suma
Polityka spoteczenstwa informacyjnego; 1- 4 wediug oceny eksperta
Zasada zréwnowazonego rozwoju 0- Nie
g - 1 - 3 wedtug oceny eksperta
a)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,wybuduj”:
Zoiony zostaf wniosek o pozwolenie na budowe; WH.__,“_N_.N
. . 0 - Nie
L. . Uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwaleniu na budowe;
B.2.7 Gotowosc techniczna 7-Tak Wartodé
7 | projektu do realizacii b)  Ocenie podlega zaawansowanie prac przygotowawczych do uruchomienia projektu typu ,zaprojektuj | wybuduj™:
Rozpoczety zostal przetarg na wykonawce zadania; MH .__,._M__M
Wylonton tat wykonawea zadania 0- Nie
iony zostat wykonawca zadania. 7-Tak
33 Kryteria oceny wplywu przewidywanych rezultatéw projektu na osiaganie zatozonych w RPO celow _ N
s . . S . e .« .- | Sposéb obliczenia
_ Sposéb okreslenie liczby P S,
Nr Kryterium Opis kryterium punktow za opcje w | Taczne; liczby
. . P ) punktow za

ramach kryterium

kryterium
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Przewidywana liczba os6b korzystajacych rocznie z obiektéw kultury/dziedzictwa narodowego wspartych

Stopien, w jakim w wyniku projektu (po roku od ukoniczenia projektu):

projekt przyczyni sie do

L nie ulegnie zwiekszeniu 0 L
B.3.1. | poprawy _w_.6mn_ i 2wiekszy sie do 5% whacznie 3 Wartosc
dostepnosci ustug N ’ ‘s .
spotecznych zwiekszy sig powyzej 5% do 10% wigcznie 6
zwiekszy sie powyzej 10% 10

Objasnienie skrotéw:

{wart. wsk.) - wartos¢ wskainika dia danego projektu

{max. wart. wsk.) - maksymalna wartos¢ wskaZznika w populacji ocenianych projektow
{min. wart. wsk.) — minimalna warto$¢ wskaznika w populacii ccenianych projektéw




