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W odpowiedzi na zapytania kierowane do MRR w zwigzku z uchwalg Naczelnego Sadu Administracyjnego
{w skladzie 7 sedziéw) z dnia 24 czerwca 2013 r. o sygn. | FP$S1/13, w zalaczeniu przekazuje kopie pisma
Ministra Finanséw z dnia 13 grudnia br., w ktérym organ ten odni6st sig do zagadnieri porusZonych w pismie
Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 fistopada br., znak: DP-1-024-721/13 (réwniez w zalaczeniu).

W opinii Ministra Finanséw okolicznoéé skierowania przez NSA pytania prejudycjainego do Trybunaiu
Sprawiedliwosci UE, dotyczacego podmiotowosci prawnopedatkowej jednostek organizacyjnych gminy, jak

réwniez wieloletnia praktyka uznawania gminnych jednostek budzetowych za podatnikéw VAT przez organy
podatkowe oraz sady administracyjne sprawiaja, iz trudno obecnie uznaé za wiasciwg jakakolwiek
ingerencje w rozliczenia VAT dokonywane przez podmioty opodatkowane.

Z tego wzgledu réwniez 1K NSRO stoi na stanowisky, iz do czasu rozstrzygnigcia kwestii podmiotowosci
prawnopodatkowej gminnych jednostek budzetowych przez TSUE, wszelkie modyfikacje systemu
kwalifikowalnosci VAT w zrealizowanych/realizowanych projektach nie majg obecnie uzasadnienia.
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Mlmster Infrastruktury i Rozwoju

W rawiazaniu do pista z dnia 26 hstopada 2013 r/Nr DP-I -024- 721/ 13 w sprawie pod_]e;tej o
w dniu 24 czerwcea 2013 r. przez Naczelny Sqd Adrmmstracyjny w sk%adzm 7 sedziéw uchwaty
sygn. akt: [ FPS 1/13 w przedmiocie podmiotowosci prawnopodatkowej gminnych Jednostek
- _-7_,,-'3_\budzetowych i powstaiych na; tym tle "wqtphwosm-co do rozhczen Srodkow pochodzqcych‘.;‘__.‘-_u,i-;_g'_,_-ii
oz budzetu Unii BuropeJ skiej, pragne; uprzejmie przedstaﬁué nastqpu_] ace stanowisko.

- Analizujac problematyke; poruszonq w mmerzym p1sm1e nalezy przede Wszystklm wskazad,
- .7e od dnia przystgpienia do Unii Buropejskiej Rzeczpospolita Polska jest zwigzana
o postanow1emam1 traktatéw zalozycielskich i aktow przyjetych przez jej instytucje.
'_.;Ustawodawstwa panstw czlonkowskmh podlega_]q sc1sIeJ hatmonizacji w zakresw konstrukc‘]l" -
| .-systemu podatku od wartosci ‘dodanej .(w Polsce funkcjonujgcy Jako podatek od towarow
el d uslug) €O oznacza, iz S3 one zobow1qzane do przestrzegama zgodnosc1 kraJowych uregulowan =~
R W zaktesie opodatkowama tym podatk1em Z' przepisami prawa Unii Europejskwj','j‘-
. tj. w szezegdlnosci z przepisatni dyrektywy 2006/ 112/WE Rady z dnia 28 hstopada. 2006 r. .
. W sprawie wspolnego systemu podatku od wartosc1 dodaneJ Dz. Urz UEL 347 z 11.12.2006,

st 1,z pézn. zm)).
_ .”Ust'aWa Z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od'-tiiWaréw i u‘slug (Dz. U. z 2011 r. Nr 177, i
.. poz-1054, z p6zn. zm.) ~ dalej-,ustawa o VAT” - jest zatem skonstruowana . w. oparc‘,iu_":‘.__..f‘
" oregulacje unijne wyznaczajace zakres p0J¢01owy przed.mmtu opodatkowania,’ podmlotow -
ktore sa uznawane za podatmkow Jak fownieZ okreslajqce zasady opodatkowania i 1 zwolnienia  .:

o :_ff z tego podatku

" '._-Zgodme z art. 5 ust. .1 ustawy o VAT opodatkowam" podéitkiem od towaréw i ushig pod'le"g‘aj‘a;
adczeme us%ug na. terytorlum kraju.
prawa do rozporzadzania towarami jak

fffn in. odptatna dostawa towaréw i odp%at

" Przez dostawe towar6w rozumie sie. przenie
wiadciciel (art. 7 ust. 1 ww, ustawy), natomiast za $wiadczenie ustug uznaje sig kazde

$wiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niemajgcej
osobowosci prawnej, ktore nie stanowi dostawy towaréw (art. 8 ust. 1 ww. ustawy). ..
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Opodatkowaniu podatkiem od towardw i ushug podlegajg czynnosei w sytuacyi, gdy sa one
dokonywdne przez podatnikéw tego podatku. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o VAT
podatnikami sg osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajace osobowosei prawnej oraz
osoby fizyczne, wykonujgce samodzielnie dziatalno$¢ gospodarcza, o ktérej mowa w ust. 2,
bez wzgledu na cel lub rezultat takiej dziatalnosci. Dziatalnosé gospodarcza obejmuje wszelka
dziatalno$é producentéw, handlowcoéw lub ustugodawcow, w tym podmriotéw pozyskujgcych
zasoby naturalne oraz rolnikéw, a takze dzialalnosé osob wykonujgcych wolne zawody.
Dziataltio$é gospodareza obejmuje w szezegdlnodei czynnosei polegajace na wykorzystywaniu
towaréw lub wartosci niematerialnych 1 prawnych w sposéb ciagly dla celéw zarobkowych.

Dotychczasowa praktyka o‘rgaﬁéw podatkowych w zakresie interpretacji przepiséw ustawy
o VAT byla ukierunkowana ha -uznawanie gminnych jednostek budzetowych za- podatnikéw
podatku od towaréw i ushug, Prakt)}ka ta nie Byla co do zasady kwestionowana przez sady
administracyjne. Jednakze w dniu 24 czerwea 2013 r. Naczelny Sad Administracyjny w skfadzie
7 sedzidw, po. rozpoznamu zagadmema prawnego podjgt nastgpujgcg uchwale: ,.w Swietle

Cart 15Tust 1 1 2 ustawy z drita 11 marca 2004 1. o podatku od towaréw i ushug (Dz. U. Nr 54,

.. Administracyjnego, przedstama :
- ‘.odp0w1edn1emu skladovvl

poz. 535 ze zm".) gminne dellOSﬂ{l budzetowe nie sa podatnikami podatku od towardéw i ustug.”.

Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze podstawg wydama WW. uchwaly byt art. 15 § 1 pkt 3 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 r, ~ Prawo o post@powamu przed sadami administracyjoymi. (Dz. U.
22012 r. poz. 270, ze zm.) - dalej: ,,pip.s.a.” (a nie - jak wskazano w ww. pismie z dnia 26
listopada 2013 1. - art. 15 § 1 pki 2 p.p.5:a.). Uchwata z dnia 24 czerwca 2013 . sygn. I FPS 1/13
nie byla wige uchwalg majgca na celu Wy]asmeme przepiséw prawnych, ktérych stosowame'

wywolato rozbieznodei w orzeczmctme sa,dow administracyjnych, lecz uchwalg zawierajgcg .

rozstrzygm@me zagadmema prawnego budzqcego powazne wqtphwoém w konkretnej spraww“”
sqdowoadmtmstracyjnej (uchwata wydana zostata w trybic art. 187 § 1 p.p.s.a. i tym samym
stanowi ona tzw. uchwate konkretng, ktéra zgodme z art. 187 § 2 p.p.s.a. jest w danej sprawie .

- wigzaca).

. Nie ulega oczywiscie wqtphwosm ze uchwala konkretna, wigzaca w danej sprawie ma réwniez

' ‘tzw ogblng moc wigzacs, wynlka_}ch z‘art 269§ 1 p.p.s.a. Zgodnie z tym przepisem, Jezeh -
- jakikolwiek skiad sgdu administracyjnego rozpoznaj acy sprawe nie podziela stanowiska zajetego
" wuchwale skladu siedmiu sedziéw, calej Izby albo w uchwale pelnego sktadu Naczelnego Sgdu

powstale - zagadnienie prawne do rozstrzygm@cm.fj

: Podkreshc Jednak nalezy, ze uchwal charakter Wiqiqdy jedynie wzgledem sadow
administracyjnych. Nie stanowig one natomiast zrédel prawa (co zostalo wskazane w pismie

Pani Premier z dnia 26 listopada 2013 r.).

Istotne znaczenie w przedmiotowej sprawie ma fakt, iz sad, ktéry przedstawil zagadnienie
prawne do rozstrzygniccia skladowi siedmiu sedziéw, na kanwie ktérego wydana zostala
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uchwala z dnia 24 czerwca 2013 r. sygn. aki: I FPS 1/13, w dniu 10 grudnia 2013 r.
postanomenlem -sygne--akt:T-FSK311/12" skierowal-. nast@pu_]qce pytame prejudyqalne do

3 “,:7:—;_..,“-

Trybunaiu Spraw1ed11woéc1 Unii Europejskiej (dalej ,,TSUE”) /‘*

Iy

e,

,‘,Czy W Swietle art. 4 ust, 2 w zwigzku art. 5 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskief (wé?’sja
skonsolidowana Dz.Urz. UE C 83 z dnia 30 marca 2010 r., s. 13 i nast.) jednostka organizacyina
gminy _([okalnego organu wladzy w Polsce) moze byé uznana za podainika VAT w sytuacji, gdy
wykonuje czynnosci w charakterze innym niz organ wladzy publicznej w rozumieniu art. 13
dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 v. w sprawie wspolnego systemu podatku
od wartosci dodanej (Dz.U.UE z dnia 11 grudnia 2006 r. Nv L, 347, 5. 1 i nast. ze zm. ), pomimo,

Ze nie spelnia warunku samodzzelnoscz (mezaleznoscz) przewzdzzanego w art. 9 ust ] tej

- dyrektywy?”

Nalezy wskazaé, ze w zwigzkn ze skierowaniem pytania prejudycjalnego przez Sqd,
postgpowanie w sprawie o sygn. I FSK 311/12, zostalo zawieszone (zgodnie z art. 124 § 1 pkt 5

- pap.s.a).. }W‘%‘;-_przypadkiijzf'a"iﬁmjfchaé.:j:épréﬁfjAf'p’rziedé:;;:;;sa'[da;miLf:;:.eidmiriis‘traéyjnymiéé%dd.tycza'd'yc&-%S’iatusu- S

podatkowego gminnych- jedﬂoétek'_ budzetowych przestanke do zawieszenia postepowania
- stanowi art. 125 § 1 pkt 1 p.p.s.a. Zgodnie z tym przepisem sad moze zawiesi¢ postepowanie

- zurzedu, jezeli rozstrzygnigcie, sprawy. zalezy od wyniku innego toczacego sie postgpowania ..
‘administracyjnego,  sadowoadministracyjnego,  sadowego lub  przed  Trybunatem

Konstytucyjnym. -

Zatem . trudno obecme ‘uzna¢ = W swmtle zadanego pytania prejudyCJalnego atakze E

: wspomnlaneJ w1e101etn1eJ praktykl _zarowno . orgahéw  podatkowych - jak =~ i...sadéw
o _admzmstracyjnych uznawania’ gmmnych _]ednostek ‘budzetowych za odrebnych - od gminy
- podatnikéw podatku VAT - Ze na. podstaw1e podjetej uchwaty z dnia 24 czerwea 2013 r. zasadne

jest rozwazanie kwestii dokonywania za lata ubiegle korekt deklaracji, faktur i prowadzonych

ewidencji. Tym samym nie mozna réwniez oczekiwaé, azeby w konsekwencji beneﬁcjenci

programdw realizowanych przy udziale srodkéw unijnych dokonywah Zmian prowadzonych do '

 te] pory rozhczen otrzymywanych srodkow

W konsekwencp wszelkie modyﬁkaCJe systemu réwniez dotyczqce kwestn kWahﬁkowalnosm _ ”

wydatkéw ponoszonych w. szqzku z realizacjg projektéw ﬁnansowanych przy wspohldznale;;
$rodkéw pochodzqcych Z budzetu:__ Unii Europejskwj, w mO_]CJ oceme obecme ni

uzasadmema

v taklm stanie” rzec.ijf_., “nalezy ;u'zhéic ‘Ze ha chwﬂe; obecnq me o
do dokonywama Jak1chkolw16k modyﬁkacp 1sm1ejqcych rozwu}zan mleg1slacyjnych
Jjak 1 funkCJonquce_] od Iat praktykl organow podatkowych pozytywme weryﬁkowanej przez
orzeczmctwo sqdow admlnlstracyjnych Do chwili rozstrzygme;ma kwestii podm1otowosc1
prawnopodatkowe_] gminnych jednostek budzetowych przez TSUE nie ma zatem uzasadnienia
do zmiany zasady traktowania tych jednostek jako odtebnych podatnikéw VAT.
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W tym kontekscie za niewtasciwe, a z calg pewnoscig za przedwezesne nalezy uznaé skistowane
do Dyrektoréw Instytucji Zatzadzajacych pismo znak: DRC-VII-8261(0)-60-PK/13 z dnia 20 -
wrze$nia- 2013 r. Departamentu Koordynacji Programéw Regionalnych i Cyfryzacji
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego stanowigce wytyczne w - zakresie Zmiany sposobu
‘rozliczania przyznanej pomocy w ramach projektéw realizowanych przy wsp6ludziale érodkéw
pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej, w ktorym — p’owoiuja,c. si¢ na uchwale NSA -
stwie'rdzond ‘m.in., ze,(...) Gmina — stajqc si¢ podatnikiem — zyskuje mozliwosé odzyskania
_ podatku naliczonego z budsetu krajowego (...)". Tresé tych wytycznych nie byla konsultowana
- z resorterm finanséw. Niewatpliwie tematyka kwalifikowalnosei omamanych wydatkow stanowi
kompetencje . resortu rozwoju regionalnego, memmeJ _}ednak za przedwczesne uznaj¢
konstruowanie wytycznych w- sytuacji, gdy nie zostaly jeszcze pod_]e;te ostateczhe decyzje
W, zakfesie -fuﬁda.rr‘ientalnej dla sprawy kwestii tj. sposobu izakresu zastosowania si¢ do
wykladni wskazanej z omawianej uchwale, ktére to kwestie leza w gestii resortu finanséw,

- B upowaznieaia _inis‘tﬁa-Finanséw /
M%ﬁgmé; ST

Janusz Cichon




. MINISTER
"ROZWOJU REGIONALNEGO -
| DP:-024-721113 . .

Nk 134696/13

. ,'S_;,a‘howhy Pahie;Pfémile‘_riZe.‘-;: "-' B

w zwigzku z uchwata Naczelnego-Sadu Administracy]
sad ten' stwierdzif, ze W
. iustug gminne: jedhostki budzetow:

zZwracam sie z- prosba o zajgcie s
. zakresie) realhy wplyw na uzyskanie przez beneficien
finansowanych ze §rodkéw UE prawa-do odzyskania
uzyskanie przez beneficientow prawa do odiiczehia n
za niekwalifikowany w -ramach realizowanych: pr
przedmiotowego zagadnienia, przedstawiam.do. roz:
ustawy o podatku:od towaréw i usiug, ustawy o fina

funkcjonujacej w prawie UE: =~ -

Nalezy podkreslié, ze w przypadku czgéci p
(np. Programu Opéracyjniego Infrastruktura |
w zwigzku z posiadaniet "przez- samorzgdo
wytworzonej-w rarmach’ projektu infrastruktury,
podatku od towarew i ustiig. OKelicznos¢ ta byla
Podatkowej, nadanego przez wiasciwy .organ
beneficjentow: -POIIS, - uwzglgdhiajgey - ww. ©
indywidualnych- interpretacji prawa podatkowego,

art. 14b ustawy z drila 29 siephia 1997 . - Ordynagia

;
!

Sp,fav_&a jesf o ty_ie i-s"cot'ﬁa.wzé w programach’ operqtr
operacyjriych) obowigzujg wytyczne w zakresie kwalif
za wydatek kwalifikowalny wowcz

to odzwierciedleniemn przepiséw prawa U

Rozstrzygniecia wymaga zatem kwestia dalszego r'!oz‘_li_czania VAT przez s
u rozliczen obsiugiwanego dotychiczas przez te jednostki

przez gminy zakres

gminie ,prawa do obnizenia kwoty podatku n_‘al,e‘z!i‘e

bezposredni wplyw na kwalifikowalnose:VA]
Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, ze
stosowanie wywolalo rozbieznosc ecznlcty
w zw. z art. 264 ustawy 2 dnia 30 sierpnia 2002 r, - FT
maja charakter interpretacyjny i nie stanowig Zrodet pr

Z uwagi na powyzsze ustalenia wymaga data na_lqucifa
uchwala NSA
do adzyskania VAT po stronie jednostek samorzadu terytoriainego,
h dla powstania prawa do odzyskania VAT konieczne jest najpierw

w szczegdinosci zaé wskazanie, czy
w kazdym przypadku powstanie prawa
czy tez moga wystapi¢ sytuacje, w ktorye

Wwietle art. 15 usti 1 1 2-ust
& hie sg podatnikami podatiu od towarow i usiu .
tanowiska c¢zy Uchwala ta 'ma lub bgdzie miaia (i -evventualnie- w jakim -

. Warszawgg listopada 2013 1.

Pan

Jan Vincent Rostowski |

~ 'Wiceprezes'Rady Ministréw . -
o Minister Finanséw - .~

iego z dnia 29-czenwea br., sygn. | FPS 113, w Kiore]
awy z dnia 11 marca-2004.r. o podatku od towaréw
" (zwanego dalej VAT),

i6w W projektach realizowanych w ramach prog ramow
VAT na gfuncie przepiséw podatkowych. Ewentualne
Ya' bowiemn bezposrednie -przefozenie na uznanie VAT

ojektow.. W zwigzku 2z powyzszym, w _kontekscie
sfrzygnigeia ponizsze kwestie dotyczace “interpretacji

nsach publicznych, a takze definic) nieprawidlowosci

rojektow realizowanych w'ramach programow operacyjnych
Srodowisko ~ POIIS), VAT stanowit wydatek kwalifikowalny
we jednostki budzetowe (dalej s.j.b.), najczescie] operatora
odrebnej od beneficjenta-podmiotowosci prawnej w zakresie
potwierdzona posiadaniem odrebnego Numeru ldentyfikacji

podatkowy, a brak prawa do odzyskania VAT przez.
kolicznosé, mégl byé wykazywany réwniez w formie
dawanych wimieniu

Ministra Finanséw na podstawie
podatkowa. - :

cyjnych- (w tym rowniez w regionalnych programach
ikowalnodel, zgodnie z Ktérymi VAT moze by€ uznany

gs, gdy beneficient nie ma prawnej mozliwosci jego odzyskania (jest
E - np. art. 7 ust 1 lit- d rozporzadzenia nr- 1080/20086).

J.b., a w przypadku przejgcia
=0 zakres przystugujacego
go. o kwotg podatku naliczonego” co bedzie miafo
yoh projektach, w kiérych gminy sg beneficjentami.

e-na celu’ wyjasniehie ,p_rZ'ép_is'éwi prawnych,. ktcSrfygh:
- sgdéw  administragyjnych. (art. 15 § 1 pkt 2

rawo 0 postepowaniu przed sgdarmi admiinistracyjnyini)
awa (nle zmieniajg obowigzujacego stanu prawnego).

przez beneficjentéw prawa do- odzyskania VAT,

moze byé traktowaria jako zdarzenie powodujgce




...+ hich. ewentualnego prawa. '
a takze w sytuacfi, gdy beneficjent nie speinit inn

w podatku od towarow iustug na podstawie odrgbnego aktu

‘administracyjnego. Nalezy zauwazy¢, ze W swoje] uchwale NSA nie okreslit zaréwno formy, jak i daty,
_od ktore] samorzadowe jednostki budzetows, ktorym przyznano status podatnika i nadano odrghny NIP,
tracg podmiotowos$¢ prawnopodatkowa, Dlatego zwracam sig z prosbg o wyrazenie w tej sprawie opinil
przez Ministerstwo Finanséw, jako resort wlasciwy w obszarze regulacji prawnych dotyczacyeh podatku od
towaréw i usiug. Watpliwosci budzi rowniez kwestia odzyskiwania $rodkow; ktore zgodnie z prawem zostaly
uznane za wydatki kwalifikowalne jeszcze przed dnlem wydania uchwaly NSA. W ocenie MRR powstaje
réwniez problem wskazania, na gruncie ustawy o finansach publicznych, podstawy prawnej dia arzeczenia
-ewentualnego zwrotu $rodkéw w tym zakresie. Wydaje sie zatem niezbedne okreslenie od jakiego momentu
i do jakich jednostek nalezy (ewentualnie) zmodyfikowaé zasady rozliczania VAT. Dodatkowo w odniesieniu
do kwestii ewentuainego naliczania odsetek, w ocenie MRR odpowiedzialno$¢ za zmiang interpretaciji
przepiséw prawa nie powinna by¢ ponoszona przez beneficjentéw, odsetki nie powinny by¢ wiec naliczane
za okres przed podjeciem uchwaly NSA oraz za czas wymagany dla pozbawienia s.j.b statusu podatnikow
podatku od towaréw | ustug w sytuacji, gdyby taka sytuacia wymagata wydania przez wiasciwy organ

odpowiedniego aktu.

pozbawienie s.j.b. statusu podatniko

gnaé, czy ewentualna odpowiedzialnogc beneficjen_tc’:w'

Niezaleznie od powyzszego nalezy rowniez rozstrzy
pkt 7 rozporzadzenia

z tytulu kwalifikowalnosci VAT stanowilaby nieprawidiowosé w rozumieniu art, 2
 nr 1083/2006. Z przepisu tego wynika bowiem,. ze zaistnienie nieprawidiowosci

w wystgpieniem okreslonych przestanek. W zwigzku z tym, ze nastgplifa zmiana interpretacji — na co gminy
i 8.j.b. nie mialy wpiywu — wnosze o potwierdzenie, ze nie mieliby§my do czynienia-z nleprawidtowosciami

W powyZszym rozumieniu.

ne, aby w zwigzku z brakiem winy po stronie beneficjentow, w sytuacji ufraty przez
do. odzyskania. VAT w Zwigzky z uptywem czasu'na odliczenie lub zwrot podatku,
ych wymogéw umozliwiajgcych odzyskanie VAT,
noss za zwrot Srodkéw do

Ponadto wydaje sig¢ zasad

- w przypadkach podniesionych w przyszioécl przez audyt unijny, odpowiedzial
Komisji Europejskiej ponosit Skarb Paristwa.

nalezy zwrdcié uwage, ze analogiczny problem moze dotyczyé réwniez wyroku WSA
ka 2013 r, w ktorym sad orzeki, ze zaklad budzstowy nie moze by¢
podatnikiem VAT, co zmienia przyjeta dotychczas w tym zakresie interpretacje i moze mieé rowniez wplyw
na powstanie prawa do odzyskania VAT w wielu projektach wspotfinansowanych z funduszy europejskich,
w ktérych VAT byt uznany dotychczas za kwalifikowalny. Zatem uprzejmie prosz¢ o stanowisko w zakresie
powyzszych watpliwosci rowniez w stosunku do kwestii zakladéw budzetowych.

'Na kanwie tej sprawy,
w’ Gdansku z dnia 24 pazdzierni

wiedz Ministerstwa Finansow odnosnie do propozycji MRR, -

saréwno w odniesieniu do mozliwosci stosowania interpretacji wynikajacej z uchwaly NSA do czynnosci

dokonanych przed jej wydaniem, wykiadni przepisow ustawy o podatku od towaréw i ustug {powstanie prawa
do odzyskania VAT przez beneficjentéw 1 utrata podmiotowoscl prawnopodatkowe]j przez s..b.), ustawy
o finansach publicznych (w zakresie podstawy prawnej zwrotu $rodkéw i naliczania odsetek), jak i opinii
‘w zakresie spetniania definicji nieprawidiowosci | rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci finansowe] Skarbu
Pafstwa w sytuacji niezawinionej utraty prawa do odzyskania VAT przez bengficjentow) zaréowno

w odniesleniu do-s.1.b. jek i zaltadow budzetowych. -

Majac ha uwadze powyzsze, prosze o pilng odpo

Z powazaniem
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Zhiola Blethkowsks

e,

zwigzane jest =




