Zgdznik do uchwaty nr 31/2013
Komitetu Monitoruj acego RPO WK-P
z dnia 22 maja 2013 r.

Dziatanie 2.1. Rozwdj infrastruktury wodno-sciekowej*

Nr Kryterium Opis kryterium Sposob oceny
A. Kryteria formalne
Al Poprawnos¢ ztozenia wniosku Whiosek ztozono w instytucji wskazanej w ogtoszeniu o konkursie. Tak — Nie
Whiosek ztozony przez:
Jednostke samorzadu terytorialnego — miasto na prawach powiatu;
Podmiot $wiadczacy ustugi wodno-$ciekowe w ramach realizacji obowigzkéw wiasnych gminy — miasta na prawach
Whiosek ztozony i realizowany powiatu;
przez uprawnionych Podmiot wykonujacy ustugi publiczne, w ktérym wiekszos¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu
A2 Whioskodawcéw (w tym terytorialnego, w tym podmioty wykonujgce te ustugi na mocy odrebnej umowy w miescie na prawach powiatu; .
uprawnionych Partneréw) Podmiot wybrany w wyniku postepowania przeprowadzonego na podstawie przepiséw o zamdwieniach publicznych, Tak - Nie
wykonujacy ustugi publiczne w oparciu o umowe zawartg z jednostkg samorzadu terytorialnego na swiadczenie ustug
z zakresu gospodarki wodno-sciekowej w miescie na prawach powiatu;
Spotke prawa handlowego nie dziatajaca w celu osiggniecia zysku lub przeznaczajacg zyski na cele statutowe, w
ktdrej wiekszos¢ udziatéw lub akcji posiada jednostka samorzadu terytorialnego — miasto na prawach powiatu.
Poprawnogé sporzadzenia Whiosek sporzgdzono na obowigzujgcym formularzu;
A3 whiosku Tak — Nie

Whniosek wypetniono w jezyku polskim.

! Uchwata nr 52/2008 Komitetu Monitoagiego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 swize2008 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wybgrojektéw dla osi priorytetowej 2.
Zachowanie i racjonalnezytkowanie srodowiska, Uchwata Nr 68/2008 Komitetu Monitaitggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 17 grudfz82., Uchwata Nr 6/2009 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 11 marc@ 20Q@chwata Nr 27/2009 Komitetu Monitosgpgo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrize2009 r., Uchwata Nr
38/2009 Komitetu Monitorucego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 21 $mize2009 r., Uchwata Nr 41/2009 Komitetu Monitaiecggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 ywnize
2009 r., Uchwata Nr 50/2009 Komitetu Monitaroggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 3 grudn@2Q Uchwata Nr 2/2010 Komitetu Monitosgego RPO WK-P na lata 2007-2013
z dnia 12 stycznia 2010 r., Uchwata Nr 10/2010 Ketni Monitorujcego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 24 lutedd®2Q Uchwata Nr 14/2010 Komitetu Monitogaggo RPO WK-P
na lata 2007-2013 z dnia 12 marca 2010 r., Uchwa#/2010 Komitetu Monitoragego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 15 lipca®b201Uchwata Nr 47/2010 Komitetu Monitoagpgo
RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 2 wgrda 2010 r., Uchwata Nr 19/2011 Komitetu Monitaeggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 30 maja 201ichwata nr 25/2011 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 19 sierp@idl r., Uchwata nr 29/2011 Komitetu Monitaiecggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 9 wrize2011 r. Uchwata nr
16/2012 Komitetu Monitoragego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 8 maja 201&hwata nr 18/2012 Komitetu Monitoagego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 26 czen@dz 2.
zmieniapca uchwai w sprawie zatwierdzenia kryteribw wyboru projektdha osi priorytetowej 2 Zachowanie i racjonalngytowanie srodowiska, Uchwata nr 30/2012 Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 10 smize2012 r. zmieniafa uchwat w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéia osi priorytetowej 2 Zachowanie i
racjonalne aytkowaniesrodowiska, Uchwata Nr 7/2013 Komitetu Monitagoggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 29 styc2@iEB r. zmieniajca uchwa w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektdw dla osi priorytetowej 2achowanie i racjonalnezytkowaniesrodowiska, Uchwata Nr 30/2013 Komitetu Monitaieggo RPO WK-P na lata 2007-2013 z dnia 23
maja 2013 r. zmieniaga uchwag w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektdla osi priorytetowej 2. Zachowanie i racjonalrgtkowaniesrodowiska.



Ztozono wymagang liczbe egzemplarzy wniosku;

Whiosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne;

Whiosek zawiera wszystkie strony;

A4 Kompletnos¢ wniosku Wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione; Tak -~ Nie
Wersje papierowe i elektroniczna wniosku sg tozsame (suma kontrolna wersji papierowej jest zgodna z suma
kontrolng wersji elektronicznej);
Whiosek jest podpisany przez osobe upowazniong /osoby upowaznione.
Zataczniki sg zgodne z listg okreslong w ogtoszeniu o naborze wnioskdw;
A.5 Kompletnos¢ zatgcznikow Tak — Nie
Zataczniki do wniosku sg wazne i zgodne z wtasciwymi polskimi oraz unijnymi przepisami.
Okres realizacji jest zgodny z okresem programowym — do 30 czerwca 2015 r. wszystkie dziatania podjete w ramach
projektu musza by¢ faktycznie przeprowadzone i wszystkie wydatki beneficjentéw w ramach projektu musza by¢
poniesione i optacone;
Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. 22009 r. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.);
Whnioskodawca o$wiadczyt o nienaktadaniu sie pomocy ze $srodkéw publicznych (krajowych i unijnych) w ramach
danego projektu;
Czy projekt jest zgodny z prawem dotyczagcym pomocy publicznej? (jesli dotyczy);
AG Formalna dopuszczalnos¢ Tak — Nie
' projektu Projekt jest zgodny z Linig demarkacyjng pomiedzy programami operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki
Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej (zasieg terytorialny/charakter projektu, wartos¢ projektu, rodzaj beneficjenta);
Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego;
Whnioskodawca oswiadczyt, ze odpowiednia wartos¢ srodkdw na finansowanie dziatan ujetych we wniosku o
dofinansowanie zostata przez Wnioskodawce zabezpieczona;
Zgodnosé dokumentacji projektowej z dokumentacjg konkursowg;
Woydatki okreslone przez Wnioskodawce, jako kwalifikowalne sg zgodne z przepisami prawa, Szczegétowym Opisem
Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013
oraz odpowiednimi wytycznymi.
A7 Projekt do.tyczy wtasciwego Gospodarka i zaopatrzenie w wode pitna. Tak — Nie
tematu priorytetowego
We whniosku okreslono wktad Whktad wiasny Wnioskodawcy nie mniejszy niz 35 % wartosci wydatkéw kwalifikowanych na poziomie projektu, w
A8 wtasny Wnioskodawcy na tym nie mniej niz 1% wartosci wydatkéw kwalifikowanych pochodzi ze srodkéw wtasnych lub pozyczek, w przypadku Tak — Nie
wymaganym poziomie jednostek samorzadu terytorialnego.
Maksymalna wartos¢ Maksymalna wartos¢ dofinansowania na poziomie projektu do 2 min zt.
A.9 dofinansowania na poziomie Tak — Nie

projektu




Gotowosc techniczna projektu

Pozwolenie na budowe/zgtoszenie budowy (dla projektu typu "wybuduj");

A10 o Tak — Nie
do realizacji Wytoniony wykonawca oraz udokumentowane prawo do dysponowania gruntami niezbednymi do realizacji
inwestycji (dla projektu ,zaprojektuj i wybuduj" )
B 1 Kryteria merytoryczno-technicznej dopuszczalnosci projektu
Cel jekt ieraj
N e. prc?Je u’wsplera,Jq Cele projektu s zgodne z zapisami Uszczegdétowienia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa .
B.1.1. | realizacje celéw okreslonych dla R . . . K . NI - . ; . Tak — Nie
Dziatania 2.1. Kujawsko-Pomorskiego dla dziatania 2.1, tj. ochrona i poprawa jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych.
Harmonogram realizacji jest realistyczny i uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje procedur
przetargowych i inne okolicznosci niezbedne dla realizacji projektu;
Wykonalnos¢ techniczna o ] . ] ] . T ]
B.1.2 | technologiczna i instytucjonalna Zatozenia projektu sg zgodne z odpowiednimi wymogami technicznymi i regulacjami prawnymi; Tak — Nie
projektu Zatozone wartosci wskaznikdw produktu i rezultatu sg realne do osiggniecia;
Whioskodawca gwarantuje techniczng wykonalno$é projektu;
Zakres rzeczowy projektu jest technologicznie wykonalny.
Planowane wydatki kwalifikowalne s zgodne z przepisami prawa oraz z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w zwigzku z realizacjq Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na
lata 2007-2013;
Analiza finansowa i ekonomiczna przedsiewziecia zostata przeprowadzona poprawnie;
Zaplanowane wydatki sa niezbedne do realizacji projektu i osiggania jego celéw;
Wykonalnosé finansowa i Czy projekt wymaga dofinansowania? (wykonalnos¢ finansowa) Tak—Ni
B.1.3 | ekonomiczna projektu ak—nHie
Czy projekt jest warty wspotfinansowania? (wykonalno$¢ ekonomiczna)
Koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokosci;
Poziom dofinansowania zostat ustalony poprawnie i z uwzglednieniem przepiséw w zakresie pomocy publicznej oraz
przepiséw dotyczacych projektow generujacych dochdd (jezeli dotycza);
Sytuacja finansowa Wnioskodawcy/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu.
Ocenie podlega spodziewany stopien trwatosci rezultatéw projektu (tj. zdolno$¢ do utrzymania rezultatéw projektu,
B.14 | Trwatosé rezultatow projektu co.najmniej 5”Iat po 'zakor'\czeniu realizacji). W' zale’inoéci o?llspecyfiki poszczeg.o'lny'ch'projekto'w' ocgnig podlegaja Tak — Nie
m.in.: trwatos¢ techniczna zastosowanych rozwigzan, trwatos¢ finansowa przedsiewziecia (zapewnienie niezbednych
srodkéw na utrzymanie), trwatosc¢ struktur organizacyjnych niezbednych dla utrzymania rezultatéw.
B.1.5 | Wypetnianie polityk i zasad Projekt zaktada pozytywny lub neutralny wptyw na realizacje:




wspdlnotowych

Polityki rownosci mezczyzn i kobiet oraz niedyskryminacji

Zasady zréwnowazonego Rozwoju Tak — Nie
Oczekiwane rezultaty projektu
W sposob bezposredni
wspieraja realizacje celow
okreslonych w Projekt przyczynia sie do: .
B.1.6 N . L . . Tak — Nie
Uszczegdtowieniu Regionalnego | Poprawy stanu istniejgcej sieci wodociggowe;j.
Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego dla Dziatania 2.1.
Realizacja projektéw polegajacych na budowie, rozbudowie, przebudowie sieci wodociggowych zaopatrujacych
Projekt jest zgodny z w wode miasto na prawach powiatu, wytgcznie w powigzaniu z realizacja projektu w ramach Dziatania 1.1
B.1.7 | preferowanymi typami Infrastruktura drogowa — drogi wojewddzkie, Schemat 2. Miasta na prawach powiatu — konkurs Nr RPOWKP Tak — Nie
projektéw 79/1/1.1/2012, ktére w sposdb bezposredni lub posredni wptywaja na wzrost bezpieczeristwa uzytkownikéw drogi
wojewddzkiej.
Ocenie podlega wynikajacy z dokumentéw strategicznych, planéw wieloletnich badz innych dokumentéw
planistycznych Wnioskodawcy stopien komplementarnosci i powigzania projektu z:
Strategiczny charakter projektu - dziataniami w ramach funduszy europejskich, w szczegdlnosci w ramach Programu Operacyjnego
B.1.8 | i komplementarnos¢ z innymi Infrastruktura i Srodowisko oraz osi priorytetowej 3 Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich, lub Tak — Nie

przedsiewzieciami

- innymi dziataniami zrealizowanymi przez Wnioskodawce ze srodkéw wtasnych, lub
- dziataniami zrealizowanymi w ramach programéw finansowanych ze $rodkéw Funduszy Strukturalnych w
latach 2004-2006 oraz ze Srodkéw przedakcesyjnych i innych srodkéw pomocowych.




