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PROTOKOL

z IX posiedzenia Komitetu Monitorujacego Regionalny Program

Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

z dnia 17 grudnia 2008 r.

Miejsce: Centrum Targowe PARK w Toruniu

Tematy:

1.

Prezentacja prac dotyczacych zarzadzania RPO- Michat Korolko -Dyrektor
Departamentu Polityki Regionalne;j.

Informacja dotyczaca biezacego wdrazania RPO- Kamila Radziecka- p.o. Dyrektora
Departamentu Wdrazania RPO

Podjecie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia Regulaminu pracy Podkomitetu
Monitorujacego do spraw spoleczenstwa informacyjnego

Informacja ze spotkan Grupy roboczej do spraw kryteriow wyboru projektow-
Malgorzata Wisniewska- kierownik Biura Programowania i Ewaluacji Wydziatu
Zarzadzania RPO

Podjgcie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia kryteriow rejestracyjnych oceny
projektéow w ramach RPO

Podjecie Uchwaly zmieniajacej Uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow
horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan

Podjecie Uchwaty zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury technicznej

Podjecie Uchwaty zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 2. Zachowanie i racjonalne uzytkowanie srodowiska
Podjecie Uchwaty zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru

projektow dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury spotecznej



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

23,

Podjgcie Uchwaty zmieniajacej Uchwalg w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwdj infrastruktury spoleczenstwa
informacyjnego

Podjgcie Uchwaty zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw
Podjecie Uchwaly zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektéw dla osi priorytetowej 6. Wsparcie rozwoju turystyki

Podjgcie Uchwaly zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 7. Wspieranie przemian w miastach i w obszarach
wymagajacych odnowy

Podjecie Uchwaty zmieniajacej Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektow dla osi priorytetowej 8. Pomoc techniczna

Podjecie Uchwatly w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 1.1- schemat ,,drogi gminne poza obszarami wiejskimi”

Podjgcie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dzialania 2.2

Podjgcie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 2.3

Podjgcie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 2.4

Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 2.5

Podjgcie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 2.6

Podjgcie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriéw i waznosci kryteriow dla
dzialania 3.1

Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 3.2

Podjecie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dzialania 3.3

Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dzialania 4.2

Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla

dziatania 5.1



26.

27.

28.

29,

30.

Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 5.3
Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 5.4
Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 6.1
Podjecie Uchwaly w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla
dziatania 6.2
Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla

dziatania 7.2

Porzadek obrad: w zalaczniku do protokotu

Uczestnicy: Lista obecnosci w zataczniku do protokotu

Prowadzgcy: Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej-Michat Korolko



W dniu 17 grudnia 2008 r., w Centrum Targowym PARK w Toruniu odbylo si¢
IX posiedzeniec Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013.

W spotkaniu wziglo udzial 29 czlonkow KM, z prawem do glosowania-
przedstawicieli strony rzadowej, samorzadowej, partnerow spolecznych i gospodarczych.
Ponadto, w posiedzeniu uczestniczylo 2 obserwatorow bez prawa do glosowania oraz
1 przedstawiciel z whasnej inicjatywy, na zaproszenie Przewodniczacego.

Posiedzenie prowadzit Dyrektor Departamentu Polityki Regionalne;- Michal Korolko
ktory przywital zgromadzonych oraz stwierdzit quorum.

Nastepnie, Dyrektor zaproponowat zmiang w porzadku obrad, polegajaca na usunigciu
punktu dotyczacego przyjgcia Uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zatwierdzenia Planu
Komunikacji RPO WK-P. Czlonkowie zaakceptowali zmiang, po czym jednoglosnie
zatwierdzili porzadek obrad.

W kolejnosci, dyrektor Michat Korolko przedstawit uwagi p. Marioli Tatkowskiej-
dyrektora Wydziatu Zarzadzania Funduszami Europejskimi Kujawsko-Pomorskiego Urzgdu
Wojewodzkiego w Bydgoszezy, uwzglednione w Protokole z VIII posiedzenia Komitetu
Monitorujacego RPO WK-P, ktore miato miejsce w dniu 29 wrzesnia 2008 r., po czym,
cztonkowie jednogto$nie zatwierdzili Protokot.

Zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad, dyrektor Michat Korolko przedstawit
informacje z prac dotyczgcych zarzadzania RPO:

- 0$ 5. - zwiekszone zostang alokacje rozbite na konkursy roczne dla Przedsiebiorcow-
zwigkszone w konkursach, ktore si¢ juz odbyly w osi 5. Przemodelowane zostang konkursy
aby przyspieszy¢ wydatki nalezace do kategorii lizbonskiej. Zmiany wynikaja z odgorne]
polityki Komisji Europejskiej dotyczacej uelastycznienia wydatkow. Najwigksza zmiang
w osi 5. jest odejécie od stosowania ustawy ,,prawo zaméwien publicznych”.

- 0§ 7. — przeniesiona zostata kategoria interwencji- infrastruktura mieszkaniowa
z dziatania 7.2 do 7.1.

Nastgpnie, Kamila Radziecka- p.o. dyrektora Departamentu Wdrazania RPO
przedstawita informacje dotyczace biezacego wdrazania RPO.

Analize rozpoczeta od informacji, ze w 2008 roku zostato ogltoszonych 7 konkurséw
w ramach RPO. oraz, ze ostatnim ogloszonym konkursem, w ktorym nabor projektow
odbywat si¢ bedzie w roku 2009 jest konkurs w ramach dziatania 7.1. Dodata, ze konkursy

w ramach dzialania 5.5 1 7.1 sg to konkursy otwarte.



Ponadto, do dnia 16 grudnia, w ramach trybu konkursowego wptyneto 878 wnioskéw. Liczba
wnioskow w duzej czgsci skonsumowana jest przez dwa dziatania dotyczace
przedsigbiorczosci (5.2.115.2.2).

- Dziatanie 1.1- Infrastruktura drogowa- ogloszony zostal konkurs dla Drég gminnych na
obszarach wiejskich. Obecnie trwa ocena formalna i réwnoczesnie przeprowadzana jest
ocena merytoryczna projektow, ktdre przeszly oceng formalna. Glownym problemem jaki sie
pojawil w tym dziataniu jest problem zwigzany z Ocena Oddzialywania na Srodowisko.
Do 24 wrzesnia kryteria oceny formalnej zwigzane z ocena $rodowiskowa byly wylaczone.
Od 24 wrzesnia rozpoczgta zostala ocena tych projektéw pod wzgledem Srodowiskowym,
Ze wzglgdu na dos¢ wysoki stopien skomplikowania tej oceny oraz ze wzgledu na fakt, ze
spora czgs¢ wnioskodawcow (dotyczy to co najmniej 1/3 projektow, ktére obecnie sa
w procedurze) musiata uzupetnia¢ dokumentacje o sprawy zwigzane z Oceng Oddziatywania
na Srodowisko, wigzalo si¢ to réwniez z uzyskiwaniem pozwolenia na budowe- ta ocena
formalna zostala przedtuzona i bedzie trwata maksymalnie do 18 marca 2009 r. Jednakze
rownolegle prowadzona jest ocena merytoryczna. Ostateczne rozstrzygniecie tego konkursu
nastapi w kwietniu 2009 r.

Ponadto, do dnia 16 grudnia, 30 projektow (1/3) uzyskalo status projektow
poprawnych pod wzglgdem formalnym. Poniewaz od 13 listopada organizowane sg
posiedzenia komisji konkursowej (trwa ocena merytoryczna) 18 projektéw jest poprawnych
merytorycznie.

- Dziatanie 2.1- wstrzymana byla ocena kryteriéw $rodowiskowych na 24 wrzes$nia. Obecnie
trwa ocena uzupetnien nadestanych przez wnioskodawcow. Przewidywane jest, ze na
przetomie roku ta ocena zostanie zakonczona.

- Dzialanie 3.2- konkurs zostat zakoriczony pod koniec pazdziernika. Trwa ocena formalna.
W procedurze jest 16 projektow. Nie wyczerpano catej alokacji przeznaczonej na konkurs.
Whnioskodawcy starajq si¢ 0 82% srodkéw do dyspozycji w tym dziataniu.

- Dziatanie 5.2.1- wptynglo 309 wnioskow. Konkurs zostal zakonczony 1 sierpnia. Trwa
ocena formalna. Réwniez wystgpuje problem z Oceng Oddzialywania na Srodowisko. W tym
dziataniu kryteria srodowiskowe nie byly wylaczone spod oceny wige oceniane sa wnioski
w ramach wszystkich kryteriow. Pojawiajq si¢ natomiast problemy z tym, ze wnioskodawcy
nie zawsze odpowiednio zakwalifikowali swéj projekt, jezeli chodzi o koniecznosé, badz
odstgpienie od koniecznosci sporzadzenia Oceny Oddzialywania na Srodowisko.
Od 16 grudnia trwa ocena merytoryczna tych projektow, ktore juz sq uznane za poprawne
pod wzglgdem formalnym. Zostato ocenionych 8 projektéw i sa one poprawne pod wzgledem

merytorycznym.



- Dziatanie 5.2.2- zlozono 376 projektdw. Prawie 10-krotnie wnioskodawcy przekroczyli
alokacje przeznaczong ma konkurs. Konkurs zakonczyt si¢ pod koniec listopada, wigc ocena
formalna jest w toku.

Dyrektor Kamila Radziecka nawigzata rowniez do zmiany, ktora nastapi w zwiazku
z wejsciem w zycie Rozporzadzenia Komisji, dotyczacego mu.in. Regionalnej Pomocy
Inwestycyjnej. W ramach ufatwien dla wnioskodawcow —momentem rozpoczgcia
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach dziatania 5.2.2 bedzie dzien ztozenia wniosku, a nie
moment wydania przez Instytucj¢ Zarzadzajaca (IZ) poswiadczenia o wystgpowaniu pomocy
publicznej. IZ do tej pory miata 60 dni na wydanie tego poswiadczenia.

- Dziatanie 5.5- konkurs otwarty. Do dnia 16 grudnia wplynglo 45 projektéw. Pokrycie
alokacji wynosi prawie 1/3. Rownolegle trwa ocena merytoryczna. Jest 9 projektow
poprawnych pod wzgledem merytorycznym. Przewidziane jest podpisywanie pierwszych
umoéw o dofinansowanie (potowa stycznia 2009 r.)

- Projekty kluczowe- do 16 grudnia wplyngly 23 wnioski o dofinansowanie w trybie
indywidualnym.

Nastepnie, pani Dyrektor dokonata prezentacji przedstawiajacej projekty w ramach danych
dziatar oraz na jakim etapie procedury znajduje si¢ dany projekt.

- Dziatanie 1.1- wptyneto 7 projektow. W 3 projektach sg decyzje o dofinansowanie. 6 z tych
projektow sg to projekty wlasne samorzadu wojewddztwa. Pozostate 3 projekty samorzadu
wojewddztwa sa juz wybrane do dofinansowania. Projekt Gminy Pakos¢ jest w trakcie oceny
formalnej.

- Dziatanie 1.3 - wplynat 1 projekt. Jest decyzja o dofinansowanie. Projekt wiasny samorzadu
wojewddztwa

- Dziatanie 2.3 - wplynat 1 projekt. Poddawany jest ocenie formalne;.

- Dziatanie 3.1 - 4 projekty. 2 z nich maja podpisane umowy o dofinansowanie. Pozostate 2
projekty sa w trakcie oceny formalne;

- Dziatanie 3.2- 8 projektéw, z 3 podpisane sa umowy o dofinansowanie, 2 wybrane do
dofinansowania, 3 sa w trakcie oceny formalnej

- Dziatanie 6.2- projekt w trakcie oceny formalnej.

Podsumowujac, podpisane umowy konsumuja niecate 9% alokacji przeznaczonej na
realizacie osi 1. W ramach osi 1- 1 projekt zakoficzony i rozliczony-projekt wlasny
samorzadu wojewddztwa- 1% alokacji. W ramach osi 3-niecate 13% alokacji.

Pani dyrektor Kamila Radziecka przedstawita rowniez informacj¢ dotyczaca realizacji

RPO w naszym wojewodztwie na tle innych wojewodztw (stan na 10 grudnia 2008 r.)



W Krajowym System Informatycznym (KSI) zarejestrowanych jest 66 projektéw poprawnych
pod wzglgdem formalnym. Dla poréwnania-woj. $laskie ma 800 projektéw. Pani Dyrektor
wyjasnita, ze te dysproporcje wynikaja z réznego podejscia do Oceny Oddzialywania na
Srodowisko, ktéra odsuni¢ta jest na dalsze etapy-przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie lub po podpisaniu umowy, ktéra jest podpisana w trybie warunkowym.
Dodata, ze te wojewddztwa, ktore w KSI maja wpisanych mato wnioskéw zazwyczaj
decyduja si¢ na oceng tych kryteriow srodowiskowych na etapie oceny formalnej. Nastepnie
omowita warto$¢ catkowita tych wnioskow, ktore sa zarejestrowane w KSI, w tym Kujawsko-
Pomorskie- ponad 585 min. zt. Oméwila tez liczbg umow o dofinansowanie zawartych w
ramach poszczegolnych RPO, w tym RPO WK-P-12 uméw. Ponadto, wedtug wartosci
catkowitej uméw o dofinansowanie zawartych w ramach poszczegolnych RPO, RPO WK-P
jest na 3 pozycji-prawie 173 min.zt. Jesli chodzi o liczbe uméw podpisanych w ramach
poszczegblnych RPO, jest kilka wojewddztw, ktore nie maja podpisanej zadnej umowy poza
Pomocg techniczng. Jednoczesnie wskazala na fakt, iz RPO WK-P uplasowalo si¢ na 1.
miejscu w ramach zlozonych wnioskow o platnodc, co $wiadezy o rzeczywistej realizacii
RPO.
Dyrektor Michat Korolko dodal, iz wynika to z przyjetego systemu oraz prac Komitetu
Monitorujacego.

Zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad, przystapiono do omawiania uchwal. Pierwsza
z nich byla Uchwala w sprawie zatwierdzenia Regulaminu pracy Podkomitetu
Monitorujacego do spraw spoleczenstwa informacyjnego. Dyrektor Michat Korolko wyjasnit,
iz na I posiedzeniu Podkomitetu, jego czionkowie pozytywnie zaopiniowali Projekt
Regulaminu. Przedstawit réwniez powod, dla ktoérego Podkomitet zostat powotany, Wyjasnit,
ze realizujac poszczegélne osie priorytetowe, w osi 4. wystepuja projekty kluczowe, od
ktorych powodzenia zalezy realizacja zasady N+3. Tempo wydatkowania srodkow zalezy od
tempa realizacji projektow kluczowych. Dlatego tez te projekty powinny byé bardziej scisle
monitorowane, w tym przez gremia spoteczne, jakim jest Podkomitet. Nastgpnie, cztonkowie
jednoglosnie przegtosowali Uchwale.

W dalszej kolejnosci, Malgorzata Wisniewska- kierownik Biura Programowania
1 Ewaluacji Wydziatu Zarzadzania RPO podsumowala spotkania Grupy roboczej do spraw
kryteriow wyboru projektow.

- Spotkanie z dnia 6 listopada. Wynikiem spotkania jest kilka zmian, w szczegdlnosci w osi

3. Rozmowy dotyczyly glownie dziatania 3.1, 2.2 1 5.4.

- Spotkanie z dnia 2 grudnia. Skupiono si¢ na tym, czy zmiany w dziataniu 5.4 odpowiadajg

cztonkom grupy ,,przedsigbiorczos¢”.



Czlonkom KM przestane zostaly ponadto karty dotyczace wag kryteriow. Z analiz
wypelnionych i odestanych materialow, stworzono wagi, ktore zamieszczone  Sg
w materiatach na posiedzenie KM.

Nastepnie zostaty oméwione kryteria rejestracyjne oceny projektow w ramach RPO.
Whprowadzenie tych kryteriéw ma na celu unikniecie sytuacji, takich jak skiadanie prawie
pustych wnioskow. Wnioskodawcy zostajg wezwani do uzupetnienia wnioskow. Przedluza to
termin oceny. W efekcie glosowania, uchwata zostal przyjeta, z 2 glosami wstrzymujgcymi
si¢.

Kolejnym punktem w porzadku obrad byla prezentacja zmian w kryteriach
horyzontalnych dla wszystkich dziatan i poddziatan.

- doprecyzowanie pojeé ,,dokumentacja konkursowa™ i ,,dokumentacja projektowa”,
-wprowadzenie zapisu czy projekt jest zgodny z prawem dotyczacym pomocy publicznej
(jesli dotyczy),

-ujednolicenie pojeé ,polityka réwnych szans”- ,polityka réwnosci mezczyzn i kobiet
i niedyskryminacji”,

-ujednolicenic pojeé- ,.zasady zréwnowazonego rozwoju” i polityka spoleczefistwa

informacyjnego”

Uwagi

Krzysztof Smoczyk- dyrektor Wydziatu Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji Kujawsko-
Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Bydgoszezy- pytanie dotyczace kryteriow
rejestracyjnych- jezeli wniosek bgdzie niekompletny to, czy na podstawie tych kryteriow
bedzie odrzucony czy wnioskodawca bedzie wzywany do uzupelienia. Dyrektor Michal
Korolko odpowiedzial, iz wniosek taki nie wchodzi do systemu. Dyrektor Krzysztof
Smoczyk, kontynuujac uznal, iz w kryteriach horyzontalnych niepotrzebny jest zapis
dotyczacy kompletnosci wniosku- wszystkie pola wniosku zostaty uzupelnione, skoro raz to
juz jest sprawdzane podczas kryteriow rejestracyjnych.

Grazyna Ciemniak- przedstawiciel Wojewddzkiej Komisji Dialogu Spolecznego zapytala, czy
zapis dotyczy réwniez pol ,merytorycznych”. Zaproponowata, aby wprowadzi¢ zapis
,.wylacznie wymagajace zaznaczenia X”.

Nastepnie, cztonkowie ponownie glosowali nad zmianami wprowadzonymi do kryteriow
rejestracyjnych. Uchwata zostata przyjeta, z 2 glosami wstrzymu; gcymi sig.

Maja Olszewska z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego uznata, ze jesli jasno nie okreslimy,

ktére pola majq by¢ wypelnione, bgdzie wptywato mndstwo protestow.



Czlonkowie Komitetu jednogtosnie przyjeli Uchwate w sprawie zatwierdzenia kryteriow
horyzontalnych dla wszystkich dzialan i poddziatan.

W dalszej czgdci, Malgorzata Wisniewska zaprezentowala zmiany kryteriow,
wprowadzone w osi priorytetowej 1.
- w schemacie ,,drég powiatowych”- przeliczenie euro na zlotowki,
- w schemacie ,,drogi gminne poza obszarami wiejskimi”-usuniete zostaly kwestie zwigzane
z projektami kluczowymi-nie dotyczy tego schematu,
Przedstawita réwniez zmiany, ktore wprowadzono po przestaniu materiatéw w cztonkom KM
droga elektroniczna:
- wprowadzenie zapisu ,,dane zgodne z danymi GUS na dzier ogloszenia konkursu”. Zmiana
ta podyktowana jest faktem, iz konkurs skierowany jest do konkretnych jednostek, aby
unikna¢ klopotdéw z interpretacja zapisu dotyczaca miast ponizej 5 tys. mieszkancoéw oraz
miast powyzej 20 tys. w gminach miejsko-wiejskich
-w kryterium B.2 dopisano kolumng¢ dotyczaca minimalnej liczby punktow
- kryterium ,,szerszy wplyw projektu”- doprecyzowany zostal zapis- ,,tak-nie”.
Nastepnie, cztonkowie KM jednoglosnie przyjeli Uchwale zmieniajqeq Uchwate w sprawie
zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi priorytetowej 1. Rozwdj infrastruktury
fechnicznej

W kolejnosci, Malgorzata Wisniewska zaprezentowata zmiany kryteriow,
wprowadzone w osi priorytetowej 2.
- dzialanie 2.1 - zmiana w zakresie kryterium A6. Ujednolicony zostat zapis dotyczacy
umieszczenia tego projektu w Krajowym Programie Oczyszczania Sciekdw Komunalnych
(KPOSK) oraz wielkosci aglomeracji-ten zapis reguluje linia demarkacyjna i zapis w tym
zakresie byl zdublowany
- dzialanie 2.2 - w kryterium ,,gotowos¢ techniczna do realizacji” zostala zmniejszona liczba
minimalna konieczna do osiagniecia.
Nastgpnie, cztonkowie KM jednogtosnie przyjeli Uchwale zmieniajqeq Uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 2. Zachowanie i racjonalne
uzytkowanie srodowiska

Nastepnie, Matgorzata Wisniewska zaprezentowata zmiany kryteriow, wprowadzone
w 0si priorytetowej 3.
dziatanie 3.1
- kr. A7- usunigty zapis ,,nie dotyczy projektow kluczowych” w zakresie maksymalnej
wartosci projektow.

- kr. B.2.2- usunigcie catego kryterium ,,zakres terytorialny oddziatywania efektow projektu”



- kr. B.2.5 —nalezy zmieni¢ sposob patrzenia na to kryterium. Do tej pory bylo to kryterium
0-10 wg oceny asesora, natomiast teraz bytoby to bardziej sprecyzowane. Jesli przyczynia sig,
to dostaje konkretne punkty. Po zsumowaniu musi mie¢ minimalnie jedna z tych opcji
wybrang, aby mozna bylo oceni¢ jako minimalng jako$¢

- wypelnianie zasad wspolnotowych jest spojne z wypetnianiem polityki spoleczenstwa
informacyjnego

- dopisanie powiazania z dzialaniem 7.117.2

Pytania

Dyr. Krzysztof Smoczyk- kr. B.2.5- czy moze zdarzy¢ sig, ze ztozony wniosek nie spelni
zadnego z 4 wymienionych warunkéw, gdyz w poprzedniej wersji byto 0-10, obecnie nie ma
mozliwosci 0.
Andrzej Baranowski- dyrektor Wydziatu Srodowiska, Rolnictwa i Rozwoju Wsi Kujawsko-
Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego zaproponowat dopisanie ust.5 ,.nie spetnia kryteriow-
0"
Dyrektor Michat Korolko dodat, ze jesli projekt w B.2.5 dostanie 0 punktéw, to nie wchodzi
do rankingowania. Odpada na ocenie merytorycznej.
-dziatanie 3.2- kr. B.2.7-w zakresie powiazania z dzialaniami 7.11 7.2

Nastepnie, cztonkowie jednoglosnie podjeli Uchwale zmieniajqcq Uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla osi priorytetowej 3. Rozwdj infrastruktury
spotecznef

Zgodnie z porzadkiem obrad, Matgorzata Wisniewska zaprezentowala zmiany
kryteriow, wprowadzone w osi priorytetowej 4.
-dziatanie 4.3- w kryterium dotyczacym wykonalnoéci technicznej projektu dodano czgsc
dotyczacg otwartego dostgpu

Nastepnie, cztonkowie jednoglosnie podjeli Uchwale zmieniajacq Uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowej 4. Rozwdj infrastruktury
spoleczenstwa informacyjnego

W dalszej czgsci spotkania, Malgorzata Wisniewska zaprezentowata zmiany
kryteriéw, wprowadzone w osi priorytetowej 5.
- kr. B.3.1- zmiana techniczna
- uzupetnienie zapisu w kr. B.2.3 o ten sam zwrot z kryt. B.2.4 dla dz. 5.2.1
- dz. 5.2.2- B.2.2- doprecyzowanie zapisu ,,suma, warto$¢” (suma) —warto$¢ minimalna na
poziomie 2 mijata si¢ z celem, gdyz kryteria oceniane tak-nie, gdzie minimalnie mozna

uzyskaé 3 punkty. Propozycja podniesienia warto$ci minimalnej z 2 do 3.
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- dziatanie 5.3- kr. B.2.3, przy ,,oczekiwanych rezultatach projektu” w kryterium ,,wplyw na
zwigkszenie sprzedazy produktow i ustug”- do tej pory zapis byl w inny sposob
formulowany- nie dotyczyt sprzedazy towarow i ustug a ,wdrazania rozwiazan
innowacyjnych”

-dziatanie 5.4- poprzednie zapisy dotyczyty czy ocenie podlega przewidywana liczba, obecnie

zapis dotyczy ,,czy sq uzyskane dzigki projektowi transfery, powigzania itp.

Uwagi

Grazyna Ciemniak- zapytanie dlaczego jest zapis B+RT a nie B+R. Malgorzata Wisniewska
wyjasnita, iz w programie mamy zapis B+RT. Dodata réwniez, iz w najblizszym czasie nie
Jest przewidywane ogloszenie konkursu dla dziatania 5.4, w zwigzku z tym wysuneta
propozycjg, aby to dziatanie wylaczy¢ spod procedowania

-dziatanie 5.5- propozycja zwigkszenia poziomu dofinansowania. Jednocze$nie musi nastgpic
zmiana w Uszczegotowienie RPO (URPO). Dyrektor Michal Korolko dodat rowniez, iz KM
przyjmie zwigkszenie maksymalnej wartosci w URPO. Konkurs nie zostanie ogloszony
dopoki nie zostanie zmienione URPO i dopoki KM nie przyjmie tych wyzszych wartosci.
Matgorzata Wisniewska uznata, iz inng mozliwosci jest niewpisanie wartosci zostawic
natomiast zapis ,warto$¢ wsparcia nie przekracza maksymalnej wartosci okreslonej
w URPO”

- trwatos¢ rezultatu projektu- dopisaé ,,jesli dotyczy”

Uwagi

Dyr. Krzysztof Smoczyk uznal, iz nalezatoby sprecyzowac czego dotyczy trwalo$é rezultatu
projektu. Grazyna Ciemniak, natomiast stwierdzita, ze jest to kryterium trudne do
sprecyzowania. Zdanie to podzielit Artur Janas- z-ca dyrektora Wojewodzkiego Urzedu
pracy i zaproponowat aby usunac¢ to kryterium,

Matgorzata Wisniewska wyjasnila, iz jest to kryterium dostgpowe (tak-nie). Wnioskodawca
musi zagwarantowac trwatos¢, gdyz podpisuje o$wiadczenie w ramach wniosku.

Dyr. Kamila Radziecka potwierdzita, iz niespetnienie tego kryterium eliminuje projekt.

Marek Blaszkiewicz- Burmistrz Miasta Rypina zglosit zapytanie, dotyczace zlozenia
wniosku polegajacego na przygotowaniu nowego terenu wystawowego. W odpowiedzi,
Matgorzata Wisniewska oraz Dyr. Michat Korolko wyjasnili, ze w dziataniu 5.5 nie ma tego
typu projektow oraz, ze dofinansowywany jest udzial w imprezach targowych a nie

organizacja targow.
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Nastepnie, czlonkowie, z wylaczeniem dzialania 5.4, jednogtosnie podjgli Uchwate
zmieniajgcq Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi
priorytetowej 5. Wzmocnienie konkurencyjnosci przedsigbiorstw.

Zgodnie z porzadkiem obrad, Matgorzata Wisniewska zaprezentowata zmiany
kryteriéw, wprowadzone w osi priorytetowej 6.

- dziatanie 6.1- zmiana Wojewddzki Konserwator Przyrody na Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska. B.2.4- Uzgodniono zapis ,.Projekt realizuje udokumentowane zalecenia
wlasciwego organu uzgadniajacego”

- dzialanie 6.2- B.2.8- dodano ,,Strategic Rozwoju Turystyki w wojewddztwie kujawsko-
pomorskim”.

Nastepnie, cztonkowie, jednoglosnie podjeli Uchwale zmieniajacq Uchwale w sprawie
zatwierdzenia kryteriow wyboru projekiéw dla osi priorytetowej 6. Wsparcie rozwoju
turystyki.

W zwiazku z tym, iz cztonkowie Komitetu nie mieli pytan do materiatu przestanego
drogg elektroniczna przed posiedzeniem KM, jednoglosnie podjgli Uchwale zmieniajqcq
Uchwale zmieniajqcq Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla osi
priorytetowej 7. Wspieranie przemian w miastach i w obszarach wymagajqgcych odnowy
a nastepnie Uchwale zmieniajqcq Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru
projektéw dla osi priorytetowej 8. Pomoc techniczna

Kolejnymi punktami z porzadku obrad bylo zatwierdzenie uchwat dotyczacych wag
kryteriow i waznosci kryteriow. Czlonkowie jednogtosnie podjeli uchwatly w sprawie
zatwierdzenia wag kryteriow i waznosci kryteriow dla dziatan: 1.1, 2.2, 2.3, 2.4, 2.5, 2.6,
3.2,3.3,42,5.1,53,6.2,7.2.

Jesli chodzi o wagi dla dziatania 3.1, Malgorzata Wisniewska przedstawila zmiany
wynikajace z ustalen na obecnym posiedzeniu KM. Zmiana dotyczyta usunigcia kryterium
B.2.2. Nastgpnie, cztonkowie jednogtosnie podjeli uchwatg.

Dla dziatania 5.4, z kolei, wagi zostaly wiec zmian zaproponowanych na obecnym
posiedzeniu KM. Jednakze, zgodnie z audytem zgodnosci muszg by¢ przyjgte macierze wag
i waznosci kryteriéw do kofica roku. Podezas procedowania nad uchwatg dotyczaca kryteriow
dla osi priorytetowej 5, dziatanie 5.4 zostalo wylaczone, dlatego tez czlonkowie KM
ponownie zastanawiali si¢ nad podjeciem uchwaly w sprawie zatwierdzenia Kkryteriow
dotyczacych ,przedsigbiorczosci”. Dyrektor Michat Korolko zaproponowal, aby przyjac
uchwale, z deklaracja IZ, ze na podstawie przyjetego materiatu nie beda oglaszane konkursy i
oceniane projekty, po czym, cztonkowie Komitetu jednogtosnie przyjeli Uchwale zmieniajqcq

Uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowej 5.
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Wzmocnienie  konkurencyjno$ci  przedsiebiorstw, a nastgpnic Uchwale w sprawie

zatwierdzenia wag kryteriéw i waznosci kryteriow dla dziatania 5.4

Zapytania i wolne wnioski

Dyr. Krzysztof Smoczyk zaproponowat horyzontalny zapis do wszystkich podjetych uchwat
dotyczacych kryteriow, mowigcy o tym, ze ,ustalone kryteria dotycza konkurséw
ogloszonych po terminie wejécia w zycie niniejszej uchwaly”. Propozycja zostala
jednogtosnie zaakceptowana przez wszystkich cztonkéw Komitetu.

Grazyna Ciemniak zapytata, czy w zwigzku z tym, ze do poddziatania 5.2.2 bylo 10-krotnie
wigeej wnioskow niz dostgpna alokacja, przewidywane sq przeniesienia §rodkow.

W odpowiedzi, dyrektor Michat Korolko wyjasnil, iz zaplanowane $rodki w dzialaniu 5.1,
ktorych, ze wzglegdu na brak Rozporzadzenia w sprawie pomocy publicznej dla instytucji
otoczenia biznesu nie mozna byto uruchomié, zostang przeniesione do dziatania 5.2.2.

Barbara Studzifiska- Wicestarosta Swiecki zapytanie dotyczace ponownego ogloszenia
konkursu, w zwigzku z niewykorzystanymi $rodkami w dziataniu 3.2. W odpowiedzi,
dyrektor Michat Korolko wyjasnit iz Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego podejmie
decyzj¢ w momencie gdy bedzie znana pula srodkéw, ktéra pozostata, z tego wzgledu, iz nie
wiadomo ile wnioskdw zostanie zakontraktowanych.

Burmistrz Marek Blaszkiewicz- zapytanie dotyczace przyspieszenia ogloszenia konkursow
w ramach dziatania 3.1. (zaplanowane na 2011 r.). Dyrektor Michat Korolko wyjasnit, ze
wytyczne mowia o przyspieszeniu wydatkow lizbonskich (przedsigbiorcy, efektywnosé

energetyczna itp.)- nie dotyczy to osi 3.

Na tym obrady zakonczono

Protokolant Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego
. ] 4 MARSAALEK WOJEWODZTWA
@w@/a..ﬂmé/(q R s o Mg

Piotr Catbecki
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