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1)

2)

3)

4)

Rozdziat 1 - Cele i podstawa prawna Wytycznych

Zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajgcego przepisy o0gOlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i
uchylajgcego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 (zwanego dalej ,Rozporzadzeniem nr
1083/2006") panstwa cztonkowskie zobowigzane zostaty do przeprowadzania ewaluacji
pomocy finansowanej z funduszy strukturalnych UE w celu poprawy ,jakosci,
skutecznosci i spojnosci pomocy funduszy oraz strategii i realizacji programow

operacyjnych”.

Dzialajgc na podstawie art. 35 ust. 3 pkt. 7 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. Nr 227 poz. 1658) Minister Rozwoju Regionalnego
wydaje Wytyczne w zakresie ewaluacji programéw operacyjnych na lata 2007-2013 w
celu zapewnienia zgodnosci sposobu ewaluacji programow operacyjnych z prawem Unii
Europejskiej oraz spetlnienia wymagan okreslonych przez Komisje Europejska, a takze

zapewnienia jednolitosci zasad ewaluacji programow operacyjnych.

Niniejszy dokument uwzglednia wytyczne Komisji Europejskiej na okres programowania

2007-2013 w zakresie ewaluacji biezacej (on going). *
Celami szczego6towymi niniejszych Wytycznych jest okres$lenie:

a) zakresu kompetencji podmiotéw zaangazowanych w proces ewaluacji Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia (NSRO) i Programéw Operacyjnych (PO) na lata
2007-2013,

b) zakresu ewaluacji w okresie 2007-2013,
c) zasad realizacji procesu ewaluacji, w tym w szczegolnosci:
i) ogolnych kryteriow wyboru ewaluatoréw zewnetrznych,

ii) ogoblnych zasad zarzgdzania procesem ewaluacji w celu zachowania

podstawowych standardéw ewaluacyjnych,

d) wymagan dotyczacych formy i tresci Planéw ewaluaciji,

1 (The) New Programming Period 2007-2013. Indicative Guidelines on Evaluation Methods: Evaluation During

the

Programming Period, Working Paper No. 5 dostpny na stronie:

http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docoffic/2007/working/wd5 ongoing_en.pdf




1)

2)

3)

1)

e) zakresu informacji przekazywanych przez Instytucje Zarzgadzajgce do Krajowe]

Jednostki Oceny.

Podrozdziat 1.1 - Ewaluacja Narodowych Strategiczn  ych Ram
Odniesienia i Programow Operacyjnych na lata 2007-2 013 — definicja i

cele

Ewaluacja jest definiowana jako osad (ocena) wartosci interwencji publicznej dokonany
przy uwzglednieniu odpowiednich kryteriéw (skutecznosci, efektywnosci, uzytecznosci,
trafnosci i trwatosci) i standardow. Osad dotyczy zwykle potrzeb, jakie musza byc¢
zaspokojone w wyniku interwencji oraz osiggnietych efektow. Ewaluacja oparta jest na
specjalnie w tym celu zebranych i zinterpretowanych informacjach za pomocg

odpowiedniej metodologii.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady nr 1083/2006 ewaluacja ma na celu poprawe:
sJjakosci, skutecznosci i spéjnosci pomocy funduszy oraz strategii i realizacji programéw
operacyjnych w odniesieniu do konkretnych probleméw strukturalnych dotykajacych dane
panstwa cztonkowskie i regiony, z jednoczesnym uwzglednieniem celu w postaci
trwatego rozwoju i whlasciwego prawodawstwa wspolnotowego dotyczacego

oddziatywania na srodowisko oraz strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko”.

Ewaluacje programow operacyjnych w okresie programowania 2007-2013 bedg miaty

charakter:

a) ewaluacji strategicznych, ktérych celem bedzie ocena i analiza ewolucji programéw
operacyjnych w odniesieniu do priorytetéw krajowych i wspélnotowych,
b) ewaluacji operacyjnych, ktérych celem bedzie wspieranie procesu monitorowania

programow operacyjnych.

Rozdziat 2 - Podmioty zaanga zowane w proces ewaluacji i ich rola

Niniejsze Wytyczne dotyczg swoim zakresem ewaluacji strategicznych oraz operacyjnych
realizowanych w okresie programowania 2007-2013 na dwoch poziomach (lit. a i b), oraz

fakultatywnie (lit. c):

a) ewaluacji na poziomie Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia — ewaluacje

dotyczace w szczegodlnosci kwestii horyzontalnych oraz przekrojowych odnoszace



2)

1)

b

sie do wiecej niz jednego programu operacyjnego; za realizacje ewaluacji na
poziomie NSRO odpowiedzialna jest Krajowa Jednostka Oceny oraz w przypadku

Regionalnych Programow Operacyjnych (RPO) Instytucja Koordynujaca RPO.

) ewaluacji na poziomie programow operacyjnych — ewaluacje dotyczace kwestii
specyficznych dla danego programu operacyjnego; za realizacje ewaluacji na

poziomie programdw operacyjnych odpowiedzialne sg Instytucje Zarzadzajace.

) mozliwe jest przeprowadzanie ewaluacji réwniez na poziomie priorytetdw, dziatan
oraz projektow. Kwestie zwigzane z realizacjg ewentualnych ewaluacji na nizszych
poziomach wdrazania powinny zosta¢ uregulowane przez Instytucje Zarzadzajace w

Planach ewaluaciji w czesci dotyczacej sposobu organizacji procesu ewaluacji.

Do giéwnych podmiotéw zaangazowanych w proces ewaluacji na poziomach

wymienionych w pkt. 1 lit. a i b w okresie 2007-2013 naleza:

a) Krajowa Jednostka Oceny (Minister Rozwoju Regionalnego; zadania Krajowej

Jednostki Oceny w strukturach urzedu obstugujagcego Ministra wykonuje

Departament Koordynacji Polityki Strukturalnej),

b) Instytucje Zarzadzajace PO,

Instytucja Koordynujgca RPO (Minister Rozwoju Regionalnego; zadania Instytuciji
Koordynujagcej] RPO w strukturach urzedu obstugujacego Ministra wykonuje

Departament Koordynacji Programéw Regionalnych),

d) Grupy Sterujace,

e) komitety monitorujace.

Podrozdziat 2.1 — Krajowa Jednostka Oceny

Za przeprowadzanie ewaluacji na poziomie NSRO i wypracowanie standardéw oraz
koordynacje dziatan w zakresie ewaluacji prowadzonych w ramach poszczegdélnych
programOw operacyjnych odpowiedzialna jest Krajowa Jednostka Oceny. Krajowa
Jednostka Oceny wykonuje swoje obowigzki we wspotpracy z Komisjg Europejska,
Instytucjg Koordynujacg NSRO, Instytucjg Koordynujacg RPO oraz Instytucjami
Zarzadzajacymi poszczegOlnymi programami operacyjnymi, a za ich posrednictwem
takze z Instytucjami Posredniczacymi oraz innymi podmiotami zaangazowanymi we
wdrazanie programéw operacyjnych. Do zadan Krajowej Jednostki Oceny nalezy w

szczegolnosci:



b)

c)
d)

f)

9)

h)

)

zapewnienie przeprowadzenia ewaluacji ex ante NSRO,

planowanie i koordynacja procesu ewaluacji NSRO oraz zapewnienie
przestrzegania ogolnie przyjetych standardéw ewaluacji funduszy strukturalnych
stosowanych w Unii Europejskiej,

przygotowanie Planu ewaluacji NSRO na lata 2007-2013,

rozpowszechnianie wiedzy na temat stosowanych w Unii Europejskiej ogoélnie
przyjetych standardéw ewaluacji funduszy strukturalnych,

sporzadzenie Wytycznych w zakresie ewaluacji programéw operacyjnych na lata
2007-2013,

przedktadanie komitetowi koordynujacemu NSRO oraz Instytucji Koordynujacej
NSRO informaciji o planowanych dziataniach w zakresie ewaluaciji,

przekazywanie  wynikbw ewaluacji na poziomie NSRO  komitetowi
koordynujacemu NSRO, Instytucji Koordynujgcej NSRO oraz Komisji Europejskiej
na jej zyczenie (do Komisji Europejskiej powinny by¢ przesytane wyniki ewaluacji
o ktérych mowa w rozdziale 3 pkt. 8 lit. b),

zapewnienie przeprowadzenia ewaluacji strategicznych na poziomie NSRO,
zapewnienie  przeprowadzenia ewaluacji operacyjnych  zwigzanych z
monitorowaniem realizacji NSRO, w szczegdlnosci w przypadku gdy
monitorowanie wykazuje znaczace odstepstwa od poczatkowo okreslonych
celéw,

zapewnienie we wspoOtpracy z Instytucjami Zarzadzajacymi przeprowadzenia do
dnia 30 czerwca 2011 roku ewaluacji stopnia realizacji programow operacyjnych,
ktorej wyniki postuzg do dokonania alokacji krajowej rezerwy wykonania,
upublicznianie wynikéw przeprowadzonych ewaluaciji,

wspélpraca ze srodowiskami eksperckimi w celu podnoszenia jakosci badan i
catego procesu ewaluacji,

koordynacja budowy potencjalu ewaluacyjnego w instytucjach zaangazowanych
w proces ewaluacji NSRO i PO na lata 2007-2013,

wspéipraca z Komisjg Europejskg przy ewaluaciji ex post,

monitorowanie procesu wdrazania rekomendacji sformutowanych w wyniku

przeprowadzonych ewaluaciji.



1)

2)

3)

4)

5)

Podrozdziat 2.2 — Instytucje Zarz gdzajgce programami operacyjnymi

Za prowadzenie ewaluacji programu operacyjnego odpowiada Instytucja

Zarzadzajaca, a w jej ramach utworzona w tym celu Jednostka Ewaluacyjna.

Instytucja Zarzadzajgca moze delegowa¢ kompetencje w zakresie ewaluacji na
nizsze poziomy wdrazania. W przypadku delegowania kompetencji w zakresie
ewaluacji, sposob organizacji systemu ewaluacji powinien zosta¢ zawarty w Planie

ewaluacji PO.

Jednostka Ewaluacyjna moze zosta¢ powotana poza komorkg organizacyjng petnigca
funkcje Instytucji Zarzadzajacej (takie rozwigzanie sprzyja podniesieniu
obiektywnosci zlecanych i dokonywanych ewaluacji). Konieczne jest jednak w takim
przypadku zagwarantowanie mozliwosci wywigzywania sie przez Instytucje
Zarzadzajaca ze wszystkich obowigzkéw w zakresie ewaluacji regulowanych

niniejszymi wytycznymi.

W przypadku Regionalnego Programu Operacyjnego oraz Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki na poziomie komponentu regionalnego, kompetencje w zakresie
ewaluacji na ww. poziomach wdrazania moze sprawowac jedna i ta sama Jednostka

Ewaluacyjna.

Rolg Instytucji Zarzadzajacej jest w szczegolnosci:

zapewnienie srodkow finansowych, w ramach pomocy technicznej, na prowadzenie

ewaluacji,
pozyskiwanie i gromadzenie odpowiednich danych z systemu monitoringu,
opracowanie Planu ewaluacji PO oraz koordynacja procesu realizacji celow Planu,

zapewnienie przeprowadzenia ewaluacji ex ante programu operacyjnego (w
przypadku RPO ewaluacja ex ante przeprowadzona zostata przez Ministerstwo

Rozwoju Regionalnego we wspéipracy z 1IZ RPO) ,

zapewnienie przeprowadzania ewaluacji operacyjnych zwigzanych z monitorowaniem
realizacji programu, w szczegolnosci w przypadku, gdy wyniki monitoringu wykazuja
znaczace odstepstwa od poczatkowo okreslonych celow lub gdy zgtoszone sag

propozycje zmian w programie,



f)

9)

h)

)

k)

m)

zapewnienie przeprowadzania ewaluacji strategicznych, w szczegoélnosci tych, ktore
wskazane sg w Planie ewaluacji NSRO jako obligatoryjne dla wszystkich programéw

operacyjnych,

przekazywanie wynikow ewaluacji wiasciwemu dla danego programu komitetowi
monitorujgcemu oraz Krajowej Jednostce Oceny, a takze Komisji Europejskiej na jej
zyczenie (do Komisji Europejskiej powinny by¢ przesytane wyniki ewaluacji o ktorych

mowa w rozdziale 3 pkt. 8 lit. b),
upublicznianie wynikéw przeprowadzonych ewaluaciji,

wspéipraca z Krajowg Jednostkg Oceny w zakresie przeprowadzenia do dnia 30
czerwca 2011 roku ewaluacji stopnia realizacji programu operacyjnego, ktérej wyniki

postuzg do dokonania alokacji krajowej rezerwy wykonania.

wspéiprace z Krajowg Jednostkg Oceny oraz Komisjg Europejska przy ewaluacjach
inicjowanych z ich inicjatywy,

wspélprace z Krajowg Jednostkg Oceny oraz Komisjg Europejska przy ewaluaciji ex —
post,

przestrzeganie wytycznych Krajowej Jednostki Oceny oraz stosowanych w Unii

Europejskiej ogolnie przyjetych standardéw ewaluacji funduszy strukturalnych,

monitorowanie procesu wdrazania rekomendacji sformutowanych w wyniku

przeprowadzonych ewaluaciji.

Podrozdziat 2.3 — Instytucja Koordynuj gca regionalne programy operacyjne

1) W przypadku 16 Regionalnych Programowych Operacyjnych dodatkowym uczestnikiem

systemu ewaluaciji jest Instytucja Koordynujgca RPO i powotana w jej ramach Jednostka

Ewaluacyjna, ktérej gtdbwnym zadaniem jest prowadzenie ewaluacji RPO w ujeciu

przekrojowym w obszarach dotyczacych kwestii horyzontalnych. Rolg Instytuciji

Koordynujgcej RPO jest w szczegdlnosci:

a)

b)

zapewnienie srodkow finansowych, w ramach pomocy technicznej, na prowadzenie

ewaluacji,
pozyskiwanie i gromadzenie odpowiednich danych z systemu monitoringu,

opracowanie we wspoOtpracy z 1Z RPO Planu ewaluacji kwestii horyzontalnych w

ramach 16 RPO oraz koordynacja procesu realizacji celow Planu,



2)

1)

2)

3)

d) przekazywanie wynikow ewaluacji w zakresie kwestii horyzontalnych w ramach 16
RPO Krajowej Jednostce Oceny, Instytucjom Zarzadzajagcym RPO oraz Komisji

Europejskiej na jej zyczenie,
e) upublicznianie wynikow przeprowadzonych ewaluacji,

f) wspdlpraca z Krajowag Jednostkg Oceny w zakresie przeprowadzenia do dnia 30
czerwca 2011 roku ewaluacji stopnia realizacji programu operacyjnego, ktérej wyniki

postuzg do dokonania alokacji krajowej rezerwy wykonania,

g) wspolpraca z Krajowg Jednostkg Oceny oraz Komisjg Europejskg przy ewaluacjach

inicjowanych z ich inicjatywy,

h) wspétpraca z Krajowg Jednostkg Oceny oraz Komisjg Europejskag przy ewaluaciji ex —

post,

i) zapewnienie przestrzegania wytycznych Krajowej Jednostki Oceny oraz stosowanych

w Unii Europejskiej ogdlnie przyjetych standardow ewaluacji funduszy strukturalnych.

Instytucja Koordynujgca RPO realizuje swoje zadania w scistej wspoipracy z

Instytucjami Zarzadzajagcymi RPO oraz Krajowg Jednostkg Oceny.

Podrozdziat 2.4 — Grupy Steruj agce
W celu zachowania zasady partnerstwa oraz koordynacji procesu ewaluacji Instytucja
Zarzadzajgca oraz Instytucja Koordynujgca RPO moga, jezeli uznajg to za celowe,

powotywac¢ Grupy Sterujgce ewaluacja.

Sktad Grupy Sterujacej okreslany jest przez instytucje powotujgcg Grupe. Z uwagi na
operacyjny i roboczy charakter Grupy Sterujgcej rekomenduje sie aby liczebnos¢ Grupy
nie przekraczata 20 oséb.

Rolg Grupy Sterujacej powinno by¢ w szczegdlnosci:

a) wsparcie dla Jednostki Ewaluacyjnej przy formutowaniu zakresu ewaluaciji,

b) wsparcie dla Jednostki Ewaluacyjnej przy formutowaniu kryteribw wyboru wykonawcy
badania ewaluacyjnego (zwanego dalej ,Wykonawcg”) oraz kryteriow oceny ofert

sktadanych przez oferentow,

c) monitorowanie postepu prac Wykonawcy w ramach zleconego badania

ewaluacyjnego,



1)

1)

2)

3)

4)

d) wsparcie dla Jednostki Ewaluacyjnej w zakresie oceny wstepnych wersji raportéw

koncowych lub raportéw czastkowych,

e) monitorowanie procesu wdrazania rekomendacji sformutowanych w wyniku

przeprowadzonych ewaluaciji,

f) opiniowanie Planéw ewaluaciji.

Podrozdziat 2.5. — Komitety monitoruj  gce

Rolg komitetdw monitorujgcych w zakresie ewaluacji jest w szczegdélnosci:
a) zapoznawanie sie z Planem ewaluacji programu operacyjnego,
b) monitorowanie procesu ewaluacji programu operacyjnego,

c) rekomendowanie obszaréw, ktére powinny zosta¢ poddane ewaluacji w ramach

programu operacyjnego,

d) zapoznawanie sie z wynikami ewaluacji.

Rozdziat 3 - Zakres ewaluacji w okresie programowan  ia 2007-2013. Rodzaje

ewaluacji

Ewaluacje programéw operacyjnych w okresie programowania 2007-2013 bedg miaty
charakter ewaluacji strategicznych oraz ewaluacji operacyjnych prowadzonych przed
(ewaluacja ex ante), podczas (ewaluacja biezaca), oraz po zakonczeniu (ewaluacja ex

post) realizacji programow operacyjnych.

Ewaluacje przed rozpoczeciem realizacji programow operacyjnych (ewaluacja ex-ante)
zostaly wykonane przez ewaluatoréw zewnetrznych w roku 2006 i ich wyniki zostatly

uwzglednione w procesie programowania.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady nr 1083/2006 za przeprowadzenie ewaluacji po
zakonczeniu realizacji programéw operacyjnych (ewaluacja ex-post) odpowiedzialna
jest Komisja Europejska. Obowigzkiem Instytucji Zarzadzajacej, Instytuciji
Koordynujacej RPO oraz Krajowej Jednostki Oceny jest wspéipraca z Komisjg
Europejskg w zakresie wymaganym przez KE i niezbednym do wykonania ewaluacji ex

post.

Instytucja Zarzadzajagca moze dodatkowo, jezeli uzna to za celowe przeprowadzic¢

ewaluacje ex post we wlasnym zakresie.
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5) Ewaluacje strategiczne dotyczg oceny realizowanych programéw operacyjnych oraz osi
priorytetowych w odniesieniu do celéw spoteczno- gospodarczych oraz kwestii i polityk

horyzontalnych.

6) Ewaluacje operacyjne przeprowadzane sg w celu wspierania procesu monitorowania

programu operacyjnego.

7) Niniejsze wytyczne koncentrujg sie gtdbwnie na ewaluacji biezacej. Ewaluacja biezaca
jest procesem majgcym na celu lepsze zrozumienie efektéw interwencji oraz
sformutowanie rekomendaciji uzytecznych z punktu widzenia wdrazania programu.

8) Instytucje Zarzadzajgce zobowigzane sg do przeprowadzenia ewaluacji biezacych w

nastepujacych przypadkach okreslonych w Rozporzadzeniu Rady nr 1083/2006:

a) w przypadku gdy monitorowanie ujawnito znaczace odchylenia od zalozonych
pierwotnie celéw?. Gléwnym celem ewaluacji podejmowanej w wyniku odnotowania
znaczacego odchylenia od zalozonych pierwotnie celéw jest identyfikacja przyczyn
odchylenia oraz sformutowanie rekomendacji pozwalajacych rozwigzaé zdiagnozowane
w trakcie ewaluacji problemy (w tym rekomendacje dotyczace zmian w programie
operacyjnym). Decyzje o koniecznosci przeprowadzenia ww. ewaluacji podejmuje

Instytucja Zarzadzajgca PO,

b) w przypadku gdy sktadane sg wnioski o dokonanie przegladu programu operacyjnego
lub jego czesci zgodnie z art. 33 Rozporzadzenia Rady nr 1083/2006 w sytuacji gdy
zZmiany w programie zwigzane z ww. przegladem dotyczg: realokacji finansowych,
celébw programu operacyjnego oraz osi priorytetowych lub istotnych elementéw
systemu wdrazania. Wyniki ww. ewaluacji sformutowane w postaci rekomendacji
powinny stanowi¢ uzasadnienie dla decyzji o dokonaniu (lub nie) ww. zmian w
programie. W przypadku niewielkich lub technicznych przegladéw programéw

operacyjnych nie jest niezbedne przeprowadzanie ww. ewaluaciji.

9) Wyniki ewaluacji wymienionych w pkt. 8 lit. b powinny zostac przestane do wiadomosci

Komisji Europejskie;.

10) Ponadto Instytucje Zarzadzajace oraz Instytucja Koordynujgca RPO sg zobowigzane

do przeprowadzenia ewaluacji strategicznych dotyczacych kwestii horyzontalnych w

2 Zgodnie z wytycznymi metodologicznymi Komisji Epejskiej ((The) New Programming Period 2007-2013.
Indicative Guidelines on Evaluation Methods: Evéilua During the Programming Period, Working Paper N
5) znaczce odchylenie do zatonych pierwotnie celéw dotyczy zaktadanych wéetotych wskanikow
produktu i rezultatu na poziomie osi priorytetowmgierzonych cyklicznie, ktére zawarte & sprawozdaniu o
ktorym mowa w art. 67 Rozpadzenia Rady nr 1083/2006, spgiizanym zgodnie z zgdznikiem XVIII do
Rozporadzenia Komisji nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r
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11)

12)

1)

2)

3)

4)

5)

6)

obszarach i terminach wskazanych przez Krajowg Jednostke Oceny w Planie ewaluaciji
NSRO.

Do dnia 30 czerwca 2011 roku Krajowa Jednostka Oceny przeprowadzi ewaluacje
stopnia realizacji programéw operacyjnych, ktérej wyniki postuzg do dokonania alokacji
krajowej rezerwy wykonania. Obowigzkiem Instytucji Zarzadzajgcych oraz Instytuciji
Koordynujacej RPO jest wspoipraca z Krajowg Jednostkg Oceny w zakresie
wymaganym i niezbednym do wykonania ww. ewaluacji.

Poza ww. sytuacjami Instytucja Zarzadzajgca/Jednostka Ewaluacyjna moze podjaé
decyzje o przeprowadzeniu ewaluacji operacyjnej lub strategicznej w kazdym
przypadku, gdy uzna to za uzyteczne z punktu widzenia zarzadzania (lub koordynacji)

programem operacyjnym.

Rozdziat 4 - Realizacja procesu ewaluaciji

W celu zachowania obiektywnosci wynikow i niezaleznosci pracy ewaluatora, ewaluacje
powinny by¢ wykonywane gidwnie przez podmioty zewnetrzne (ewaluatorow
zewnetrznych) funkcjonalnie niezalezne od Instytucji Certyfikujgcej oraz Instytuciji

Audytowej, zgodnie z art. 47 ust. 3 Rozporzadzenia Rady nr 1083/2006.

Jednostka Ewaluacyjna moze dodatkowo przeprowadzac ewaluacje we wiasnym zakresie
(ewaluacje wewnetrzne) pod warunkiem zagwarantowania niezaleznosci procesu ewaluacji
i obiektywnosci wynikéw oraz zgodnie z art. 47 ust. 3 Rozporzadzenia Rady nr 1083/2006
pod warunkiem pozostawania w funkcjonalnej niezaleznosci od Instytucji Certyfikujacej

oraz Instytucji Audytowe;j.

Ewaluacje wewnetrzne powinny mie¢ charakter uzupetniajacy w stosunku do ewaluacji

zewnetrznych, stanowigcych gtéwny instrument ewaluacji programéw operacyjnych.

W przypadku ewaluacji zewnetrznych, wybor podmiotéw przeprowadzajgcych ewaluacje
(ewaluatorow zewnetrznych) powinien odbywaé¢ sie w procedurze zgodnej z ustawg z dnia

29 stycznia 2004 r. Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 z p6zn. zm.).
Realizacja poszczegolnych ewaluacji odbywa sie w ramach trzech gtéwnych etapow:
a) przygotowanie ewaluacji,
b) wybor Wykonawcy (w przypadku ewaluacji zewnetrznych),
c) realizacja badania ewaluacyjnego.
Do kompetencji Jednostki Ewaluacyjnej w zakresie przygotowania ewaluacji nalezy:

a) opracowanie zakresu planowanego badania ewaluacyjnego, w tym w szczego6lnosci:
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i) sformutowanie tematu badania ewaluacyjnego,

ii) okreslenie gtownych probleméw badawczych,

i) sformutowanie pytan i kryteriow ewaluacyjnych,

Iv) okreslenie minimalnych wymagan odnosnie metodologii i zespotu badawczego,
v) okreslenie ram czasowych badania,

vi) okreslenie innych wymagan odnosnie Wykonawcy w tym formy, miejsca i terminu

prezentacji wynikdw badania,
vii) okreslenie formy i zakresu tresci raportu koncowego.

7) Do kompetencji Jednostki Ewaluacyjnej w zakresie wyboru Wykonawcy (ewaluatora

zewnetrznego) nalezy:

a) opracowanie merytorycznych  kryteriow wyboru  Wykonawcy (ewaluatora

zewnetrznego),
b) wybdr Wykonawcy (ewaluatora zewnetrznego).

8) Z uwagi na specyfike badan ewaluacyjnych, ktorych uzytecznos¢ uzalezniona jest przede
wszystkim od wartosci merytorycznej wynikéw, rekomenduje sie stosowanie proporcji w
doborze kryteribw wyboru Wykonawcy zapewniajacych mozliwos¢é wyboru oferty o jak
najwyzszej wartosci merytorycznej. W zwigzku z powyzszym, w trakcie oceny
merytorycznej sktadanych ofert przeprowadzanej w ramach procedury przetargowej,
punkty przyznawane za podejscie metodologiczne oraz sposOb organizacji i
przeprowadzenia badania (kryteria merytoryczne) powinny stanowi¢ znaczacy udziat

procentowy punktéw mozliwych do uzyskania.®

9) Rolg Jednostki Ewaluacyjnej w fazie realizacji badania ewaluacyjnego (okres od momentu
podpisania umowy z Wykonawcg do momentu odbioru ostatecznej wersji raportu

koncowego z ewaluaciji) jest:

a) monitorowanie postepu prac Wykonawcy w ramach zleconego badania ewaluacyjnego

poprzez:

i) przekazywanie przez Wykonawce informacji o postepie prac Jednostce

Ewaluacyjnej i/lub na forum Grupy Sterujacej,
ii) staty kontakt z Wykonawca,

ii) spotkania robocze z Wykonawca,

3W przypadku ewaluacji zlecanych przez Krajowa Jednostke Oceny kryteria merytoryczne stanowig 50%
punktéw mozliwych do uzyskania w trakcie oceny merytoryczne;.
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iv) odbior i ocena raportéw czastkowych.
b) koordynacja wspotpracy instytucji zaangazowanych w proces ewaluacji z Wykonawca,

c) pomoc Wykonawcy w zakresie dostepu do danych niezbednych do przeprowadzenia

oceny:
i) udostepnianie posiadanych danych,

i) koordynacja procesu udostepniania danych przez instytucje zaanagazowane w

proces wdrazania programu.
d) organizacja i przewodzenie pracom Grupy Sterujacej,

e) ocena (we wspoipracy z Grupg Sterujgcg) wstepnych wersji raportow koncowych i/lub

raportow czastkowych.

10) Rekomenduje sie, aby realizacja badania ewaluacyjnego obejmowata nastepujace
etapy w ramach zadania powierzonego wybranemu Wykonawcy (etapy powinny by¢

uwzglednione w umowie na realizacje badania)*:

a) w terminie okreslonym przez zamawiajgcego Wykonawca powinen przedstawi¢ raport

metodologiczny, w ktorym zawarte powinny zosta¢ nastepujgce elementy:
i) identyfikacja obszaru badawczego,
i) metodologia planowanej ewaluaciji,
iii) plan organizacji pracy badawczej.

b) w terminie uzaleznionym od zakresu badania, wskazanym przez zamawiajgcego,
Wykonawca powinien przedstawi¢ wstepng wersje raportu koncowego. Wstepna wersja
raportu koncowego powinna zosta¢ poddana ocenie Jednostki Ewaluacyjnej jako
zamawiajgcego oraz konsultacjom ws$rod podmiotéw zaangazowanych w proces
ewaluacji (np. na forum Grupy Sterujgcej). W wyniku oceny zamawiajgcego oraz ww.
konsultacji Jednostka Ewaluacyjna formutuje uwagi do wstepnej wersji raportu
koncowego, do ktérych Wykonawca odnosi sie w terminie okreslonym w umowie.
Rekomenduje sie, aby uwagi formulowane przez Jednostke Ewaluacyjng dotyczace
zmian zapiséw w przedstawionych raportach w jak najmniejszym stopniu ingerowaty w

formutowane przez ewaluatora wnioski i oceny.

4 Rekomendowane etapy wynikajg z doswiadczen Krajowej Jednostki Oceny w zakresie realizacji badan
ewaluacyjnych. Instytucja zlecajgca moze ksztattowa¢ szczegotowy zakres zadania powierzonego Wykonawcy
zgodnie z wtasnymi potrzebami, pod warunkiem przestrzegania ogolnie przyjetych standardéw ewaluac;ji.
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11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

c) w terminie uzaleznionym od wielkosci badania Wykonawca przedstawia ostateczng
wersje raportu koncowego. Rekomenduje sie nastepujacy strukture raportu kohcowego z

ewaluacji:
i) streszczenie raportu — nie wiecej niz 5 stron A4 (w jezyku polskim i angielskim);
i) spis tresci;
iil) wprowadzenie;
iv) opis zastosowanej metodologii oraz zrédta informacji wykorzystywanych w
badaniu;

V) opis wynikow ewaluaciji;
vi) wnioski i rekomendacje;
vii) aneksy.

W przypadku duzych i ztozonych badan ewaluacyjnych ich wyniki (wstepne i kohcowe

wersje raportow koncowych) moga by¢ prezentowane w formie raportdw czastkowych.

Raport koncowy z kazdej ewaluacji na kazdym poziomie wdrazania powinien zostac

przekazany przez Instytucje Zarzadzajaca do Krajowej Jednostki Oceny”.

Raport koncowy z ewaluacji o ktorych mowa w rozdziale 3 pkt. 8 lit. b powinien zosta¢

przekazany przez Instytucje Zarzadzajgcg do Komisji Europejskie;.

Obowigzkiem Jednostki Ewaluacyjnej jest gromadzenie informacji dotyczacych zakresu
i sposobu wykorzystania rekomendacji sformutowanych przez ewaluatora i

udostepnianie ich Krajowej Jednostce Oceny na jej prosbe.

Wyniki kazdej ewaluacji powinny by¢ przedktadane wiasciwemu dla danego programu

komitetowi monitorujgcemu.

Decyzje o zakresie i sposobie wykorzystania rekomendacji podejmuje Instytucja

Zarzadzajaca.

Wszystkie raporty z ewaluacji powinny zosta¢ upublicznione na stronie internetowej
instytucji petnigcej funkcje Instytuciji Zarzadzajgcej lub Instytucji Koordynujacej RPO.
W trakcie realizacji procesu ewaluacji Jednostka Ewaluacyjna powinna przestrzegaé

ogOlnie przyjetych standardéw ewaluacji funduszy strukturalnych stosowanych w Unii

5 Na poziomie Krajowej Jednostki Oceny stworzona zostanie og6lnie dostepna centralna baza raportéw
ewaluacyjnych ze wszystkich ewaluacji wykonywanych w okresie programowania 2007-2013.
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Europejskiej, w tym w szczegdlnosci standardéw jakosciowych zawartych w aneksie 2

do wytycznych Komisji Europejskiej.®

19) Jako pomocnicze zrodto ogdlnie przyjetych standardéw ewaluacyjnych stuzy¢é moze
podrecznik w zakresie ewaluacji programow spoteczno-ekonomicznych przygotowany z

ramienia Komisji Europejskiej dostepny na stronie http://www.evalsed.info

20) Ewaluacje finansowane sg ze srodkow pomocy technicznej w ramach poszczegolnych

programoOw operacyjnych oraz z Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna.

Rozdziat 5 - Plany ewaluacji
1) Instytucja Zarzgdzajgca przygotowuje Plan ewaluacji programu operacyjnego.

2) Instytucja Koordynujgca RPO przygotowuje Plan ewaluacji kwestii horyzontalnych w
ramach 16 RPO.

3) Celem Planu ewaluacji jest wskazanie sposobu organizacji procesu ewaluacji ha
danym poziomie wdrazania oraz gtéwnych kierunkéw ewaluacji podejmowanych przez

Instytucje Zarzadzajace oraz Instytucje Koordynujgacg RPO w okresie 2007-2013.

4) W przypadku delegowania kompetencji w zakresie ewaluacji, w Planie ewaluacji PO

powinien zosta¢ zawarty opis systemu ewaluacji na nizszych poziomach wdrazania.

5) W przypadku delegowania kompetencji Instytucja Zarzgdzajgca moze rekomendowac

tworzenie Planéw ewaluacji dotyczacych nizszych poziomoéw wdrazania.

6) Krajowa Jednostka Oceny sporzadzi Plan ewaluacji NSRO. W Planie wskazane
zostang ogdlne kierunki ewaluacji, w tym obszary tematyczne planowane do objecia

ewaluacjg w ramach NSRO w calym okresie programowania.

7) Plany ewaluacji PO oraz Plan ewaluacji kwestii horyzontalnych w ramach 16 RPO

powinny by¢ spéjne z Planem ewaluacji NSRO.
8) Plan ewaluacji powinien zawiera¢ nastepujace elementy:

a) opis programu operacyjnego (w przypadku Planu ewaluacji kwestii

horyzontalnych w ramach 16 RPO - ogdlna charakterystyka 16 RPO),

b) opis sposobu organizacji procesu ewaluacji, w tym w szczegélnosci:

6 (The) New Programming Period 2007-2013. Indicative Guidelines on Evaluation Methods: Evaluation During the

Programming Period, Working Paper No. 5.
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9)

10)

11)

12)

13)

i) wskazanie instytucji zaangazowanych wraz z zakresem ich kompetenc;ji i

zadan,

ii) liczbe pracownikéw zaangazowanych bezposrednio w proces ewaluacji w

ww. instytucjach (pracownicy Jednostek Ewaluacyjnych),
iif) wielkos¢ budzetu przeznaczonego na dziatania ewaluacyjne,

c) wstepng liste badan ewaluacyjnych planowanych do przeprowadzenia w catym
okresie programowania wraz z terminem ich realizacji lub wstepng liste obszaréw
tematycznych planowanych do objecia ewaluacjag w calym okresie

programowania,

d) opis innych dziatan zwigzanych z ewaluacjg, w szczegdlnosci dotyczacych
budowy potencjatlu ewaluacyjnego, w tym budowy struktur, rozpowszechniania

wiedzy i informacji na temat ewaluacji, wspétpracy ze srodowiskami eksperckimi.

Plany ewaluacji przesytane sg przez Instytucije Zarzadzajgce oraz Instytucje
Koordynujacg RPO do akceptacji Krajowej Jednostki Oceny w zakresie spojnosci z

Planem ewaluacji NSRO.

Do 31 grudnia kazdego roku Instytucje Zarzadzajgce oraz Instytucja Koordynujaca
RPO przesytajg Okresowe plany ewaluacji w formie zatgcznika wg wzoru wskazanego
w Zalgczniku 1 do niniejszych wytycznych, zawierajgce liste ewaluacji planowanych do
przeprowadzenia w roku nastepnym na wszystkich poziomach wdrazania danego

programu operacyjnego.
Krajowa Jednostka Oceny sporzgdza Okresowe plany ewaluacji NSRO.

Do kohAca marca kazdego roku Instytucja Zarzadzajgca oraz Instytucja Koordynujgca
RPO przekazuje do Krajowej Jednostki Oceny roczng informacje dotyczace dziatan w
zakresie ewaluacji realizowanych w roku poprzednim (w przypadku Instytucji
Zarzadzajacych informacja powinna dotyczy¢ ewaluacji na wszystkich poziomach
wdrazania danego programu operacyjnego). Zakres informacji przekazywanych przez
IZ powinien obejmowac w szczegdlnosci nastepujace kwestie:

a) informacje dotyczace zrealizowanych badan ewaluacyjnych,
b) informacje dotyczace wdrozonych rekomendacji,

¢) informacje dotyczace dzialan podjetych w zakresie budowy potencjalu

ewaluacyjnego.

Informacja powinna dotyczy¢ ewaluacji zakonczonych lub w trakcie realizacji. Za termin

rozpoczecia ewaluacji uwaza sie date podpisania umowy z Wykonawcg badania,
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natomiast za termin zakonhczenia, date podpisania protokolu odbioru przez

Zamawiajgcego .

14) Informacje powinny by¢ przesytane w wersji elektronicznej w formacie ,.xIs” wg tabeli

stanowigcej Zatgcznik 2.

15) Dodatkowo w formie opisowej poza ww. tabelg powinny zosta¢ przestane informacje
dotyczace dziatan podjetych w zakresie budowy potencjatu ewaluacyjnego, w tym
budowy struktur, rozpowszechniania wiedzy i informacji na temat ewaluaciji, wspotpracy
ze srodowiskami eksperckimi.

Rozdziat 6 — Zat gczniki

Zatgcznik 1. Lista planowanych ewaluacji w roku X.

Zatgcznik 2. Informacja roczna w zakresie ewaluacji
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Zatgcznik 1

Lista planowanych ewaluacji w roku X.

Nazwa instytuciji

inicjujgcej ewaluacje

Nazwa badania

Sposéb realizacji
(ewaluacja

wewnetrzna/zewnetrzna)

Termin

realizacji

Planowany
koszt
ewaluacji (w
przypadku
ewaluacji

zewnetrznych)

Opis zakresu badania
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Zatacznik 2. Informacja roczna w zakresie ewaluaciji.

Nazwa instytucji

inicjujgcej ewaluacje

Nazwa badania

Koszt

badania

Termin

realizacji

Nazwa
wykonawcy

badania

Wdrozone
rekomendacje/Ocena

uzytecznosci rekomendacji

Uwagi
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