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Czlowiek — najlepsza inwestycja

PROTOKOL Z PRZEBIEGU
OSMEGO POSIEDZENIA PODKOMITETU MONITORUJ ACEGO
PROGRAM OPERACYJNY KAPITAL LUDZKI

WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO
28 czerwca 2011 r.

Posiedzenie odbyto giw dniu 28 czerwca 2011 r. w Centrum Konferencyjnym

Daglezja w Przysieku k. Torunia.Obradowano w godz. 10.6015:00.

W posiedzeniu uczestniczyB&f osob:

» 16 cztonkow Podkomitetu z prawem do gtosowania,

* 4 instytucje/organizacje bylo reprezentowane przapnka i jego zagpce (Urzad
Marszatkowski w Toruniu, Regionalnyst@dek Polityki Spotecznej, Przedstawiciele
gmin i powiatow oraz Kujawsko-Pomorska OrganizaEjeacodawcow Lewiatan
w Toruniu),

* 10gosci na zaproszenie przewodnicego
Udziatu w posiedzeniu nie wgdi przedstawiciele: Instytucji Zaselzapcej PO KL,

Gmin i Powiatéw (Miasto Znin), Stowarzyszenia Homo Homini, Ogolnopolskiego
Porozumienia Zwizkébw Zawodowych Rada Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorgkie
w Bydgoszczy, Kujawsko-Pomorskiej Organizacji Wogelzkiej Ligi Obrony Kraju
w Bydgoszczy, Midzyregionalnego Zespotu Koordynacyjnego NSZZ Solid&
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego. W posiedzeniu nigzestniczyli rowniz

obserwatorzy.



Lista 0osob, ktére wzly udziat w posiedzeniu stanowalacznik nr 1 do niniejszego

protokotu.

Pod nieobecni@ Przewodnicgcego Podkomitetu Monitoragego Program
Operacyjny Kapitat Ludzki PanRiotra Catbeckiegq Marszatka Wojewoddztwa Kujawsko-
Pomorskiego funkej zwiazara z przewodniczeniem obradom petnit Plichat Korolko,
Wicemarszatek Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego.tylugje Pasrednicaca PO KL
reprezentowali: PanAdam Szponka, Naczelnik Wydzialu Zarglzania Europejskim
Funduszem Spotecznym oraz Pkhiena Skopinska, Kierownik Biura Strategii i Ewaluacji
EFS w Wydziale Zamdzania Europejskim Funduszem Spotecznym.

Instytucje Pérednicace Il stopnia reprezentowali: Partur Janas Wicedyrektor
Wojewddzkiego Urzdu Pracy, jak rownie Pani Dorota Wréblewska Dyrektor
Regionalnego €@odka Polityki Spotecznej oraz Pafichat Neumann, zastpca Dyrektora
Regionalnego &odka Polityki Spotecznej.

Pan Michat Korolko przywitat uczestnikbw posiedzenia: czionkow i zpsbw

cztonkow Podkomitetu naginie przedstawit planowarporzadek obrad:

1) Sprawozdanie z wdrazania komponentu regionalnego PO KL za rok 2010 oraz
omowienie aktualnego stanu procesu wdrazania komponentu regionalnego PO KL
w Wojewodztwie Kujawsko-Pomorskim, Priorytet VI-IX

2) Omowienie projektu zmian w Szczegdtowym Opisie Priorytetéw PO KL

3) Omowienie kierunkow i zatozen Planu Dziatania na 2012 rok dla Priorytetow VI-IX

4) Przedstawienie propozycji schematow konkursowych w ramach Poddziatania 9.1.1

5) Prezentacja projektu systemowego realizowanego przez KPCEN w Bydgoszczy
Podnoszenie osiggnie¢ edukacyjnych uczniow szkot podstawowych wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego

6) Prezentacja zatozenn projektu systemowego realizowanego przez Departament
Edukacji, Sportu i Turystyki Regionalne Kota Matematyczne, Fizyczne,
Informatyczne i Astronomiczne

7) Sesja pytan. Zakoriczenie posiedzenia

Szczegotowy pordek obrad stanowkalacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

PanMichat Korolko poinformowat cztonkow o madiwosci przystpienia do prac PKM PO

KL, poniewa wymagane kworum zostalo zapewnione. RNaske przewodnicxy



zaproponowat rozpoegeie posiedzenia Podkomitetu od zatwierdzenia guikz obrad.
Cztonkowie Podkomitetu nie wnigli uwag do porzadku obrad i zostat on jednogtdnie
przyjety.

Przewodniczacy przypomniat o ubiegtorocznych staraniach IP 2 1B uzyskanie
funduszy z Krajowej Rezerwy Wykonania, ktére ziadayly sk uzyskaniem pitego miejsca
na liscie wojewddztw oraz pozyskaniem 36,6 min euro. @#kréen wynik jako bardzo
satysfakcjonujcy. Nastpnie p.Michat Korolko wyjasnit, ze érodki z Krajowej Rezerwy
Wykonania zostan rozdzielone na Dziatanie 6.2 realizowane przez awopzki Urad
Pracy, Dziatanie 7.2 realizowane przez Regionalrgro@ek Polityki Spotecznej oraz
Poddziatanie 9.1.1 realizowane przez ddrzMarszatkowski. Najwksza kwota zostanie
przeznaczona na projekty przedszkolne zydunaciskiem na trwaks dziatax projektowych,
ktéra mae by oshgnieta tylko dzeki zaangaowaniu samoraddw gminnych.

Poinformowat réwnie, ze w najblzszym czasie Komisja Europejska przedstawi
projekty rozporzdzen odnanie nowej perspektywy po roku 2013. Materiat tegdie
przedmiotem dyskusji podczas polskiej prezydencjumii Europejskiej. Wyrazit réwnie
nadzieg, ze w nastpnej perspektywie dojdzie do regionalizacji Euregeggo Funduszu
Spotecznego, co pozwoli na efektywniejsze planoe/arsparcia.

Nastpnie zgodnie z zatwierdzonym padkiem obrad przewodnigzy poprosit o
przedstawienie sprawozdania z wamia komponentu regionalnego PO KL za rok 2010.
Prezentagj przedstawit pAdam Szponka Naczelnik Wydziatu Zardzania EFS. Stanowi

onazafacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Po wystuchaniu sprawozdania przewodaoyz dodat, ze przy obecnym poziomie
kontraktacji srodkéw szacowanie wskaikow jest istotnym problemem. Rozbims¢
wartasci wskanikow jest bardzo dia, niektére wynosg 900% normy inne zaledwie 15%.
Zwrocit sig rowniez z pytaniem czy Instytucja Zadzapca POKL zamierza korygowee
wartasci przy okazji przegidu srédokresowego POKL. Zwrdcit rownieuwag;, ze pomimo
przekroczenia wartsi docelowe] wskanika realizacji Poddziatania 9.1.1 kujawsko-
pomorskie w skali kraju wet znajduje s§ w bardzo niekorzystnej sytuacji pod wadgm
dostpu do edukacji przedszkolnej. Z uwagi na to nepsza czs¢ srodkdw z Krajowej
Rezerwy Wykonania zostanie alokowana na przedszkola

Pan Adam Szponka wyjasnit, ze Instytucja Zarmlzapca POKL przewidziata
korygowanie wartéci wskanikow podczas przegllu srodokresowego PO KL tylko w

niewielkim zakresie.



W dalszej kolejnéci przewodniczcy poprosit o omdwienie projektu zmian w
Szczego6towym Opisie Priorytetéw POKL, gtos zabrah Rrkadiusz Dabrowski, pracownik

Biura Strategii i Ewaluacji EFS. Prezentacja stargadgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Po wystuchaniu prezentacji paAdam Szponka wyjasnit, ze propozycje zmian w
Szczego6towym Opisie Priorytetow zostaly przedstaeioKomisji Europejskiej. Nie
wszystkie zmiany zostaty dotychczas zaakceptowdomisja Europejska zacha 1Z POKL
do wprowadzenia bardziej odwaych zmian. Najwikszymi zaproponowanymi zmianamai S
przeniesienie trzeciego typu projektow z Poddziat@1.1 do Dziatania 9.3 i realizacja tych
projektbw w oparciu o stawki jednostkowe, co jebeanie testowane w Wojewddztwie
Zachodniopomorskim.
1) Pan Grzegorz Grzekiewicz, kierownik Regionalnego &odka EFS w
Bydgoszczy zapytat o termin wprowadzenia przedstaych zmian
2) PanAdam Szponkawyjasnit, ze do kaica br. roku Komisja Europejska ma czas
na zaakceptowanie przedstawionych zmian, wazkvi z tym nowy Szczegotowy
Opis Priorytetow bdzie obowizywat od 1 stycznia 2012.
3) PaniDanuta Szymaiska-Al.Samarrai zapytata o planowany termin ogtoszenia
konkursu z Dziatania 9.3 w 2012 roku.
4) PanAdam Szponka odpowiedziat,ze jest to zalkne od poziomu kontraktaciji
Z tegorocznego konkursu w ramach 9.3. Konieczjzib rownie przeniesienie
srodkéw pomedzy Priorytetami VI i IX lub w obgbie Priorytetu IX, aby
uruchomé nowy typ operacji. Najszybciej napt to w pierwszym kwartale 2012
roku.
5) PanArtur Janas zwrdcit uwag ha to,ze wiele istotnych probleméw w realizaciji
POKL nie zostato rozwzanych poprzez zaprezentowane zmiany.
Nastpnie przewodniczry poprosit 0 oméwienie kierunkow i zaken Planu Dziatania
na 2012 rok dla Priorytetow VI-IX. Glos zabrata Pfilena Skopinska, kierownik Biura

Strategii i Ewaluacji EFS. Prezentacja stanpaacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

1) Pan Michat Korolko odniost s¢ do poruszonej w prezentacji kwestii
skomunikowania Funduszu Wsparcia z konkursami razmnie przedszkoli w
ramach Poddziatania 9.1.1. Uzasadrig Fundusz Wsparcia to inicjatywa
samoradu wojewodztwa polegga na wspieraniu gmin 0 hajseych
dochodachérodkami na rozwoj inwestycji. Efektyw’é tego wsparcia nie byta

satysfakcjonujca. Zmieniono wic filozofi¢ Funduszu Wsparcia. Zamiast



bezpdredniego wsparcia Fundusz Wsparcigdde systemem preferencji
w ubieganiu si o srodki unijne zarowno w RPO jak i PO KL, z dodatkow
pomoa techniczi. Bedzie to sposéb na aktywizacjmin w regionie. Selekcja
gmin do Funduszu Wsparciadzie obejmowata ok. 25 gmin. Kryteria wyboru
beda dzielity sk na infrastrukturalne: np.egtas¢ drég wojewddzkich na terenie
gminy; spoteczne: np. poziom bezrobocia oraz stmaktprzychoddéw gminy.

Obszar ktory jest przeznaczony do ¢oij Funduszem Wsparcia pokrywa si

w wigkszaci z obszarem wysgpowania ,biatych plam” w PO KL.

Z powodu pilnych obowizkéw stzbowych PanMichat Korolko musiat w tym

miejscu opkci¢ obrady Podkomitetu. Obowzki przewodniczcego przej Pan Adma

Szponka

W dalszej kolejnéci Pani Milena Skopinska przedstawita propozycje schematow

konkursowych w ramach Poddziatania 9.1.1. Prezgntatanowi zalacznik nr 6 do

niniejszego protokotu. Po wystuchaniu prezentaigpoczta sk dyskusja.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

PaniDanuta Szymaiska-Al Samarrai, Urzad Wojewodzkizapytata co oznacza
sformutowanie ,przedszkola specjalne”.

Pani Milena Skopinska wyjasnita, ze jest to nazwa ,robocza” stosowana dla
schematu konkursowego ukierunkowanego na wspargiecmnie dla dzieci
z dysfunkcjami czy z mnym stopniem niepetnospravn4o.

Pani Danuta Szymaiska-Al Samarrai zadata pytanie odkpnie sposobu
whniesienie wktadu wiasnego do projektéw z Poddnial®.1.1

Pani Milena Skopinska wyjasnita, ze zgodnie z dokumentami programowymi
formuta wniesienia wktadu wtasnego jest pigna lub rzeczowa. Nie jest ya
wymagane wniesienie wkiadu wiasnego w gotéwce.

Pan Stawomir Witkowicz zauwayt, ze w przypadku projektéw skierowanych
wytacznie do obszaréw tzw. ,biatych plam” wymaganie egiénia wkiladu
wilasnego do projektu nie jest zasadne. kdtdby zastanowi sig, czy warunek
ten nie jest elementem utrudnigym pozyskiwaniesrodkéw, dla mieszkecow
najubaszych obszarow w regionie.

PaniDanuta Szymaiska-Al Samarrai dodata,ze dochod na jednego miesika

w gminach z obszaru ,biatych plam” jest bardzoknisdotychczas edukacja
przedszkolna nie byta tam preferowana. W sytuamgdy pojawi s¢ wybor

pomiedzy zainwestowaniemdrodkéw w nows droge a utworzeniem przedszkola



7)

8)

9)

to wskazanie &dzie raczej narodek trwaty. Taki dobdér kryteriow spowoduje
sytuacg, w ktorej biedny bdzie jeszcze biedniejszy. Me pojawt sie tutaj
problem. Zaproponowata odpienie od wymagania wktadu wilasnego w
przypadku tego konkursu w zamian za got§ przez organ gminy uchwaty
intencyjnej w sprawie realizacji projektu z uwadhieniem jego trwakxi.

Pan Adam Szponka wyjasnit, ze rezygnacja z wktadu wilasnego byla przez
Instytucg Pdredniczca rozwazana w stosunku do gmin, ktére zostawbjcte
Funduszem Wsparcia. Mibwve jest zmniejszenie wadoi wktadu wiasnego, lub
wycofanie st z tego wymogu. By maze nie dla wszystkich obszaréw ,biatych
plam” poniewa jest ich zbyt d#o.

Pan Stawomir Witkowicz zwrocit uwag, na zapisy kryterium dagiu nr 5 w
brzmieniu: Wnioskodawca gwarantuje utrzymanie trw@aio funkcjonowania
przedszkola (trwak finansowa przedswziecia i struktur organizacyjnych przez
czas odpowiadary okresowi finansowania zérodkoéw EFS) Zapisy tego
kryterium réwnie mog by¢ barierami dla ubgszych gmin pomimo zastosowania
Funduszu Wsparcia.

Pan Grzegorz Grze&kiewicz zadal pytanie dotyaze kryterium dosjpu
Whioskodawca gwarantuje utrzymanie trwaio funkcjonowania przedszkola
(trwatos¢ finansowa przedswziecia i struktur organizacyjnych przez czas
odpowiadagcy okresowi finansowania zérodkdéw EFS). Zasugerowat, ze
wystarczylby zapisze trwatd¢ projektu musi b§ zapewniona przez okres taki
sam jak trwanie przedsizigcia. Dodat ponadto,ze nie jest to dobrym
rozwigzaniem zawza¢ mazliwosé tworzenia przedszkoli tylko dla Jednostek
Samoradu Terytorialnego. Jest wiele dobrych inicjatyw wmt zakresie
podejmowanych przez organizacje niegddre Jednostkami Samadu

Terytorialnego.

10) PanAdam Szponkazgodzit, s¢ ze s to bardzo dobre inicjatywy, jednakich

trwatos¢ po zakaczeniu projektu jest bardzo staba. Odngszc do dédwiadczeé
z konkursow z ubiegtych lat, stwierdzite s to projekty bardzo krotkie. el
JST nie wemie zadania jakim jest prowadzenie przedszkolaiebiesto takie

przedszkole szybko zostanie zangkei

11) PanGrzegorz Grzekiewicz dodat, ze w poprzednich konkursach nie byto w

kryteriach dosipu zapisu o koniecz¥oi zapewnienia trwakei projektu.



Wprowadzenie tego zapisu powinno ¢byvystarczajcym argumentem dla
projektodawcow decydagych st brat udziat w konkursie. Samieda musieli
ocent czy @ w stanie spehdi wymagane kryterium. By moze nalealoby
réwniez przenig¢ zapis kryterium dosgpu: Projekt jest realizowany przez JST lub
w partnerstwie z JS@o kryteridbw strategicznych. Nie w ¥@dej gminie dobrze
uklada st wspolpraca z organizacjami meymi inicjatywe tworzenia np.
przedszkoli.

12) Pan Adma Szponka wyjasnit, ze powysze kryterium dopuszcza realizacj
projektbw w partnerstwie, wt nie zamyka to drogi do aplikowania socodki
innym organizacjom, o ilegola wysigpowa: w partnerstwie z JST.

13)Pan Stawomir Witkowicz zwrdcit uwag, ze takie zapisy kryteriow wynikaj
z dwoéch elementéw. Zalecenia ze strony Ministersdukacji Narodowej
dotycacego edukacji przedszkolnej, gdzie jest mowa o ga@maniu JST
w tworzenie przedszkoli jako organu prowackgo. Jest to element, ktory #eo
zagwarantowa mazliwos¢ odzyskaniasrodkédw w sytuacji niezrealizowania
celéw projektu, lub niespetnienia kryteriébw dgsi. Stowarzyszenie lub Fundacja
moze ulec rozwizaniu i wtedy nie jest niiwe odzyskaniesrodkéw. Jedynie
podmiot publiczny gwarantuje prawidtawealizacg projektu i jego trwatés.

14)PaniBarbara Belicka dodata,ze wiele placéwek przedszkolnych funkcjonowata
juz zanim pojawity st srodki unijne. Byly one prowadzone nie tylko przexTJ
Jezeli teraz taka placéwka nie znajdzie partnekadd JST to nie ddzie miata
dostpu dosrodkéw na rozwdj i funkcjonowanie.

15) PanAdam Szponkawyjasnit, ze trudno jest wyselekcjonowanstytucje, ktore
na pewno spehai kryteria dostpu, w odré@nieniu od tych, ktore znikn po
realizacji projektu.

16)PaniDanuta Szymaiska-Al Samarrai wskazataze wswietle zapiséw Ustawy o
Oswiacie zapisy kryteribw dogbu s jak najbardziej zasadne. Formuta
aplikowania po srodki tylko przez JST Ilub w partnerstwie z JST jest
wystarczajca w poiczeniu z konkursem dla obszaréw najidrych.

17)Pan Grzegorz Grzekiewicz nie zgodzit st z tym stanowiskiem. Organ
publiczny jako projektodawca nie zawsze zapewnszgejakos¢ w projekcie.
Nie gwarantuje te zawsze powodzenia realizacji projektu. Maleby jeszcze

zastanowd si¢ nad § kwesth.



18)Pan Adam Szponkazgodzit s¢, ze podmiot publiczny nie zawsze wplywa na
lepsz jakaos¢ projektu. Jednate daje on gwarangfrwatasci projektu. Odwotujc
si¢ do dawiadczeé z poprzednich konkurséw z Poddziatania 9.1.1 wnjjaze
prawdopodobigstwo utrzymania przedszkola prowadzonego przezjdSiTduo
wigksze ni przedszkola prowadzonego przez stowarzyszenitihdacg.

19)Pani Agnieszka Lange-Olszewska zauwayta, ze w dotychczasowych
konkursach nie wymagano w kryteriach apsttrwatcci projektu.

20)PaniAlicja Potczynska-tagodadodata,ze podmioty, ktére wczaniej prowadzity
przedszkola mana promowéa w kryteriach strategicznych.

21) Pan Stawomir Witkowicz zwrocit uwag, ze umowa zawarta z JST na mocy
ustawy o finansach publicznych daje gwaramgalizacji umowy, co odtdia
taka umowe od zawartej z podmiotem niepublicznym.

22)Pani Agnieszka Lange-Olszewskazauwayta, ze JST mog nie podejmowéa
takich zobowazan z uwagi na rosate zadtaenie.

23)PanGrzegorz Grzekiewicz przypomniat,ze zgodnie z regatproporcjonalnéci
niespetnienie kryterium dagiu oznacza dla projektodawcy 100% zwératdkow.

24)Pan Adam Szponka wyjasnit, ze dotyczy to projektu w trakcie realizaciji.
Trwalos¢ dotyczy natomiast okresu po zakaeniu projektu. Zabezpieczenie
zwrotusrodkéw po okresie realizacji projektu gma uzyské jedynie od JST.

25)Pani Danuta Szymaiska-Al Samarrai przytoczyta przyktad funkcjonowania
przedszkoli w wojewoédztwidwigtokrzyskim, ktdre przodowato pod wazgdlem
taki inicjatyw. Po zakfczeniu finansowania z EFS po uptywie 3 lat wszstki
punkty przedszkolne przestaty funkcjonawa

26)PanAndrzej Matusewicz zwrécit uwag, ze wystpowanie biatych plam me
tacz\¢ si¢ ze stabécia JST na tym obszarze.

27)Pani Hanna Wygocka zasugerowataze naleatoby rozwayé wprowadzenie
w przyszigci zwrotnych instrumentéw finansowania przedszkélomae to
zagwarantowatrwatas¢ funkcjonowania przedszkola.

28)Pani Agnieszka Lange-Olszewskavskazata,ze istniej przedszkola prywatne,
ktére finansuj sie same. Nakatoby umaliwi¢ aplikowanie osrodki tym

instytucjom, ktore potradiutrzyma funkcjonowanie przedszkola.



29)Pan Adam Szponka podzikowat zebranym za gtosy w dyskusji. Zaprosit

rowniez uczestnikow obrad do udzialu w grupie roboczej Eidukacji POKL,

ktérej posiedzenie odlzie sé w dniu nasfpnym.

Pani Milena Skopinska kontynuowata prezentacjschematéw konkursowych dla
Poddziatania 9.1.1.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

Pan Stawomir Witkowicz zwrécit uwag na zapisy kryterium strategicznego
w konkursie dla przedszkoli przyzaktadowyétrojekt jest skierowany do grupy
docelowej, ktag w 10% ledg stanowity dzieci niepetnosprawne z orzeczenie
0 niepetnosprawni i/lub orzeczeniem o potrzebie ksztalcenia speego.
Zapytat jakie jest merytoryczne uzasadnienie wpareaia tego wymogu.

Pani Milena Skopinska wyjasnita, ze nie jest to wymog, tylko kryterium
strategiczne.

Pan Grzegorz Grze&kiewicz zauwaytl, ze w sytuacji kiedy &dzie trzeba
wybiera: pomkdzy dwoma przyzaktadowymi przedszkolami, dobrzé yedra

to w ktérym leda dzieci niepetnosprawne, bo wychowanie takich dzjest
trudniejsze.

Pani Milena Skopinska dodata, ze promowanie przedszkoli z dzmi
niepetnosprawnymi ma merytoryczne uzasadnieniet tbestakze wspieranie
podmiotu, ktory zatrudnia rodzicéw dzieci niepelm@svnych utatwiac im
godzeniezycia rodzinnego i zawodowego.

Pan Stawomir Witkowicz zwrécit uwag, ze przedszkole przyzaktadowe jest
specyficzra forma placowki, w ktérej grupa docelowa jest zamitai

Pani Milena Skopinska stwierdzita, ze takie kryterium pozwoli unikg@
przyjmowania do przedszkoli przyzaktadowych tylketrpsprawnych dzieci.
Odwotata st do spotecznej odpowiedzialéw biznesu.

Pani Agnieszka Lange-OlszewskawrOcita uwag, ze przedszkola dla dzieci
z niepetnosprawrigia wymagaj dostosowania pomieszezei zapewnienia
dodatkowej opieki-generajwicc wyzsze koszty dla pracodawcy. Zgodzit, sie
preferowanie przedszkoli do ktorychda uczszcza dzieci niepetnosprawne jest
dobr inicjatywa. Zapytata réwnig co oznacza termin ,tworzenie przedszkoli”,
jakie koszty g tutaj kwalifikowane?

PanAdam Szponkawyjasnit, ze adaptacja pomieszazgest kwalifikowana do

10% wartdci projektu na zasadzie cross-financingu. Kosztiwalifikowanymi



sa zarowno wydatki zwizane z adaptacjpomieszcze jak i prowadzeniem zed
w przedszkolu przez 24 migse.

9) Pani Milena Skopinska dodata,ze maze by to np. dostosowanie toalet w
budynku przedszkola do potrzeb dzieci. Pozostatatogéa dofinansowania
powinna by przeznaczona na prowadzeniezzadukacyjnych.

10) PanAdam Szponkawskazat,ze maksymalna wargé projektu wynosi 500 000
tys. Zwrocit s do zebranych z pytaniem czy nie jest to kwota niiska.

11)PaniDanuta Szymaiska-Al Samarrai stwierdzita,ze taka kwota po odliczeniu
kosztéw osobowych pozwoli na przgje do grupy jedynie 12-15 dzieci.

12) PanGrzegorz Grzekiewicz zaproponowat, aby zamiast maksymalnej wéaito
projektu okréli¢ maksymala kwote dofinansowania. Pozwoli projektodawcom
na sfinansowanie egci projektu we wtasnym zakresie. Zapytat révin@to, w
jaki spos6b zostanie zapewniona trwéttego typu projektow.

13)PanAdam Szponkawyijasnit, ze kontrola trwatéci projektéw realizowanych w
ramach ZPORR polega na ankietowaniu beneficjentégy, nadal prowadg
wymagamn dziatalng¢ i przeprowadzaniu kontroli w miejscu realizacjojaktu.
Obecnie Zasady Finansowania PO KL nie przewidakiej maliwosci, nalery
uzyska zgod: IZ na zawarcie stosownych zapisow w umowie o dofsowanie
projektu.

14)Pani Milena Skopinska dodata, ze umowa taka dalzie jasno okrdata
konsekwencje finansowe z tytutu niezrealizowanidjggch zobowazan.

15)PanGrzegorz Grzekiewicz stwierdzit,ze te same zasady mpgbowihzywat w
przypadku umow z fundacjami i stowarzyszeniami. ¥sk réwnie, ze weksel
nie jest w przypadku fundacji i stowarzyszeystarczajcym zabezpieczeniem
finansowej strony projektu, poniewamog one nie posiadamaptku. Jeeli
wprowadzimy to dodatkowe zabezpieczenie t@zte ono z korzicia dla
projektodawcow, ktérzy asskionni realizowé projekt przez wymagany okres
trwatosci. Zaproponowat réwnie aby znié¢ wymog partnerstwa dla
projektodawcow w ramach konkursu otwartego.

16)Pan Adam Szponka ponownie zactrit zebranych do uczestnictwa w pracach
grupy roboczej ds. Edukacji PO KL w dniu rggstym. Wyj&nit, ze konkurs na
tworzenie przedszkoli przyzakiadowych jest farmwsparcia dotychczas

niestosowas wiec jest to zadanie trudne.
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17)Pani Hanna Wygocka zapytata o powdd usugtia projektéw rozwijajcych
regionalne strategie innowacji z zakresu operacpzimvych do realizacji
w ramach Priorytetu VIII. Jakie asw zwiazku z tym decyzje Zasru
Wojewddztwa?

18)Pan Adam Szponka wyjasnit, ze jest to spostrzenie Komisji Europejskiej,
projekty tego typu nie przynogzzadnych efektow. Poziom aktualizacji
regionalnych strategii innowacji we wszystkich mwch jest bardzo niski, nie
zostaty one dokonane. W 2012 roku nigltie juz tego typu projektéw. Obecnie
jest realizowany w wojewodztwie projekt aktualimy regionala stratege
innowacji, ktory zakaczy st w przysztym roku.

19)Pani Milena Skopinska dodata,ze @ prowadzone rozmowy z 1Z RPO, aby
wykorzysta& srodki z dziatania 5.4 na badania i rozwdj, wspétpigac
ze srodowiskiem akademicko-naukowym. Wjshe koncepcje w zakresie
brokeringu innowacji zostanprzedstawione na spotkaniu grupy roboczej ds.
Planu Dziatania dla Priorytetu VIII. Trzeba rowhigoczeka na oping Instytucji
Zarzadzapcej i Komisji Europejskiej w tym zakresie.

20) Pani Hanna Wygocka zaznaczyta, ze Kujawsko-Pomorski Zwiek
Pracodawcéw i Przeddiiorcow ma déwiadczenie w zakresie brokeringu
innowacji.

21)Pan Grzegorz Grzekiewicz zapytal, w jaki sposob e¢bzie wyghdato
opracowywanie Planoéw Dziatania na 2012 roK|i jeie jest znana jeszcze §te
Szczegbdtowego Opisu Priorytetéw PO KL.

22) Pani Milena Skopinska wyjasnita, ze obecnie Instytucja Rednicaca pracuje
w tych obszarach, ktoreeshie zmieniaj. W pierwszej dekadzie lipca br. 1Z
zadeklarowataze przekae pozostate informacje o zaakceptowanych zmianach
I ustaleniach. Lipiec i wrzesiebedzie okresem intensywnych prac nad PD.
Zaprosita zebranych do aktywnegoao#enia st w planowane warsztaty i grupy
robocze.

23) PanAdam Szponkarowniez zaclecit zebranych do podzieleniagsbpiniami za
posrednictwem poczty e-mail, w przypadku nierfiwosci osobistego
uczestnictwa w spotkaniu grupy roboczej.

Po przerwie kontynuowano obrady. Przewodiqigzpoprosit Pani llone Zdunczuk

oraz Pard Wiestawe Tomasiak-Wyszyiska o zaprezentowanie projektu systemowego
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Podnoszenie aginie¢ edukacyjnych uczniéw szkét podstawowych Wojewéadktyjawsko-

Pomorskiegorealizowanego przez Kujawsko-Pomorskie Centrum kidu Nauczycieli

w Bydgoszczy. Prezentacja stan@alacznik nr 7 do niniejszego projektu.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

PaniDanuta Szymaiska-Al Samarrai dodata,ze omawiany projekt przyczynit
si¢ do podniesienia wynikéw sprawdzianu szkot podstayatn w regionie w skali
calego kraju. Wojewodztwo Kujawsko-Pomorskie podgldem wynikow
uczniow szkot podstawowych z miejsca 15 w roku spm 2009/2010 osgreto
miejsce 9 w roku szkolnym 2010/2011. Nie byto tdeoe realizacji projektu,
jednake w opinii nadzoru pedagogicznego prowadzonecmaprzyczynity s do
poprawienia wynikéw egzaminu. Projekt przyczyng sbwniez do tegoze 225
najstabszych szkét w wojewodztwie miato szanse msdnpoziom nauczania
I wyjs$¢ z tzw. ,ogona”.

PanAndrzej Matusewicz zadat pytanie dlaczego o efekty realizacji prajekie
pytano rodzicéw dzieci uegzczajcych na zajcia.

Pani Wiestawa Tomasiak-Wyszyiska wyjasnita, ze opinie uczniéw i rodzicéw
byty bardzo wane, ugto je w prowadzonych raportach.

Panillona Zdunczuk dodata,ze rodzice w ankietach wyiali bardzo pozytywne
opinie o projekcie. Zacytowala jeglrz ich ,ciesz sie, ze dzieci maj darmowe
korepetycje przed sprawdzianem”.

Pani lIwona Raszeja-Ossowskazadata pytanie czy system edukacji jest tak
nieskutecznyze potrzeba tego typu projektow. To co powinn@ yobione na
zagciach ,przed potudniem” musi byrobione ,po potudniu” na zegiach

w ramach projektu. Zd@rodki z EFS fundowaneaskorepetycje. Zdarzaj sic
sytuacje kiedy w szkole jest gaiej zag¢ projektowych ni mazliwosci uczniow.
Wtedy pojawia sie problem fikcyjnych list obednbz zag¢, ktore s¢ nie odbyty.
Czy nie warto wgc promowa bardziej innowacyjnych form nauczania, bez
organizowania dodatkowych lekcji po potudniu. Zwilacrowniez uwag: na
koniecznd¢ wiekszego zaangawania rodzicOw w proces ksztatcenia.

Pan Adam Szponka zwrocit uwag, ze zmiana systemu edukacji powinnac by
systemowa i nie m by finansowana z Europejskiego Funduszu Spotecznego.
Pan Stawomir Witkowicz dodat, ze zmiany w systemie edukacija svdrazane
w ramach projektéw systemowych w Priorytecie lijdo zadania konstytucyjnie

przypisane administracji publiczne;j.
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8)

9)

Pan Artur Janas zauwayl, ze wiele projektow w ramach PO KL jest
realizowanych z mfa o rozwhzywaniu doranych probleméw. Projekty dotygz
rowniez bardzo szerokiej i zémicowanej tematyki. Istgtproponowanej zmiany
powinno by jej umiejscowienie w polityce krajowej, gfoko w systemie. Tylko
w ten spos6b mma osigna¢ trwatos¢ zmiany, niezalenie od zrédet
finansowania.

Pani Danuta Szymaiska-Al Samarrai zgodzita st z przedmowg. Dodata
rowniez, ze w przypadku omawianego projektu nie mamy do eayai
z podwdjnym finansowaniem- z subwencfwiatowej i srodkéw PO KL. Do
projektu zakwalifikowata si waska grupa 7400 ucznidw, ktorzy musieli speinia
okreslone warunki. Zajcia nie byty realizowane w systemie klasowo-lekgyn
System edukacyjny w Polsce cechujemwnymi niedomaganiami. Odnosg¢ $o
zwtaszcza do pracy z uczniem g@jm trudndci w edukacji i uczniem zdolnym.
Zaproponowata, aby na neghy okres programowania lepiej zaplandéwarmy

wsparcia i zaostrzykryteria otrzymywania pomocy przez beneficjentow.

10)Panillona Zdunczuk dodata,ze omawiany projekt nie byt adresowany do klas

szostych, ale do uczniéw klas szostych. Wymogieno lppomieszanie grup

klasowych i wybranie do prowadzeniaganajbardziej kreatywnych nauczycieli.

11)Panilwona Raszeja-Ossowskaaznaczytaze nie miata na myi podwojnego

finansowania zada w projekcie. Wyrazita opiei ze dodatkowe zagia

wyrownawcze w szkole nie powinny byzecz powszechs, ale ostateczrioia.

12)Pani Dorota Wrdoblewska zauwayta, ze w czasach kiedy chodzita do szkoty

z korepetycji korzystano sporadycznie. Obecnie peelsne korzystanie
z korepetycji nie jest dobrym zjawiskiem. 8moze dlategoze jaka¢ ksztatcenia

pozostawia wiele dayczenia.

Pan Adam Szponka podztkowat zebranym za gtosy w dyskusji i poprosit

0 zaprezentowanie zaien projektu systemowegBegionalne Kota Matematyczne, Fizyczne,
Informatyczne i Astronomicznealizowanego przez Departament Edukacji i Spat.
Glos zabrat Padarostaw Przybyl, pracownik Departamentu Edukacji, Sportu i Turlsty

Prezentacja stanowdalacznik nr_8 do niniejszego protokotu. Po wystuchaniu prezgntac

rozpoczta sk dyskusja.
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Pani Paulina Kué¢, UMK w Toruniu zadata pytanie o termin ogtoszenia
przetargbw na wyboér informatykéw prowagdych zagcia w projekcie oraz
formuke udziatu podwykonawcow w projekcie.

PanJarostaw Przybyt wyjasnit, ze od dnia pierwszego lipca br. planowane jest
rozpoczcie promocji projektu, natomiast od dnia pierwszeggrpnia zostanie
ogtoszony przetarg. Szczegotowe informacgjdabdostpne na stronie internetowej
urzedu. Z podwykonawcami zostapodpisane umowy, niestizie to partnerstwo.
Pan Stawomir Witkowicz zwrocit uwag, ze jest to jeden z ciekawszych
projektow, ktory kdzie kontynuowany w regionie. Odnidsk sio podanych w
prezentacji informacji dotyazych przetargdw na ustagedukacyja, za pomog
ktorych zostam wytonieni nauczyciele prowadey zagcia. Zgtosit watpliwosé,
czy procedura ta jest zgodna z obgamjacym prawem pracy. Art 21 Kodeksu
Pracy bardzo precyzyjnie okta cechy stosunku pracy. To co ralmauczyciele
wynajci w ramach ustugi edukacyjnej, zawiera cechy raem@amego stosunku
pracy. Zapytat, kto dmlzie pokrywat ranice sktadkach na fundusz ubezpietze
spotecznych, @i kontrola ZUS Iub PIP wykse nieprawidtowéci. Czy
obowigzek ten kdzie naleat do strony organizuagej przetarg, czy #fedo oséb,
ktore ztazyty oferte i podpisaty umow.

PanJarostaw Przybyt wyjasnit, ze wprowadzenie ustugi edukacyjnej opiera si
na stanowisku Ministerstwa Edukacji Narodowej. Tentan byt rownie
konsultowany z radcami prawnymi w UM.

Pan Stawomir Witkowicz poprosit 0 wyjdnienie czy instytucja organiziga
przetarg na ustug edukacyja pokryje r&nice kosztach, ktore powinny By
poniesione np. na fundusz ubezpigczepotecznych @i Sad Pracy o tym
zadecyduje, pomimo zalac®EN i interpretacji radcow prawnych. Zysk na tego
typu umowach polega na mniejszych skiadkach na usmdubezpiecze
spotecznych odprowadzanych od wynagrodzenia. Wpaidigu umowy o prac
sktadki bytyby wysze.

Pan Jarostaw Przybyt wyjasnit, ze zgodnie z interpretacjMinistra Edukacji
Narodowej w projekcie dnlzie funkcjonowata ustuga edukacyjna. Z nauczyniela
beda zawierane umowy zlecenia.

PanStawomir Witkowicz stwierdzit,ze umowy cywilnoprawne zlecenie i umowa

0 dzieto nie 8 umowami osobistego wykonania. Prawo pracy d&rge jak
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8)

9)

umowy starannego wykonania, nie mudnt wykonane osobcie. Przytoczyt
takze zapisy umowy zawartej przez ddzMarszatkowski w ramach projektow PO
KL z nauczycielami. W umowie zapisane,;

Wykonanie wgej wymienionego zadania obejmuje:

- realizacp opracowanego programu i systemu ewaluacji gu® ucznia,

- przeprowadzenie zaj dydaktycznych w sposob interesyj, wzbogacony o
zr&nicowane metody, nagdzia dydaktyczne w stosunku dazzabowyzkowych,

- biezgce prowadzenie dziennika gapozalekcyjnych

- uczestnictwo w spotkaniach i szkoleniach zesp@luczycieli realizujcych
projekt.

W cytowanej umowie na siedem punktowgdpistanowi zakres obowzkow
pracowniczych.

Pan Jarostaw Przybyt poprosit o wskazanie z jakiego konkretnie projektu
pochodzi umowa, ktérej zapisy zostaty zacytowane.

Pan Stawomir Witkowicz wyjasnit, ze wskazana umowa pochodzi z projektu
Indywidualizacja Procesu Nauczania w klasach Irdalizowanego w ramach
Poddzialania 9.1.2 PO KL. Wskazat rowniee od sz&ciu miesecy nauczyciele

zatrudnieni w ramach tego projektu nie otrzysnuynagrodzenia.

10)PanAdam Szponkazwrécit uwag, ze problem ten jest bardzo szeroki i wykracza

poza ramy omawianego projektu.

11)PanStawomir Witkowicz zaznaczytze jedynie wskazuje problemy, ktére nmaog

pojawi si¢ jezeli ustuga edukacyjnaghzie dalej stosowana w projektach PO KL.

12)Pan Jarostaw Przybyt wyjasnit, ze ustuga edukacyjna w projekcie Regionalne

Kofta Matematyczne, Fizyczne, Informatyczne i Astnanczne, nie jest typowym

prowadzeniem zef pozalekcyjnych, zagia w obserwatorium astronomicznym

maja inng specyfik.

13)PanStawomir Witkowicz podkrélit, ze zdaje sobie sprawz tej r@nicy. Odniost

si¢ do zapisOw Kodeksu Pracy, ktore mawie jesli prace wykonuje s¢ osobgcie,
pod nadzorem, w czasie i miejscu wskazanym, za grpolzeniem toasto cztery
cechy stosunku pracy. Niezatge od nazwy umowy. Prawo Pracy oleetaki
stosunek nienazwarumowg o prag. W przypadku kontroli zewgtrznej rodzi to

konsekwencje w postaci powstania roszczenia fineaego.
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14)PanJarostaw Przybyt wyjasnit, rowniez chciatby unikn takiej sytuacji, jednate
nie ma powodu, aby polemizowmterpretacj Ministerstwa Edukacji Narodowe.

15) PanStawomir Witkowicz zwrdcit uwag, ze konkurs ofert &dzie organizowany
przez Urad Marszatkowski, a nie przez Ministerstwo Eduk&&irodowej. MEN
wydaje opinie, ale odpowiedzial§toponosi instytucja organizaga konkurs ofert.
Poprosit o przekazanie tej sprawy do wiadéondarzdu Wojewodztwa.

16)Pan Adam Szponka zaznaczyt, ze problem ten nie dotyczy jedynie Kkilku
projektéw. Sprawa wymagaeffiszego rozpatrzenia, poniewtakie rozwazania
funkcjonup w catym kraju.

17)PanStawomir Witkowicz poinformowat,ze problem ten zostat juzgtoszony na
Komitecie Monitorugcym POKL. Ministerstwo Rozwoju Regionalnego niechaj
jeszcze w tej sprawie stanowiska, ponigwgroblem ten jest bardzo
skomplikowany.

18)PaniBarbara Belicka zwrécita uwag, ze czsto spotyka si z interpretagj, ze
Z uwagi na dim skak problemu mena pozwolk na stosowanie pewnych
rozwigzan. Omawiana rozwjzania nie g do przygcia z punktu widzenia prawa,
nawet jéli skala ich wys¢powania jest dia.

19)Pan Stawomir Witkowicz dodat, ze temat ten zostat poruszony na ostatnim
posiedzeniu Wojewodzkiej Komisji Dialogu Spoteczoeg ubiegtym miesicu
w obecndci Pana Marszatka Edwarda Hartwicha. Po m@siznOw pojawia Si
ten sam temat bez rozwania. Podkrdit, ze z partnerzy spotecznicdy
kwestionowali przetargi, w ktérych umowy o pedoeda zastpowane umowami
cywilnoprawnymi. Z uwagi na tae jest to niezgodne z polskim prawodawstwem.
Przytoczyt nasfpnie zapis z cytowanej wcggej umowy moéwacy, ze: Wyptata
wynagrodzenia nagbowa’ bedzie w cggu siedmiu dni od dnia przgia
rachunku. Warunkiem wyptaty wynagrodzenia jestagposkc¢ srodkow na ten cel
na rachunku zleceniodawcyaki zapis jest w stanie obalprzed kadym sidem
przecetny absolwent prawa pracy. Jest to nierosénpodmiotéw i dziatanie na
szkock.

20)PanAdam Szponkapodkrélit, ze jest to ztaony problem o zasgu krajowym.
Zostat ju zgloszony wyej na poziomie Instytucji Zasgdzapcej tak wic region

musi poczekana decyz.
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21)Pani lwona Raszeja-Ossowskazwrécita uwag, ze sprawdzac wnioski jako
ekspert i asesor, wiele razy spotkata sizapisami o zatrudnieniu personelu na
umowg zlecenie, chocia obowirzki wskazywaly na umowo prag. Zwlaszcza
w projektach z Poddziatania 9.1.1. W karcie ocergrytorycznej sytuacje takie
byly wskazywane, ale ostatecznie w projekcie osbyly i tak zatrudnione na
umowe zlecenie. Jest to w@ problem rownig Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego. Prawo w projektach ma respektow@niezalenie od tego czy jest
stosowna interpretacja Ministerstwa Edukacji Naveejo

22)PanAdam Szponkazaznaczytze nie mana zakaza beneficjentom zawierania
umow cywilnoprawnych.

23)Pani lwona Raszeja-Ossowskawvyjasnita, ze ma@na zwrdcé uwag: na sposob
zawierania umoOw przez beneficientbw na etapie Eydyania umowy
z beneficjentem.

24)Pan Adam Szponka poinformowat, ze Instytucja P&rednicaca wspétpracuje
z PIP w zakresie téei i ksztaltu zawieranych umoéw. PIP dotychczas nie
zakwestionowat trei | sposobu zawierania umow w ramach PO KL.

25) Pan Stawomir Witkowicz wskazat, ze zawieranie umow cywilnoprawnych
zamiast uméw o pragowoduje uszczuplenie przychodow funduszu ubezphec
spotecznych. Jest to g promowanie oszukiwania wilasnegongiava przez
instytucje publiczne.

26)PaniBarbara Belicka dodata,ze problem ten byt zgtaszany po raz pierwszy ju
trzy lata temu. Zwrdcenie uwagi ha sposob zawieramhéw podczas oceny
wnioskéw to zbyt mato, aby rozwdac problem. Istnigj rozwigzania prawne,
ktore mana zastosowa Stosunek pracy jest jednoznacznym sposobem
zatrudnienia. Zwlaszcza na obszarach nydubezrobociu, w olgbie tzw. biatych
plam, zatrudniajc na umow zlecenie na kilka lat, finansujeggpowielanie biedy.
Pracownicy bez umowy o praaie maj stabilizacji zawodowej i ekonomiczne,
nie mog@ by¢ partnerami dla bankow. Nie jest dehwzecz jesli wydawane g
miliony ztotych z naruszeniem prawa.

27) Pan Stawomir Witkowicz dodat, ze umowa o0 prace naklada na pracodawc
dodatkowy obowjzek. W przypadku kiedy wyptata jest gmiona, pracodawca
ponosi konsekwencje. W umowach zawieranych przeadJMarszatkowski nie

ma tego rodzaju konsekwencji. Z punktu widzeniagaustrony wygida to tak,
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ze kilka tyskcy nauczycieli pracagych w jednym z projektéw w wojewddztwie
Kujawsko-Pomorskim realizowato zgja od stycznia do czerwca br., ale do dnia
dzisiejszego nie dostali wynagrodzenia za gwwpe. Umowy z nauczycielami
zostaty podpisane dopiero w marcu br. Efektem gébszenie przez partnerow
spotecznych do przedstawicielstwa Komisji Eurokiejsw Polsce,ze nie ma
zgody na finansowanie z polskiej sktadki do Fundu&uropejskiego tamania
polskiego prawodawstwa. Jest to nie do prag zwlaszcza z uwagi na duilos¢
srodkéw na realizagjprojektow.

28)Pani Dorota Wroblewska zauwayta, ze jest to specyficzna rzeczywisto
projektowa

29)Pan Grzegorz Grzekiewicz zwrocit uwag, ze kontrole projektow sprawdzaj
zasadné¢ podpisywania umow.

30)Pan Stawomir Witkowicz wyjasnit, ze byly audyty i nie wykazaty
nieprawidtowdci w tym zakresie.

31) Pani Barbara Belicka wskazala, ze personel projektéow jest rowiie
wynagradzany na podstawie regulaminu wynagradzanauczycieli lub
regulaminu wynagradzania pracownikOw administraofpstugi. Nauczyciel
realizuje zadania statutowe szkoly, jednym ze skkav wynagrodzenia jest
dodatek specjalny. W zwiku z dodatkowymi obowrzkami wynikagcymi
z zada projektowych, kierownik jednostki np. wojt m® podaé decyzg
o przyznaniu dodatku specjalnego. Jest to jezmagktadnik wynagrodzenia
z umowy o prag¢ dotycacej innego zakresu oboawkoéw. Przyktadem jest
ksiggowa pracujca w szkole i dodatkowo wykorygia zadania w projekcie
w ktérym szkota uczestniczy. Dodatki specjalne datyumowy o prag, powinny
by¢ finansowane wyicznie ze érodkdw na zadania wlasne gminy. Problem
pojawia s¢ np. co zrohi w sytuacji kiedy osoba wynagradzana w ten sposéb
zachoruje i nie wykonuje czasowo swoich obgekdw. Podobny problem pojawia
si¢ w sytuacji kiedy osoby zatrudnione na ungogywilnoprawry sa zatrudnione
np. od wrzénia do maja z 3 miesizy przerws. Dotyka to zwlaszcza
pracownikow przedszkoli. Problemem jest #ak nieterminowe wyptacanie
wynagrodzé. Wprowadzenie ustugi edukacyjnej spowoduje dalszenywanie

si¢ odpowiedzialnéci za pracownika.
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32) Pan Czestaw Ficner, Dyrektor Departamentu Edukacji, Sportu i Turystyki
przyznat, ze przedmowcy maja sporo racji. Wzkgm z nowo realizowanych
programéw pojawiaj Sic nowe, rgne wzory umoéw. Wzory umoéw zosigj
przekazane do stosowania i w kolejnych projektaett lwygladaty podobnie.
Umowy w obecnym ksztalcie ta& maj swoje uzasadnienie.

33)Pan Stawomir Witkowicz wskazat, ze przedstawiciel Komisji Europejskiej
podczas posiedzenia grupy roboczej ds. Edukaciji it&dmn Monitorupcego PO
KL stwierdzit, ze umowa zawarta rulzy rzadem polskim a Komigj Europejsk
na realizagj srodkow musi by zgodna z polskim prawodawstwem i przestréega
polskiego prawa. Komisja Europejska nie narzucastal Polskiemu nic w tym
zakresie. Ponownie zadat pytanie czy ddrzMarszatkowski pokryje tice
w kosztach funduszu ubezpieazspotecznych, jeeli trzeba kdzie zwrdcé tam
srodki. Z rozmow z Dyrektorami regionalnych oddzistGZUS wynika, ze
w przypadku otrzymania sygnatu o nieprawidideiach, nasipuje sprawdzenie,
czy zawarta umowa posiada cechy stosunku praeeli lak, to wydana zostaje
decyzja o naliczeniu karnych sktadek wraz z odseik#®rzypadki takie mag
pojawit sie w wojewOdztwie ja po wakacjach.

34) PanAdam Szponkawyjasnit, ze obecnie Program Operacyjny Kapitat Ludzki
znajduje s} w potowie realizacji. Dotychczas byt kontrolowapyzez wszystkie
uprawnione instytucje: NIK, UKS, ETO, KE, 1Z. Niktie wskazat na istnienie
takiego problemu.

35)PaniAgnieszka Lange-Olszewskalodata,ze umowy takie g podpisane zgodnie
z prawem.

36)PanAdam Szponkazapewnit,ze zostanie zawkany kontakt z przedstawicielem
IZ, aby sprawdzi czy trwaj prace nad wygmieniem przedmiotowej sprawy.

37)Pan Stawomir Witkowicz zwrdcit uwag, ze na ostatnim posiedzeniu grupy
roboczej ds. Edukacji, przedstawiciel Ministers®@zwoju Regionalnego wyrazit
opinig, ze przy takiej interpretacji przepisbw prawa pracyceasie przerwy
wakacyjnej i ferii zimowych nie nmima zatrudni& nauczycieli. Ztayt wniosek,
aby problem ten zostal przedstawiony Zdwi Wojewodztwa Kujawsko-

Pomorskiego.

19



38)Pan Adam Szponka zapewnit, ze problem ten zostanie zbadany na poziomie
Instytucji Zarzadzajcej. Zapytat zebranych czyasjeszcze sprawy, ktore
nalezatoby porusz§ na posiedzeniu.

39)Pani lwona Raszeja-Ossowskazwrdcita uwag, ze w celem dotychczasowej
dyskusji nie jest uzyskanie stosownej interpretdgitytucji Zarzadzagej, ale
spowodowanieze lkgdzie przestrzegane prawo. W tym wypadku prawo pracy
Zasadne byloby zorganizowanie dla beneficjentowoleria z zakresu prawa
pracy. Innym wanym problemem jest brak zrozumieniagrad beneficjentow
zasady konkurencyjsoi. Sq obecnie realizowane projekty ozhj wartagci, wiec
pojawiap Si¢ liczne zapytania ofertowe i przetargi. Kryteriaeng ofert g
tworzone w sposob nieprzestgny. Zasugerowata koniecztoprzeprowadzenia
szkoler dla beneficjentéw z zakresu stosowania zasady kenicyjngci i prawa
zamowié publicznych. Dotyczy to réwnieprojektdow systemowych. Ubieganie
sig¢ 0 zamoOwienia publiczne stanowi truddonp. z powodu skomplikowanych
zapisow Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowierfsprawa ta jest roOwnie
przedmiotem zastrzen Komisji Europejskiej.

40)Pani Danuta Szymaiska-Al Samarrai dodata, ze szkolenia takie nima
przeprowada na podstawie zapisdw ustawy o zamoéwieniach puijica, ktore
dopuszczaj przeprowadzenie zamowienia na warunkach ,lekkenigzczonych”,
ktore dotyca bardzo wielu beneficjentow realiagych projekty zarowno
w obszarze edukaciji, jak i rynku pracy czy politgkioteczne;.

41)PanAdam Szponkawyrazit aprobat dla pomystu zrealizowania przedmiotowych
szkoleh. Szkolenia te mag by¢ zlecone Regionalnym d@bdkom EFS.
Poinformowat rownie, ze byly plany realizacji projektu systemowego dla
Jednostek Samadu Terytorialnego z Poddziatania 8.1.1 z zakresm@eéien
publicznych. Niestety projekt zostat odrzucony.

42)Pan Stawomir Witkowicz zgtosit kolejne zapytanie dotygze terminu wyptaty
wynagrodzé dla nauczycieli prowadeych zagcia w ramach projektu
systemowegolIndywidualizacja procesu nauczania w klasach I-1Hajecia
w szkotach byty realizowane od 1 stycznia 2011, ai@ktorych gminach od 11
grudnia 2010. Zapytat rownigjaka jest ogolna waré zalegtdci, ktére powinny

by¢ wyptacone.
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43) Pan Czestaw Ficner wyjasnit, ze w tej chwili jest przeprowadzana wtérna
weryfikacja naptywajcych faktur i wyptata zalegtychrodkéw nasfpi w ciagu
kilku dni. Wartag¢ catego projektu wynosita ok. 23 min, wynagrodzestenows
trzech czs¢ tej sumy, tak wic s to milionowe kwoty. Bezpgoednim
dysponentem tej kwoty nie jest Wdz Marszatkowski, aby mdoc wyptackrodki
Urzad sklada wniosek o ptatdéd i inna instytucja decyduje kiedy zossan
wyptaconesrodki.

44)PanStawomir Witkowicz przytoczyt cytat z pisma z 24 czerwca br. skieroggam
z Wydzialu Urzdu Miasta Bydgoszczy do Departamentu Edukacji, tBpor
I Turystyki UM: Prosz rowniez o informacg dotyczcg przekazaniarodkdw na
wyptaty wynagrodzedla nauczycieli. Zaria zostaty w diej mierze zakéczone
w szkotach, natomiast nauczyciele od ptiaz roku nie otrzymali wyptaty
wynagrodzenia za wykonaiprace. Stawia st dyrektorow szkét biaicych udziat
w projekcie w bardzo trudnej sytuacji, poniéwd oni musz zmierzy Sie
Z niezadowoleniem pracownikoéw. Co spraw,realizacja tego typu projektow
odbywa st w wygtkowo nieprzyjaznej atmosferZgiorac pod uwag, wszystkie
powyzsze uwagi i zastrzenia pojawia & pytanie czy przedsivzigcia tego typu
w ogoOle warte srealizacji?

45)PanCzestaw Ficnerwyjasnit, ze jest wiele pyt& i zastrzeen, na ktére nie mma
w tej chwili znale¢ odpowiedzi. W sytuacji kiedy stajemy przed wyboyerny
realizowa projekty pomimo niedoskonaia rozwiazaa prawnych, czy te nie
robi¢ tego wcale zasadne wydaje; 90 pierwsze rozwazanie. W tej chwili
planowana jest realizacja drugiej edycji projekiindywidualizacja procesu
nauczania w klasach I-111Bgda srodki na realizag tego projektu w regionie,
stworzy to dzieciom mdiwos¢é uczestnictwa w dodatkowych zajach
a nauczycielom pozwoli na zarobienie dodatkowycénpdzy. W momencie
kiedy nie decydujemy sina realizagj projektu, nie pojawi sic réwniez problemy
Z jego realizagj, ale jest to rowniestrata dla regionu.

46) Pan Stawomir Witkowicz zwrocit uwag, ze wedlug tego rozumowania
problemu nie stanowizgtaszane zastrzenia, ale osoby je zgtaszeg.

47)Pan Czestaw Ficner przyznat, ze w zastrzeeniach i problemach zgtaszanych

przez Forum Zwizkow Zawodowych jest wiele racji. T’e umow jakie lkda
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zawierane z nauczycielami w ramach projektéw bydnpk przedstawiana
nauczycielom zanim przygiili do realizacji projektu.

48)Pani Barbara Belicka zapytata w czym tkwi problem, aby umowy te mogty
zosta& dostosowane do oboaviujacego prawa.

49)Pani Dorota Wrdblewska wyjasnita, ze dosgpnas¢ srodkdw na rachunku
bankowym jest diym problemem dla catego systemu realizacji PO Kdst do
wiasnie element rzeczywistoi projektowej. Po zizeniu wniosku na pieadze
trzeba czekd procedury w tej kwestiiagsbardzo ucizliwe.

50)Pan Stawomir Witkowicz zwrdcit uwag, ze mana sprobowa rozwigzat ten
problem w gronie szesnastu gdpw Marszatkowskich, zmuszaj odpowiedni
instytucg do zagcia stanowiska.

51) Pani Dorota Wroblewska zwrocita uwag, ze opé&nienia w ptatnéciach nie
wynikaja ze ztej woli urzdnikbéw. Zgodzita si z Panem Czestawem Ficnerem
odnanie podejmowani ryzyka zwzanego z realizagjprojektow.

52) PaniBarbara Belicka wskazata,ze w tej sytuacji naley skoncentrowa sie na
usprawnieniu sposobu przeptywu pigday pomedzy instytucjami.

53)PaniDorota Wréblewska podkrélita, ze takie dziataniasgsaktywnie prowadzone.
Sytuacja w ktoregrodki pojawiaj sie z opanieniami jest rownig niekomfortowa
dla Instytucji Péredniczcej i Instytucji Pérednicacych 2 stopnia PO KL.
ZwrQcita rownieg uwag;, ze instytucje zaangawane w realizagj PO KL
Sa rzeczywscie zainteresowane agnicciem sukcesow i wiziwa realizacy
Programu.

54) Pan Adam Szponka dodat, ze na podstawie zgtoszepartneréw spoteczno-
gospodarczych do Ministerstwa Rozwoju Regionalneagiaty zmienione Zasady
finansowania PO KL. We wzorze umowy zapisas®,wniosek o ptatn@ nie
musi podlegé zatwierdzeniu. Wszystkie umowy zawierane od 1 Bt tego
roku maja zapisze nie trzeba czekana weryfikacje wniosku o ptatég@ aby
otrzyma srodki. System uproszcéejest caty czas wprowadzany. Plysfo
przeptywusrodkow zaley natomiast od Ministerstwa Finansow.

55)Pan Stawomir Witkowicz zaznaczyt ze alternatyw jest zta@enie formalnych
protestow do Komisji Europejskiej. Bymaze kiedy ministerstwo Finansow nie

otrzymasrodkow lgdzie to argumentem. Dodat rownjeze nie chciatby spotka
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Sie z opina, ze przez roszczeniaw postaw zwiazkOw zawodowe, nie as
budowane drogi i nie rozwijagic dzieci.

56)Pani Barbara Belicka dodata,ze skutki finansowe tych dziataponosz osoby
pracupce przy realizacji projektow.

57)Pan Czestaw Ficner zwrOcit uwag, ze projekt Regionalne Kota Fizyczne,
Matematyczne, Informatyczne i Astronomiczne byt gitu konsultowany
i przygotowywany. Dopiero dzisiaj pojawitagsuwaga 0 niezasadém ustugi
edukacyjnej. Co namtoby zrobé tej sytuacji? Mana zrezygnowa z ustugi
nauczycielskiej, kt@r zaplanowano z okéeniem szczegotowego kryterium
doboru nauczycieli uezych w lokalnej spoteczioi. Mozna ogtost przetarg
nieograniczony. Wtedy wygra np. Uniwersytet MikataKopernika. Problem
znika, ale w sposéb sztuczny, gdy zatazeniu to lokalni, miejscowi nauczyciele
mieli prowadz¢ Kota Astronomiczne. Jeli jest jeszcze czas na dokonanie zmian
w procedurze zatrudniania to nzoby uczyné to szybko, bo wspomniany
projekt rozpoczyna realizacyv lipcu br.

58) Panilwona Raszeja-Ossowskavskazataze na ustugi edukacyjne rowaieniat
by¢ przeprowadzony przetarg.

59)Pan Czestaw Ficnerwyjasnit, ze osoby dziatlagce w Astrobazach maja swoje
grupy, mana ich udziat w projekcie uzasadni

60) Panilwona Raszeja-Ossowskaauwayta, ze mana wobec tego zawrze nimi
umowg 0 prag na czsc¢ etatu.

61) Pan Czestaw Ficner wyjasnit, ze jest to oczywicie maliwe jesli uzyska
stosown zgod; instytucji finansujcej projekt.

62) Pani Barbara Belicka zwrdcita uwag, ze nie mana stawida w pozycji
zaktadnikbéw osob, ktére chciatyby £oobi¢, kazac im pracowdé na narzuconych
warunkach. Zadata réwniepytanie na podstawie jakich uméva gatrudniani
koordynatorzy projektow.

63) PanAdam Szponkawyjasnit, ze s powszecha forma zatrudnienia & umowy
zlecenia.

64)Pan Stawomir Witkowicz dodat, ze kskgowe @ zatrudniane na podstawie
dodatkéw specjalnych, co jest literalnym famanigawa.

65)Pani Barbara Belicka zadata pytanie czy dodatek motywacyjny wlicza &¢o

sredniej wynagrodzenia.
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66)Pan Adam Szponka wyjasnit, ze dodatek ten zar6éwno specjalny jak
i motywacyjny jest wliczany déredniej, jéli mowimy o sferze buzktowej, a nie
o Karcie Nauczyciela.

67)PanStawomir Witkowicz zadat pytanie czy w sytuacji, kiedy Dyrektor plagdw
marszatkowskiej jest koordynatorem projektu i dmstavynagrodzenie z EFS
w formie zwkkszonego dodatku motywacyjnego np. 95% zamiast 3o
mieshc, to czy 60% tego dodatku wlicza slo sredniej ptacy z karty nauczyciela,
czy nie? Jest to niezgoditoz ustavq o finansach publicznych, poniewérodki
z EFS nie mog wchodzé do wyliczer zobownzan zada statutowych jednostek
organizacyjnych sektora finansow publicznych.

68)PanAdam Szponkastwierdzit, ze dotyczy to jedynie zobowian wynikajacych
z Karty Nauczyciela. Usuegtie Karty Nauczyciela rozwratoby wiele
poruszanych dzisiaj problemow.

69)Panilwona Raszeja-Ossowskarzyznata,ze Kodeks Pracy esto lepiej chroni
pracownika ni Karta Nauczyciela i dlategoswbd pracodawcow istniej opor przed
stosowaniem rozwzan kodeksowych.

70) Pan Stawomir Witkowicz, zgodzit s¢ z tym stwierdzeniem. Podkid, ze
umowa o0 prag naktada na pracodawdonieczné¢ terminowego wyptacania
wynagrodzenia.

71)PaniBarbara Belicka zwrocita uwag, ze na grupie roboczej ds. Edukacji byl
przedstawiciele wszystkich wojewodztw i1 nie skoroawali swoich prac
dostatecznie na zapewnieniu terminowych przepty&@akow.

72)PanAdam Szponkazaproponowat zebranym kontynuatggo watku dyskusji na
posiedzeniu grupy roboczej ds. Edukacji PO KL wudmsgpnym.

73)PaniMilena Skopinska wyrazita nadziejeze przy wsparciu ze strony czionkow
PKM POKL uda s wypracowa satysfakcjonujce rozwazania i dobre praktyki.

Na tym zakéczono obrady. Przewodnigzy zwrécit se do uczestnikbw posiedzenia

Z prasba 0 przedstawienie wolnych wnioskowdi pytan. Nastpnie podz¢kowat zebranym

za udziat w posiedzeniu i gtosy w dyskusji.
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